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1 BEVEZETO

1.1 A dokumentum hattere:

A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztésérol szold 1022/2003. (III. 27.) Kormanyhatarozat 3. pontja
olyan program eldkészitését irja eld, amely az arvizvédelmi fejlesztések részletes kimunkalasa
mellett bemutatja a vidékfejlesztés, és a mezdgazdalkodas fokozatos, folyamatos és szerves
kapcsolodésat az arvizvédelmi céli beavatkozdsokhoz.

Az Orszagos Viziigyi Foigazgatdsdg ajanlati felhivast tett kozz¢é a Vasarhelyi Terv I
iitemének megvalositasi terveire, valamint a kapcsolddo kistérségekben az ¢letfeltételeket
javito foldhasznalati ¢és fejlesztési program kidolgozésidra. A meghivasos kozbeszerzési
eljarast a VATI Magyar Regionalis Fejlesztési és Urbanisztikai Kht. altal vezetett konzorcium
nyerte el, melyen beliill a tajgazdalkodéassal kapcsolatos moddszertan €s ehhez szorosan
kapcsolodva a tajhasznalat-valtas elméleti és gyakorlati megalapozasat a Bokartisz Kht
munkacsoportja vallalta magéra. A konzorcium keretében folytatott tervezdi munkasordn a
Vasarhelyi terv tovabbfejlesztése arvizvédelmi koncepciobdl fokozatosan egy Osszetett, a
prioritdsok egyenrangusagan alapuld vidékfejlesztési stratégiavd valt, melynek egyik
alappillére a tajhaszndlat-valtas, az arhullamok megcsapolasan €s a viz visszatartasan alapuld
tajgazdalkodasi-rendszer kidolgozasa lett. E gazdalkodasi rendszer részben a tarozdkon beliil,
részben a tarozok kozvetlen kornyezetében valdsithatd meg, nevezetesen azokon a helyeken,
ahova a viz egyfeldl a tarozokbodl odavezethetd, masfeldl a tarozokkal érintett teriiletek belviz
gondjainak, vagy egyébként a vizhaztartas szélsdségeinek hatékonyabb kezelése érdekében
visszatarthatd. A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztésérdl szolo 1022/2003. (III. 27.) Kormanyha-
tarozat, s a késziild Vasarhelyi torvény ennek érdekében olyan agrar-kdrnyezetvédelmi prog-
ramcsomagok kidolgozasat irja eld, mely eldsegiti a tdjhaszndlat racionalizaldsdt mind a
tarozoban, mind pedig a tarozoval érintett belvizi vagy arvizvédelmi 6blozet egészében.

1.2 A dokumentum célja:

E programcsomagok kidolgozasanak célja egy olyan komplex t4jgazdalkodasi rendszer
kialakitasanak elésegitése, mely egyfeldl a tarozokban és a tdrozokkal érintett 6blozetekben a
termelési biztonsag novelését, a taji adottsdgokhoz illeszkedd, raciondlis tajhasznalati médok
kialakitasat, egyben biztonsagos ¢és jovedelmezd mezdgazdasdgi miivelési agak kialakitasat
teszi lehetdveé.

A térozokon beliil elsésorban olyan miivelési dgak, haszonvételi formdk kialakitasara kell
torekedni, melyek karérzékenysége az arvizi igénybevétellel szemben a lehetd legkisebb, igy
itt elsdsorban a vizes-¢él6helyekhez kapcsolodo, illetve a lehetd legkisebb koltségigényii
mivelési agak johetnek szoba, mig a tarozokkal érintett 6blozetekben a viz visszatartdsat, a
vizhaztartds sz€lséségeinek kiegyenlitését célzo, illetve abban szerepet jatszo tajhaszndlati
formak tamogatésa a cél.

Jelen dokumentumban a cigandi arvizi tarozoval érintett 6blozet tdjhasznalati formait és az
ezekhez kapcsolhat6 agrar-kornyezetvédelmi intézkedéscsomagokat vessziik sorra

1.3 Problémafelvetés:

A tajhasznalat racionalizaldsa a Tisza mentén, igy a Bodrogkdzben egyrészt gazdasagi,
masrészt természetvédelmi, Okologiai sziikségszerliség. A terililet éghajlati adottsagai,
vizellatottsaga szélsdséges. Az esetek 51%-aban a viz kevés (23%), vagy igen kevés (28%),
mig 32%-aban sok, és csak 17%-ban épp tekinthetd kedvezdnek. A vizellatottsag éven beliil
is valtozo, tavasszal illetve nyar végén, 6sz elején csapadékcsticsok varhatok, melyek azonban
el is maradhatnak. Mindezek fényében teriiletiink rdszorul a csapadékosabb idészakok, illetve
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térségek vizfeleslegére. E vizfelesleget azonban a vizelvezetd vizrendezés csatornarendszere
¢és a gatak kozé szoritott folyok ma hasznositatlanul és hasznosithatatlanul vezetik el. A VTT
elvben lehetdséget teremt arra, hogy e viznek legalabb egy részét a teriileten visszatartsuk. A
viz visszatartdsdnak korabban két komoly akadalya volt. Egyfeldl, hogy a folydszabalyozasok
utan a telepiilésszerkezet és az infrastruktira a taji adottsdgokat figyelmen kiviil hagyva az
egykori vizallasok ¢és vizjarasok helyére is betelepiilt, masfeldl, hogy az intenziv
mezdgazdalkodas érdekében épp a tavaszi és Oszi vizbo idészakokban kellett a foldekrdl
viszonylag gyorsan elvezetni a vizet. A taroz6 létesitése az érintett teriileteken részben a
vizkivezetés lokalizalasaval, részben az infrastruktira kivezetésével, részben a belteriileti
belvizelvezetd rendszerek sziikségszerli rekonstrukcidjaval az egyik akadalyt lényegében
felszamolja, ugyanakkor lehetdséget teremt a tdjhasznalat racionalizaldséra, olyan
tajhasznalati formdk kialakitasara, melyek nem csak hogy elviselik, de haszonra is forditjak az
1d6szakos vizbdséget.

A Tisza mentén, igy a Bodrogkozben is olyan egységes tajgazdalkodési rendszerre van
sziikség, mely épit a természetes rendszerek biologiai és 6koldgiai produktumaira, kihasznalja
azok hosszu tavl hatésait, €s nemcsak, de nem is elsdsorban a kozvetlen gazdasagi hasznokra,
hanem a kozvetett 6kologiai szolgaltatasokra Gsszpontosit. E gazdalkodasi rendszer alapja, a
természetes rendszerek helyredllitasa, az egykor volt biotop-haldézat egyes elemeinek és
struktirajanak rehabilitalasa. Olyan tdjhasznalati forméakrol van tehat szo, melyek részben az
¢lohelyek rehabilitalasan, részben fenntartdsan alapulnak. A tajgazdalkodési rendszer
kidolgozéasanak elsé lépése ennek megfeleléen az adott teriilet él6helyeinek feltarasa, a
potencialis €¢l0helyek meghatarozasa. Ezt kdvetden keriilhet sor azon gazdasagi formak meg-
hatarozéasara melyek egyarant hozzajarulhatnak az okologiai szolgaltatast nyUjtd rendszerek
helyreallitdsdhoz és fenntartasdhoz.
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1.4 A célteriiletek lehatarolasa

A cigandi arvizi taroz6é a bodrogkézi ar- és belvizvédelmi 6blozet fels6 harmadaban
helyezkedik el. (1. &4bra) Hatisa elsésorban a Ricsei-, a Tiszakaradi-, és a FelsOberecki-
focsatorna vizgytjtoteriileteire terjed ki. A vizvisszatartasat célzd raciondlis tdjhasznalati
formak kiterjesztése esetén azonban az egész 0blozet gazdalkodasat dontden befolyasolhatja.
A VTT els6 tliteméhez kapcsolt tdjgazdalkodasi rendszer kialakitdsanak célteriilete azonban
nem terjed ki az egész Oblozetre, annak csupan a felsé a Tiszacsermely, Bodroghalom,
Vajdacska, Alsoberecki vonaltol észak-keletre esd részét érinti; nevezetesen: Alsoberecki,
Felsoberecki, Karos, Karcsa, Pacin, Kisrozvagy, Nagyrozvagy, Semlyén Lacacséke, Damoc,
Zemplénagard, Ricse, Révleanyvar, Cigand, és Bodroghalom kozségek teriiletét. (2. abra)

2. abra A VTT-t4jgazdalkodas I. iitemével érintett zondlis programcsomagok mintateriilete

1.5 A célteriiletek belso tagolasa:

A célteriileten belill annak funkcidja és a vizhez vald viszonya alapjan hdrom alrészletet
kiilonboztethetiink meg:

1. A tarozo és a tajgazdalkodasi mintateriiletnek azon része, ahova viz atvezetése a VIT
elsé litemében megvalosul (3. abra)

2. A tarozo feletti teriiletek, ahonnan a belviz teljes egészében vagy részben a tarozo felé
vezethetd el. (4. abra)

3. A mintateriiletekre kivezetett viz altal befolyasolt térségek. (5. dbra)

E teriiletek koziil jelen tanulméany a Cigandi tdrozora és a mintateriiletek azon részére késziil,
amelyre elsd iitemben viz vezethetd. (3. abra) Az 6blozet fennmaradd részére vonatkozodan
kiilon munka késziil.



3. abra A viz tovabbvezetésével érintett teriiletek (programcsomagok célteriiletei)

A célteriilet lehatarolasakor els6sorban a természetes esésvonalakat és az érintett vizelvezetd
rendszerek vizgytjtdit vettilk alapul. A VTT kiemelten érinti azokat a teriileteket, melyek
belvizei a tarozo felé, vagy azon keresztiil vezethetok el. Ezeken a teriileteken épp oly nagy
jelentdsége lehet a vizhez kapcsolt gazdalkodasi rendszereknek, a viz visszatartasanak, mint a

! f ~‘ tarozoban. Hasonlo a helyzet azokon a
teriileteken, ahova a tarozobol a vizet a
vizhaztartas javitasa céljabol kivezetjik.
Mindharom teriileten fontos a viz meg-
tartdsa, a természetes vizjarasok, vizalla-
sok, vizes ¢élohelyek rehabilitacidja, és
mindharom teriileten 1igen Iényeges
szempont a felszini és felszinalatti viz-
készletek megodrzése, a mezdgazdasagi
eredetii kornyezeti terhelés csokkentése.

1.5.1 A tarozé és a tajgazdalkodasi
mintateriilet

4. 4bra A tarozo feletti teriiletek A cigandi tarozé Cigand, Nagyrozvagy
¢s Pacin kozségek teriiletére esik, mig a

tajgazdalkodasi mintateriilet Pacin és Nagyrozvagy kozségeket érinti. E teriiletekre a viz
minden évben kivezethetd. A tarozoban a rendszeres elarasztas 95,5 — 96 mBf. szintek kozott,
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mig a mintateriileten 95,2 — 95,5 mBf. koriil varhat6. Az egyes teriiletek adottsagaiktol
figgden kiilonbozd ideig viz alatt maradnak. A 94,5 mBf. alatti teriileteken &llando
vizallasok, mig a tdrozoban 94,5 — 96; a mintateriileten 94,5 — 95,5 mBf. kdzo6tti magassagban
fekvo teriileteken id6szakos vizboritasok alakulhatnak ki. Itt kiemelkedd cél:

VVVVY

A természetes vizjarasok helyreallitisa, megorzése

A természetes vizallasok, tavak helyreallitasa, megorzése

A vizes ¢€l6helyek helyreallitasa, megdrzése

A felszini és felszinalatti vizkészletek mindségének javitasa, megorzése

A mezOgazdasagi eredetli kornyezeti terhelések (miitragya, vegyszerhasznalat)
csokkentése

5. abra A viz Kivezetésével kozvetetten érintett teriiletek

1.5.2

A tarozo felett a Ricsei-focsatorna vizgyiijtoje

A Ricsei-fécsatorna belvizeit részben a Tiszakaradi-focsatornan keresztiil vezették el. A
tarozo atadasa utin azonban erre nem vagy csak korlatozott forméaban lesz lehetéség. Epp
ezért kiemelten fontos, hogy a teriileten olyan mezdgazdasagi miivelést folyjon, mely nem,
vagy csak korlatozottan igényli a fakado vizek elvezetését. Itt kiemelkedd cél:

YVVVVVYY

A vizek megtartasa

A vizboritast tiird, vagy igényld muiivelési agak kialakitasa

A természetes vizallasok, tavak helyreallitdsa, megdérzése

A vizes ¢él6helyek helyreallitdsa, megdrzése

A felszini és felszinalatti vizkészletek mindségének javitidsa, megdrzése

A mezbdgazdasagi eredetli kornyezeti terhelések (mitragya, vegyszerhasznalat)
csokkentése



1.5.3 A Felsoberecki-focsatorna és a Karcsa vizrendszere

A teriilet fekvése és elhelyezkedése a tekintetben, hogy vizeit részben a tarozon illetve a
tajgazdalkodasi mintateriileten keresztiil lehet elvezetni a Ricsei fcsatornahoz, a tekintetben
viszont, hogy vizrendszere a tarozobol rendszeresen feltolthetd a tajgazdalkodéasi mintateriilet-
hez hasonld. Ennek megfeleléen e térségben is jelentds érdek a viz megtartdsa. Az itt
megvalositando célokat az 1.5.2 pontban megadottaknak megfeleléen sorolhatjuk fel:

A vizek megtartasa

A vizboritast tiird, vagy igényld miivelési agak kialakitasa

A természetes vizallasok, tavak helyreallitasa, megoérzése

A vizes ¢él6helyek helyreallitasa, megdrzése

A felszini és felszinalatti vizkészletek mindségének javitidsa, megdrzése

A mez6gazdasagi eredetli kornyezeti terhelések (miitragya, vegyszerhasznalat)
csokkentése

YVVVVYY
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I. RESZ
HELYZETERTEKELES

1 TERMESZETI VISZONYOK

A Bodrogkoz két vulkanikus eredetli heggyel, hordalékktpokkal, szélfutta homokdombokkal
tarkitott alluvidlis siksag, kiterjedése 945 km? melyet a Bodrog, a Latorca és a Tisza folydk
hatarolnak. Egykor 6t foly6, a Tisza, a Karcsa, a Tice, a Latorca és a Bodrog teritette szét itt
vizét. Két kozépso folydja a Tisza leflizddott fattytdga volt. Hazai 650 km?-es teriiletéhez a
Bodrog, a Tisza és a Karcsa kozott fekvo részek tartoznak. E teriiletet a Karcsanak a XVIII.
szazad elejére eltomddott, feliszapolodott alsd szakasza hatirozta meg, miért is az Also-
Bodrogkoz tobb mint felét egészen az armentesitésekig rétek, idészakos és allando vizallasok,
lapok, mocsarak boritottdk. Az itt ¢lok életében akkor is, de azdta is meghatarozd szerepet
jatszott a viz, vagy annak hianya. (Fehér, 1988).

1.1 Geomorfologia

Foldrajzilag a teriilet a Tisza alluvialis sikja, melyet fiatal ujholocénkori ontésképzdédmények:
ontéshomok, Ontésiszap és Ontésagyag borit. A folyokhoz kozelebb fekvd oOntéstalajok
homokosabbak, a folyotol tavolodva egyre finomabb anyaguak. A felszinformalasban a viz
mellett jelentds szerepet jatszott a szél is. A Bodrogkoz felsd, kozépso és alsd szakaszain is
megtalaljuk a jellegzetes homokdombokat. Ezek koziil a teriilet déli részén fekvd Viss,
Kenézl6, Zalkod haromszdgben a nyirségre emlékeztetd formakat talalhatunk.

A mintateriilet egyfeldl a Karcsa hatsagara, masfell a Karcsa hatsag és a Tiszahat kozotti
mély fekvésti teriiletekre terjed ki. A jellemzd felszinformdkat itt egyértelmiien a folyok
alakitottdk, a sz¢€l munkéja csak a teriilet keleti hataran hiz6d6 homokvonulatokban érhetd
tetten.

1.1.1 Domborzat

Az armentesitések eldtt a Bodrogkoz képe nagymértékben kiilonbozott a maitol. A
folyohatakon tul (Tisza, Bodrog, Karcsa folyohatja) nagy kiterjedésti vizeny0s, lapos teriiletek
foglaltak helyet. A nagyobb arvizek alkalméval csak a folyohatak magasabb részei és a
homokbuckas teriiletek emelkedtek ki a végelathatatlan viztengerbdl. A legnagyobb aradasok
idején a folyohatak legmagasabb pontjain is atcsapott a viz. Az életet az dradasok utan is
alapvetéen meghatarozta a viz, hiszen az honapokig ott maradt az artéren, sét a legmélyebb
részek az egész év folyaman viz alatt allottak. Ezért alakulhattak ki a terjedelmes mocsarak. A
tajnak igy teljesen mas volt a gazdalkodasa is, mint napjainkban. Foldmiivelést csak a
homokszigeteken és a magasabb folyohatakon lehetett folytatni. Az d&rmentesitd munkalatok
ezt az arculatot megvaltoztattak és 0j tipusi tajat (ezen beliil tajtipusokat) hoztak létre. A
legkisebb valtozas a Bodrogkdéz 10 %-at elfoglaldé homokfelszineken ment végbe (Borsy,
1994).

A mintateriilet dontéen mélyartér. A tarozdba esé részében a legelok és melioralt szantok
talalhatok, jelentds jelenleg is vizenyds foltokkal. A rétek és vizes él6helyek kiterjedt
természeti teriiletet alkotnak. A melioralt szantok nagy részében a szantomiivelés megsziint.
Itt részben friss parlagok, részben nadasok, részben 1jjasziiletd rétek, sésos, vagy bokorfiizes
allomanyok talalhatok. A mintateriilet északi részét alkotd Karcsa hatsagon valamikor erddk
huzodtak. Ennek a maradvanya a Mosonna-erdd.
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1.1.2 Futohomok teriiletek

A legtobb futohomok az EK-i részeken Nagyrozvagy és Zemplénagard kozott maradt meg. A
futbhomok-formédk szempontjabél a Bodrogkdznek ez a legtanulsagosabb része.
Szembetiinden latszik, hogy a futbhomokot a deflacios eredetii felszinekrdl fujta ki a szél és
halmozta fel kiilonb6zé méretli akkumulacidés mezdkbe. A deflacids eredetli lapos, vagy csak
nagyon gyengén tagolt felszinek és a hozzajuk csatlakoz6 akkumuléacids eredetii homokmezdk
ezen a részen meghatdrozo elemei a tdjnak. A homokmezdkben az egymashoz kapcsoldodo,
vagy egymasba torlddo ellipszis alaprajzit homokbuckak, a hosszanti garmadak az uralkodok.
Magassaguk a 10 m-t is meghaladhatja. A homokmezdkben a tipusos szélbardzddk csak
alarendelt szerepet toltenek be.

Néhol aszimmetrikus paraboldra emlékeztetd homok-felhalmozodéasokat lathatunk, de ezek
inkabb csak szinezd elemei a tajnak.

A Bodrogkdzben egészen sajatsagos helyzetet foglal a Viss, Kenézld, Zalkod kozott fekvo
haromszog alaku homokteriilet, amely formait tekintve mar inkabb a téle D-re fekvo nyirségi
homokfelszinnel mutat rokonsagot. A hosszanti garmadak mellett tipusos szélbarazddkat ¢s
maradékgerinceket lehet latni. Jellemzbéek a minden oldalrdl zart deflacios mélyedések is.

A mintateriileten nagyobb futbhomokfoltok Pacin, Karcsa és Becsked kornyékén fordulnak
el6. A futohomok ezeken a helyeken szintén akkumuldciés mezdkbe rendezddott (csak
elterjedését csokkentette a Tisza, Tisza-Bodrog, Bodrog oldalaz6 er6ziés tevékenysége). A
homokszigeteken a garmadédk magassaga ritkdn haladja meg a 6 m-t. Bar ezekbdl van a
legtdbb, tipusos szélbarazdak is szép szdmmal eléfordulnak.

1.1.3  Artéri siksagok

A Bodrogkoz DNy-i részét nem szamitva, az artéri siksagoknak két szintjét figyelhetjiik meg:
1. a kornyezetiik felé 1-3.7 m-re emelkedd folyohatakat, 2. és a kozottiik elteriilé mélyebb
fekvést artéri siksagokat. A két szint kialakulasaért foként a Tisza és a Bodrog felelds (a
Pallagcsa-to terjedelmes, korabban mocsaras mélyedése deflacios eredeti).

A Tisza régebbi folyohatjai miatt az artéri siksag — amelynek feliiletét rétiagyagok boritjak —
tobb részre tagolodik. A réti agyagok alapanyaga (foleg agyag és iszap) aradasok alkalméaval
az artéren mar lassan mozg6 vizekbdl, kiilondsen az arhullam tetézése utan iilepedett le és a
gazdag ndvényzet elhalt részeivel keveredve finomszemt, sotétszinli kdzetté allt ossze.

A réti agyagoknak tobbféle valtozata fordul eld. A szurokfekete fényes torésfeliiletli 4-6 %
humusztartalmu vastagabb rétiagyagok az alacsony artér mélyebb részein, vagy az elhagyott
medrekben, morotvdkban képzdédtek. Az ilyen helyeken az araddsok utdn honapokig
megmaradt a viz és lehetové tette a nyaron is tide mocsari novényzet kialakuldsat. Ezt a fehér
tippan (Agrostis alba), réti ecsetpdzsit (Alopecurus pratensis), réti csenkesz (Festuca
pratensis) novénytarsuldsai alkottdk. A rossz lefolyast laposok szélén a folyohat felé eso
részén a réti agyag elvékonyodik, barnasfeketévé valik, és humusztartalma 1-2 %-ra csokken.

Az igazi réti agyag a nedvesség hatdsara megduzzad és vizzaro réteggé valik. A csapadékos
években végzett furasoknal tobbszor megallapithattuk, hogy ott, ahol a réti agyagos felszint
viz boritotta, 60-80 cm mélységben mar nagyon csekély volt az agyag nedvességtartalma.
Hosszantartdé nyari szarazsag idején a réti agyag kiszarad, osszehtizodik, a repedések strii
halozata jarja at, és ez a kiilonbozé novényi kulturdkat kedvezOtlentil érinti. A szaraz réti
agyag talajoknak nagyon nehéz a megmunkalasa is.

Az artéri siksdg mélyebb részei a csapadékos években sokat szenvednek a belvizektdl. Ezek
elvezetésére mar korabban is kiépitettek egy belvizlevezetd csatornahéalézatot. A nagyiizemi
gazdalkodasra valo attérés eldtt a teriileten sok kisebb mélységli csatorna is segitette a
belvizek levezetését. A hatvanas években a nagylizemi tablak kialakitasakor ezeket vagy
eltiintették, vagy elvesztették funkcidjukat. Ez pedig nagy kar, mert nem mindeniitt lehet
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mélyebb csatornakat épiteni. A laza homok tobbfelé is kozel van a felszinhez, és a zard
agyagrétegek attorése utan, a homokba mélyiild csatorndkba betor a rétegnyomads alatt 1évo
viz. A t4j tovabbi csatornazasi munkalatait csak alapos geoldgiai vizsgalatok utan lehetne
folytatni.

A Tisza-Bodrogzug lapos artéri sikjan a két foly6 allandé kanyarulatfejlesztd tevékenysége
miatt nem képzddhet folyohat. A felszint elhagyott mederrészletek, morotvak és 6vzatonyok
sorozata szOvi at. Ha ezek mélyedései nem tarkazndk a Bodrogkdz ezen részét, csaknem
mindeniitt azonos magassagu lenne.

1.14 Mikrodomborzat

A Bodrogkozben, mint altaldban az artéri siksagokon kiemelt jelentésége van a mikrodombor-
zatnak. A kozépszakasz jellegli, kanyargd folyok szamos lefiiz6dott meandert, holtagat
hagytak hatra a teriileten, és tObb, egymassal tobbé-kevésbé Osszefiiggd hatat épitettek. A viz
munkdja mellett jelentds tdjformald tényezdként tarthatjuk szamon a szelet, és a siksag
kozepén végighuzodo siillyedék kialakulasaért felelds foldmozgasokat.

Latorca

Latorca

1. thriép
A Bodrogkoz domborzati viszonyai
(M=1:155000)

Magasségi térszintek
-2 925
02593

1035 - 104
104 felet

6. abra: A Bodrogkoz domborzata

Bodrogkoz kézépsé vonalan két jelentdsebb siillyedék talalhatd, melyeket a Karcsa hatsaga
valaszt el egymastol (6. abra). A teriilet legmélyebb vonulata ennek megfeleléen a két
Bodrogkozi hegy, a Tarbucka ¢és a kiralyhelmeci hegy koziil indulva huzodik déli-délnyugati
iranyba. Legmagasabb pontja a Tice hatsaganal talalhato, két oldalrél a Bodrog, illetve a
Tisza folyohatai szegélyezik, kozépen a Karcsa hatsdga osztja ketté, a kisebbik, magasabb
része a Bodrogkoz szlovakiai szakaszara, mig a nagyobb mélyebb vonulata az egykori
Hossztrét nyomvonalat kovetve a térség magyarorszagi szakaszara esik. A fels6 medence
legmélyebb része a Tarbucka eldterében, kiilonésen annak Karcsa, Karos, FelsOberecki, ill. a
Bodrog felé eso térségein talalhatd, az als6 medence Semjéntdl Bodrogkereszturig huzodik,

13



legmélyebb pontja a Tiszakarad, illetve a Bodrogzug térségében talalhato. A két siillyedéket
egy homokos hatsag vialasztja el egymadstdl, mely a Tisza felé esd oldalon magasabb, a
Bodrog felé egyre alacsonyabb, néhol szinte el is tlinik, ill. alig emelkedik a siillyedékes
medence felé. Ugyanakkor magat a hatsdgot a Tisza holocénkori medrei, ill. az ezeket
elfoglaldo erek tobb helyen is megszakitjadk. Ezeken az ereken keresztiil igen komoly
vizkormdnyzas valosithatdé meg. A rendszer teljes kiépitése egyarant lehetdséget nytjtana a
Latorca, a Bodrog ¢s a Tisza arvizeinek megcsapolasara.

Az Als6-Bodrogkdzben végighiz6dd medencét két oldalrol a folyohatak, elsésorban a Tisza,
masodsorban a Bodrog partjan taldlhat6 magasabb térszintek, mig északi iranybol a két
medencét elvalasztd hatsagok hataroljak, ugyanakkor néhany kisebb magaslat, artéri sziget
beliilrdl is tagolja. Koziiliik a legnagyobb Viss, Kenézld, Zalkod térségének a Tiszahathoz
kapcsoloddo homokhatsaga, melyet a szabalyozasok elott szigetnek is neveztek. Néhany
kisebb-nagyobb kiterjedésti homoknak nevezett szigettdl eltekintve azonban e teriileteken
nem szamolhatunk komolyabb magaslatokkal, sokkal inkabb centiméterekben, mint méterek-
ben mérhetd kiemelkedésekrdl, siippedékekrdl van szd, melyek nem jelentenek komoly
akadalyt a viznek, inkabb csak az elontés fObb iranyait szablydk meg. Kiilondsen igaz ez a
belsd hatsagok esetében, melyek sokkal inkabb északrél délre irdnyuld kisebb erek széles
lapalyai altal szabdalt homokszigetek lancolatabdl allnak, mintsem Osszefliggd magaslatot
alkotndnak. Még egyszer hangsulyozzuk tehat, hogy e terepalakulatok hatarozzdk meg a
lefolyas vonalat, illetve befolydsoljak a jellegét. A domborzat egyes alakulatai kozti
szintkiilonbség a két hegytdl és néhdny jelentdsebb homokdombtol eltekintve csekély. A
Tisza menti folyohat 102 mBf. magassagbol indul és mintegy 62 kilométer hosszan elnyulva
Zalkod alatt 96-97 mBf magassagban végzddik. Szélessége igen valtozd, Révleanyvar
kornyékén a legszélesebb; 3-4 km, mig Tiszakardd és Zalkod alatt elkeskenyedik, itt
minddssze 5-600 m. A Bodroghdt ezzel szemben mintegy 35 km hosszl, helyenként néhany
kilométer, gyakran azonban csak néhany 100 méter széles, 98 mBf magassagrol indul és 95
mBf magassagban végzddik. A Karcsa hatsag hossza ugyancsak 30 km koriili, magassaga 100
¢s 96 mBf kozotti, szélessége sehol sem éri el az 1 km-t.

A vizellatottsag szempontjabol a folyohatak térszintjei kozott nincs 1ényeges kiilonbség. Ezzel
szemben a bels§ medencékben — a talaj adottsagoktol €s a lefolyasi viszonyoktdl fiiggden —
mar néhany tiz centiméteres kiilonbségek is eltérd jellegzetességeket hatdroznak meg. Itt a
mélyebb vonulatokon megmaradt allandd, illetve idészakos jellegli ér- és egyéb medermarad-
vanyoktol a vizenyds laposokon at a koratavasszal vizben allo, de a viztdl viszonylag kdnnyen
megszabaduld mocsarréteken at a vizmentes ,,magaslatokig” minden térszint képviselteti
magat. A szintkiilonbségek jellemzden 1-2 m koriiliek, a legmélyebb pontok — eltekintve a
meder- és csatornafenekektdl — 93-94,5 mBf, mig a legmagasabbak — ide nem szamitva a
szélhordta homokdombokat — 95,5-96 mBf koriil alakulnak.

A mintateriilet mikrodomborzatat elsdsorban az ér- és tomaradvanyok, illetve a térség lassu
siillyedése hatarozza meg. A deflacios eredetli Pallagcsa-mocsar a tarozo teriiletén talalhato,
téle délre a Szenna-lap mély vonulatai huzédnak. A Pacin melletti Ronyva és a Keresztéri-
lapok teriiletén, illetve alatta a Nagygorcig huzddo teriileteken viszont elsdsorban a kordbbi
erek hataroztak meg a felszini formakat.

1.1.5 A telepiilések egyes térszintekhez viszonyitott elhelyezkedése.

A magyarorszagi Bodrogkoz telepiilései részben a Karcsa hatsdgan, (Damoc, Lacacséke,
Ricse, Semjén, Kisrozvagy, Nagyrozvagy, Pacin, Karcsa, Karos), részben a Tisza (Zemplén-
agard, Révleanyvar, Cigand, Tiszacsermely, Tiszakarad) és a Bodrog folyohatain (Felsdbe-
recki, Alsoberecki, Halaszhomok, Kispatak) részben pedig a szé1 altal emelt homokdombokon
sorakoznak (Vajdacska, Bodroghalom, Viss, Kenézld, Zalkod). A sorbdl csak a Sarospataki
tanyavilag, kiilonosen Dorko €s a Sarospatakot egykor a balsai hidon, ma a balsai réven at
Nyiregyhazéaval 6sszekotd ut mentén sorakoz6 tanyédk, valamint a méasodik vildghabora utan
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kialakitott Gyorgytarld kozség 16g ki. A hazak itt altalaban egy-egy kisebb magaslaton, vagy
kiemelt alappal épiiltek, kdrnyezetiik térszintje azonban jellemzden Bf. 94-95 m koriil alakul,
s csak egy-két helyen éri el a Bf. 96 m-es szintet. Gyorgytarld délnyugati csiicske a Bf. 96 m,
az ¢északnyugati része Bf. 95 m f6l¢ nyulik, am a telepiilés tobbi része nem éri el a 95 m-es
magassagot sem. Hasonlo gondok Bodroghalom, Vajdacska, Karos, Karcsa, Pacin, Nagyroz-
vagy egy-egy utcain is el6fordulnak, melyek lelognak a biztonsagot jelentd magasabb
térszintekrol.

1.2 Eghajlat

A Bodrogkozre altalaban nedves és szaraz kontinentalis hatasok jellemzik, melyet idonként
mediterran eredetli frontok is atszineznek. A teriilet ennek kdszonhetden a Bodrogkdz a
mérsékelten meleg, mérsékelten szaraz, hideg telii korzethez tartozik. Nyara mérsékelten
meleg, északkelet felé haladva egyre hiivosebbé valik. Juliusi kozéphdmérséklete 19,5 — 21
°C, januari kozéphdmérséklete —3.5 °C. Tele zord, a téli napok szdma magas (35-40), a
tavaszodas késon indul meg. Uralkodé az északkeleti szélirany. Evi csapadékosszege 550-600
mm. Legcsapadékosabb honapja junius (65-75 mm), a legszarazabb a januar (18-35 mm). Az
0szi masodmaximum nagyon gyengén fejlett. Igen jellemzd a teriiletre a tavasz eleji szarazsag
(marciusban az orszag egyik legszarazabb teriilete). A hoétakards napok szama (29-35) és a
hovastagsag egyarant alacsonynak mondhatd. Az atlagos évi vizhiany 75-100 mm kozotti.
(Péczely, 1969)

A Bodrogkoéz csapadék eloszlasara, vizhaztartisara is jellemzd a szélsOségek egyre
jelentésebb eluralkodasa. Az évek vizellatottsagat tekintve azt mondhatjuk, atlagosan 28%-
ban igenszaraz, 23%-ban szaraz, mig 32%-ban nedvesnek tekinthetd az éghajlat és csak 17%-
ban kedvezdnek. Példanak okaért ilyen igen szaraz évnek indult 2003, mikor is aprilis elejétol
junius elejéig nem esett szamottevd csapadék. Ugyanakkor a vizeloszlas szélsOségesedése
éven beliil is megfigyelhetd, igy 2000-ben a csapadékos telet és koratavaszt komoly tavaszi €s
nyari aszaly kovette.
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7. abra A Bodrogkéz talajtani térképe Kreybig nyoman (MTA TAKI, 2003)
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1.3 Talaj

A talajképz6dési tényezOk hatdsa alatt végbemend valtozatos talajképzodési folyamatok és
azok kombindacioi hoztak létre a Tisza-menti Alfold talajtakarojat. A Bodrogkoz a Tisza ma is
stillyedd, relativ vizbdséggel biro teriilete. JOI jelzi ezt a strl, részben mesterséges vizfolyas-
halézat, és tobb kisebb iddszakosan vizjarta mocsaras-lapos teriilet, valamint a hidromorf
talajképzodmények nagy aranya. (7. abra)

A szeszélyes vizjards nagyon valtozatos iiledék-transzportot ¢€s iiledék-lerakodast
eredményezett a Bodrogkozben. Az iiledékek a karpati vizgyljté teriilet geologiai
felépitésének ¢és koézetanyaga asvanyi Osszetételének megfelelden kivétel nélkiil karbonat
mentesek, savanyu kémhatdsuak, s tobbnyire nehéz mechanikai dsszetételliek (iszapos agyag,
agyag). A rendszeres viz- €s iszapboritasoktol mentes teriileteken ilyen iiledékanyagon indult
meg a talajképzddés, nem ritkdn ujabb arvizekkel és iiledékboritdsokkal megszakitva. Ezt
jelzik a szamos helyen megfigyelhetd — gyakran méteres vastagsagot is elérd — eltemetett
talajszintek.

Az alluvialis siksag talajai fiatal, humuszban igen szegény, szénsavas meszet, karbonatokat
nem tartalmazok (savanyu). Rossz makro- és mikro-szerkezetliek, vizvezetd-képességiik sem
kielégitd. A szelvények altalaban vaseresek, dinamikajukat altaldban a vassok mozgasa
jellemzi. A legfontosabb kicserélhetd kation a Ca++. Fels6 szintjiikk pH értéke 6,0-6,5, az also
szinteké mar 7 koriili.

Altalajukban gyakran glejes, agyagos rétegek is eléfordulnak, 1 m alatt pedig szénsavas
mészkivalassal is talalkozhatunk (Stefanovits, 1969). Vizrajzi szempontbdl elsdsorban azt a
jelentds morfologiai tényt kell megemliteni, hogy a Tisza és a Bodrog menti kiontésekbol
feliszapolt hatak és gorondok nagyon erdsen elkiiloniilnek a Bodrogkdz kozépsd, nagy,
lefolyastalan tekndjének a szintjétdl. Jellemzd a teriiletre az e tdjon kozépszakasz jellegli
Tisza és Bodrog természetes lefiizOdéssel hatrahagyott, illetve mesterségesen létrehozott
morotvai. A Bodrogkoéz altalaban 3 m mélyen 1évo talajviztiikre éppen a Tisza és Bodrog
alluvialis sikjan ingadozik a legnagyobb mértékben (3-6 m). Ezzel egyiitt a Tisza menti
alluvialis sik vizbonek mondhat6. A talajviz pangasa miatt viszonylag magas a so-
koncentracioja, igy pl. Ricse, valamint Cigand térségében, a kalcium-hidrokarbonat mellett a
natrium-hidrogénkarbonat is el6fordul.

Az emberi beavatkozasok koziil a Tisza mentén kétségteleniil a mult szazadban végrehajtott
foly6szabalyozasok, lecsapolasok és vizrendezések gyakoroltdk a legnagyobb hatast a
talajviszonyokra. Egyes nézetek szerint a folyoszabalyozdsok ¢és vizrendezések
nélkiilozhetetlen feltételei voltak hazdnk mez6gazdasagi €s tarsadalmi fejlodésének. Masok a
hajdani vizivildg (,,wetland”) elvesztésén sajnalkoznak, s a vizszabalyozasokat teszik
elsdsorban feleldssé az Alfold kiszaradasaért, elszikesedéséért, s az igy kialakuld szomort t4j
kialakuldsaért, a vizrendezési létesitményekre ,,atok” jelez6t aggatva. Ismét masok — ezzel
ellentétben — a vizrendezések tokéletlenségét kritizaltak, s a szikesedés okat a felszin kozelben
maradod pangd sos talajvizek hatdsaban vélték megtalalni.

A talajvizszint tengerszint feletti magassaga 99 és 88 Balti feletti m kozt valtakozik. A
legmagasabban EK-en a futbhomokos teriileteken, mig legmélyebben — néhany kisebb helyi
depresszid kivételével — Bodrogkdz Ny-i részén, Zalkod—Gyorgytarld térségében van. A
talajviz tehat E-rol D-re, ill. EK-r61 DNy-i irdnyba aramlik.

A talajdegradacios folyamatok térségi szintli mindsitése kapcsan megéllapithatd, hogy a
térség ezen folyamatok kiterjedtsége szerint kozepesen-erdsen degradalt. A degradacios
faktorokat egyenként vizsgalva a talajtermékenységet a savanyodas, a nehéz mechanikai
Osszetétel €s a belvizveszély kozepes mértékben korlatozza. A taj természeti viszonyainak
megfelelden a talajképzd koézetet szinte kivétel nélkiil alluvialis iiledékek képezik, amelyek
karbonatmentesek, erdsen vagy mérsékelten savanyt kémhatastak, agyag—agyagos valyog
mechanikai Osszetételiek.
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1.4 Flora

A Bodrogkéz novényfoldrajzilag az Alfold floravidék Eszak-Alfold florajarasba (Sanicum)
tartozik. Az eddigi ismeretek szerint flordjdban az eurdpai floéraeclemcsoport tagjai
domindlnak. (Simon, 1969)

1.4.1  Viragtalan novények

A Bodrogkoz virdgtalan novényeirdl — a mohaflora kivételével — sajnos mind a napig nem
késziiltek alapos felmérések. A botanikai informacidk a Bodrog-artér moszatair6l (Algae),
zuzmo6irdl (Lichenophyta), mohairol (Bryophyta) és harasztjairdl (Pteridophyta) még csak
éppen elfogadhatdak, szorvanyosak és hianyosak. A megjelent szakirodalmak (Vajna 1969,
Tuba 1995, Tuba és Kiss 1995) konkrét Bodrog-menti adatokat csak kis szdmban sorolnak fel
(Hegyessy, 2003). Mindenképpen sziikséges e csoportok tjabb és alaposabb tanulmanyozasa.

A terlilet mohaflorajat Tuba és Kiss (1993) tarta fel. Az ezt megelézéen ismer hirom
mohafajra vonatkozd adat (Boros, 1968) nem szolgaltatott 1ényeges ¢és 0j ismeretet. Az
eddigiek sordn a teriileten 60 mohafajt irtak le. Koziilik az alabbi néhdny faj — a teljesség
igénye nélkiil - tekinthetd alfoldi viszonylatban igen ritka vagy ritka fajnak: Brachythecium
glareosum (Spuce) B.S.G., Brachythecium mildeanum (Schimp.) Schimp, Bryum
caespiticium Hedw., Dicranum scoparium Hedw, Riccia huebeneriana Lindenb.

1.4.2  Edényes és viragos novények

Az edényes novények koziil a nyitvatermdék (Gymnospermatophyta) természetes allomanyai
nem jellemzdek e t4jra. Vannak ugyan idds, torténeti vonatkozasban értékes simafenys (Pinus
strobus) példanyok, de jelentdsebb kiterjedésti élohelyiil ezek nem szolgalnak. A
satoraljaujhelyi Long-erdd védett teriiletén, “Istvan fasor” megjeldléssel, neves fak talahatdéak
(Izabella fa, Dana fak stb.) (Hegyessy, 2003).

A zarvatermdk (Angiospermatophyta) kutatdsa joval eredményesebb volt a teriileten, mint
barmely mas ndvénycsoporté. Kiilondsen az Alfoldon igazi ritkasagnak szamitd hegyvidéki
erdei lagyszartak emelenddek ki, melyek az adott erdétarsulasoknal lesznek kiemelve: Aster
amellus L., Achillea ochroleuca Ikitaibeliana So6) Ehrl., Veronica longifolia L., Cicuta
Virosa L., szibériai nészirom (Iris sibirica L.), stb. A Bodrog arterén a kdvetkezd védett
novényfajok tenyésznek: fehér tiindérrozsa (Nymphaea alba), sulyom (Trapa natans), kornis
tarnics (Gentiana pneumonanthe), mocsari lednek (Lathyrus palustris), ligeti szolo (Vitis
sylvestris), gyepes nefelejcs (Myosotis caespitosa), gyilkos csomorika (Cicuta virosa),
mocsari aggofii (Senecio paludosus), tiszaparti margitvirag (Chrysanthemum serotinum),
pompas kosbor (Orchis laxiflora ssp. Elegans), maddrfészek kosbor (Neottia nidus-avis),
kétlevelii sarkvirag (Plananthera bifolia), biboribolya ndszofii (Epipactis purpurata),
békakonty (Listera ovata), nydri tozike (Leucojum aesivum), kalmos (Acorus calamatus)
(Hegyessy, 2003).

Kiilon figyelmet érdemelnek a Bodrogkoz vizi (hinar) ndvényei (pl. Trapa natans, Salvinia
natans, Marsilea quadrifolia, Stratiotes aloides stb.), melyek nemzetkdzi szinten jelentOs
fajok.

1.4.3 A teriilet novénytarsulasai

A teriileten a hidrodkologiai viszonyok sz€les skalaja megtalalhat6, amely a ndvénytarsulasok
nagy valtozatossagat hozta létre.
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1.4.3.1 Hinartarsulasok

A természetes és mesterséges morotvak, valamint tavak (igy pl. Kis-Nadas-td, O-Bodrog,
Fiizes-ér, Kanas stb.) gazdag hindrvegetaciéval birnak. Jelentés a lebegd hinartarsulasok
(Lemno-Utricularietum, Salvinio-Spirodeletum) és a nagyhindr tdrsuldsok (Myriophyllo-
Potametum, Nymphaeetum albo-luteae) aranya.

A magassasosoktol a mocsarrétekig a tarsuldsok attekintése Bodrogkdzy (1969 és 1990)
szerint torténik.

1.4.3.2 Nadasok (Phragmition)

A Sparganio-Sagittarietum ¢és Scirpo-Phragmitetum tarsulas a morotvak, tavak parti
zonajaban talalhato.

1.4.3.3 Torpekakasok (Nanocyperion)

A Eleocharito acicularis-Schoenoplectetum supini tarsulds a nyiilt folyopartok, feltolt6dd
morotvak, vizallasos helyek iszapos talajan gyakori.

1.4.3.4 Magassasosok (Magnocaricion)

Jellemzden a nadasokat kovetd, vagy kozvetleniil a Myriophyllo-Potametum utani zonat adjak
(Caricetum acutiformis-ripariae).

1.4.3.5 Mocsarrétek (Agrostion albae)

A nagyobb nyilt teriileteket az Alopecuretum pratensis, agrostetosum albae fajok boritjak,
mig a huldmtéri legel6kon a Lolio-Alopecuretum tarsulasok domindlnak.

1.4.3.6 Gyomnovényzet

A folyoparti és artéri teriileteken szdmos, rendkiviil valtozatos tarsulasa megtalalhato. A
terlilet egészére jellemzd az Asclepias syriacus, Ambrosia elatior és az Echynocloa crus-galli
egyre szaporodo, ill. tdmeges jelenléte.

1.4.3.7 Bokorfiizesek (Salicetum triandrae)

Allomanyat a folyokhoz kozel esd részeken talaljuk. Alacsony (1-4 m magas), melyben nem
mindig dominans a Salix triandra. Tobbnyire Salix vimindlis-sal és Salix alba-val keveredik.
Bodrog menti alloméanyaiban, ahol gyakoribb mint a Tisza mentén, jellemzdé a Solidago
gigantea.

1.4.3.8 Fiiz — nyar ligeterdok (Salicetum albae — fragilis)

A Bodrogkoz ligeterd6 allomanyainak conologiai vizsgalata szerint e tarsulas egyértelmiien a
Salicetum albae — fragilis hungaricum So6 asszocidcioba sorolhatd. Ez az erd6tarsulds a
leggyakoribb a teriileten. Az allomanyok zomében a folyoktol kb. 10-500 m tavolsagban
talalhatoak. Legnagyobb Osszefliggd allomanyai a Bodrog-Tisza torkolatnal, valamint a két
foly6 mentén lelhetdk fel.

1.4.3.9 Koris-szil ligeterdok (Fraxino pannonicae-Ulmetum)

A Bodrogkdz magasabb térszinein fordulnak eld elsésorban. Atlagosan 70-80 %-os
lombkoronaszint zarddottsdg, de sokszor ennél is zartabb. Lombkoronaszintjében a
kocsanyos télgy (Quercus robur) uralkodik. Jellemz6 fai még a szi/ (Ulmus laevis) és a fekete
nyar (Populus nigra). Az atlagosan 10-15 m magassagt fels6 lombkoronaszintet rendszerint
jol elkiiloniild alsé szint kdveti, melyben Ulmus €s Quercus a leggyakoribb. A keskenylevelii
koris (Fraxinus angustifolia ssp. Pannonica) a Bodrogkoz északkeleti erdeiben gyakoribb. A
cserjeszint gyakran alacsony és magas cserjeszintre tagolodik. Legjellemzdbb fajai: Quercus
robur, Crataeguis oxyacantha, Ulmus laevis, Cornus sanguinea, csikos kecskerago (Euonymus
europaeus), Corylus avellana, Ligustrum vulgare, a szegélyrészeken pedig a Prunus spinosa ¢€s
Rosa canina. A cserjeszint zarodasi mértéke 20 %-os, magassadga 1-5 m. A szegély részeken,
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valamint a nyiladékokndl e tarsulasban is jellemzd a Vitis riparia felsé lombkoronaszintig
hatol6 lidnszovedéke.

Az erdOtarsuldas gyepszintje viszonylag kis zarodottsagu (30 %), sok nudum résszel.
Magassaga atlagosan 20-40 cm. Florisztikai szempontbol a Pulmonaria officinalis ssp.
Obscura emelhetd ki.

1.4.3.10 Gyertyanos tolgyes (Querco petraea-Carpinetum)

Legszebb képviseldje a Long-erdd (Hargitai, 1938). Ezen kiviil még a Bodrogkoéz északi,
északkeleti részén, tobb ponton fellelhetéek, melyek azonban foként leromlott
maradvanyfoltok.

crer

erdében nagy szamban talalhaté gyertyan, s6t biikk is. Minden bizonnyal a jégkorszak hiivos
klimajaban leereszkedett bilikkds maradvanyaiként maradtak fenn napjainkig ezen a
valtozatlanul hiivos aréri teriileten. Aljnovényzete messzemenOen azonos a hegyvidéki
hasonld erddkével, sok montan elemet tartogat. Ilyenek pl.: Carex pilosa, majanthemum
bifolium, Circaea lutetiana, Galeopsis speciosa, Aegopodium podagraria stb.

1.4.3.11 Egeres laperddk

Viszonylag kevés allomanyuk koziillegjellemzébbnek a Bodrogkoz északkeleti részén a
magassasos égeres Carex acutiformis-szal és C. riparia-val. Emellett még az eredetileg
tobbnyire félnedves tipusba sorolhatd atmeneti égeres allomanyok fordulnak eld, melyek
gyepszintje foként a koris-szil-tolgy ligeterdok lagyszaraibol all 6ssze. Tobb allomanyuk az
utobbi idészakban pusztulofélben van.

1.4.3.12 Télgyesek

A szaraztél a nedves homoki tolgyesekig fordulnak eld allomanyai a legkiilonb6z6bb
atmeneti tipusokban, azonban kicsiny foltokban ¢és legtobbszor degradaltan, sokszor a
legeltetés miatt.

1.4.3.13 Homokpusztagyepek

A homokbuckak, homokhatak és egyéb homokfoltok mezdgazdasagi mivelés alatt allo
részein zomében a homokpusztagyepek erdsen degradalt, ill. masodlagos allomanyait talaljuk.
A savanytd homoktalajon egykor jellemzd Festuco-Corynephoretum mészkeriild
homokpusztagyep (Simon, 1969) dominans faja, Festuca vaginata csak néhany ponton
tenyészik mar. Jellemz6 még a Helichrysum arenarium, Achiella ochroleuca, Chondrilla
jucea, Gypsophila paniculata, Sedum sexangulare, valamint a Cladonia convoluta és Cladonia
magyarica és Tortula ruralis talajlaké zuzmé- illetve mohafajok eléforduldsa is. Ennek a
tarsuldsnak kora tavaszi faja a Pulsatilla hungarica.

1.4.3.14 Gombak

A gombak (Fungi) fajai elterjedtek a Bodrog arterén és a Bodrogkdzben is. Tudomanyos
feltérképezésiik azonban eddig még nem tortént meg. Néhany ismert nagygomba: mezei
szegfiilgomba (Marasmius oreades), Agaricus spp., Lepista nuda, Armillariella mellea,
Leccinium scabrum, pecsétviaszgomba (Ganoderma lucidum), biikkfatapléo (Fomes
fomentarius) stb.

1.4.4 Fauna

A Bodrogkoz allatvilagat jelentésen befolyasolja a viz jelenléte. Azokon a teriileteken,
amelyeket rendszeresen latogat a viz, és ahol nem jellemzd az égetés, viszonylag gazdag
¢lovildg honosodott meg, illetve maradt fent. Alabb a teljesség igénye nélkiil felsorolunk
néhany jellemz0 fajt:
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1.4.4.1 Gerinctelenek
FEurdpai kardospillangd (Iphiclides podalirius)

Ma még altaldnosan elterjedt pillangd, bar a 80-as évektdl kezdve erdsen megritkult. A
felhagyott gylimdlcsdsok tjboli intenziv miivelésével, vagy éppen a hagyomanyos miivelésii
gylimdlcsosok eltlinésével, beerddsiilésével, a kokényes mezsgyék felszamolasaval ez a faj is
egyre ritkabba valik. Védett. Eszmei értéke: 10.000 Ft

Farkasalma lepke (Zerynthia polyxena)

A nitrofil, farkasalmaval boritott részein tobb helyen el6fordul a lepke. Kizéarolagos
tapnovénye, a farkasalma. A folyok arterein, a csatornapartokon, nitrofil mocsarak szegélyein,
mezsgyéken sok helyen €l a lepke. A kaszalasok megfeleld idézitésével, a farkasalmasok
kiméletével hosszutdvon megdrizhetéek vitalis populacioi ennek a dekorativ fajnak. Natura
2000-es, védett. Eszmei értéke: 10.000 Ft

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

Az Anglidban ¢l torzsalak még a mult szdzadban kipusztult. Hazankban még sok mocsarban,
lapban megtalalhatd, azonban Eurdpa nyugati orszagaiban is a kipusztulas fenyegeti. A
Kérpat-medencei kolonidk védelme érdekében mindent meg kell tenni a természetvédelmi
hatésagoknak. J6 indikatorfaja a vizes €l6helyek mindségi valtozasainak, az itt torténd negativ
hatadsi emberi beavatkozdsokra (pl. szunyogirtds) azonnal reagédl. A teriileteken 1évo
mocsarakban, kaszalokon, a folyok artéri gyepeiben szdmos helyen eléfordul. A kaszalasok
litemezésével, a soskds teriiletek kiméletével a népességeit meg lehet Orizni, az
egyedszamukat novelni. Natura 2000-es, védett. Eszmei értéke: 50.000 Ft

Nagypettyves hangyaboglarka (Maculinea arion)

Ez a metapopulaciés hangyaboglarka Anglidbol kipusztult, Eurdpa jelentds teriiletein is
fokozottan veszélyeztetett a gyepteriiletek csokkenése, illetve a faj szempontjabol kedvezdtlen
iranyu valtozasai miatt. Mirmekofil boglarka, a kakukkfiives legeldk, szaraz, félszaraz gyepek
egyre ritkdbb lepkéje. A hazai populacidi is fokozottan veszélyeztetettek az extenziv
allattartas felszamolodasa, a gyepek atalakuldsa miatt. Védett, Voros Konyves faj. Eszmei
értéke: 50.000 Ft

Kis szinjatszolepke (Apatura ilia)

A Karpat-medencében a szamara megfeleld élohelyeken (keményfa ligetek, paras, meleg
tolgyesek flizes szegéllyel) nagy egyedszamban repiil. Az utobbi évtizedek szarazsagai miatt
azonban a koldniai rendkiviil ingadozé egyedszdmuak, egyes években nagyobb, maskor kis
szamban replil ugyanazon éldhelyen. A folydk szegélyén 1évo fiizesekben, nyarligetekben a
tervezett ETT teljes hosszaban eléfordul. Védett. Eszmei értéke: 2.000 Ft

Lapi gyongyhazlepke (Brenthis ino)

Egy rendkiviil érdekes, északon messze elterjedt allat. Hazankban az elmult évtizedekben
csupan 1-2 populacidjat ismerték (Aggteleki NP-bol és Sarvar kornyéki 1apokbol). Az utdbbi
5-10 évben robbandsszerlien terjed a faj, szamos olyan biotopban megtaldlhato, amely a
Karpat-medencei areahataran nem volt a fajra jellemzd. Terjedését lehetséges, hogy a
talajsavanyodasok okozzak, illetve tapnovény-spektrumanak kiszélesedése. Védett. Eszmei
értéke: 10.000 Ft

Fako gvongyhazlepke (Boloria selene)

A lepke hernyodja az lide termdhelyeken tenyészd ibolydk levelein él. Csak ott fordul eld
nagyobb szamban, ahol megfeleld mennyiségli tapnovény taldlhatd. Elterjedése ezért
mindeniitt lokalis, az ¢l6helyén bekovetkezd kis valtozdsokra is érzékenyen reagald, védett
lepke. Védett. Eszmei értéke: 2.000 Ft

Formica pratensis boly
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A Kereszt-éri-1ap teriiletén, a Pacini Ronyva medrének partjan talaltuk a faj egy bolyat, mely
védett. Eszmei értéke: 50.000 Ft

Formica rufa boly

A Pacin melletti Mosonnai-erdében talaltuk a fajt, melynek bolya védett. Eszmei értéke:
50.000 Ft

1.4.4.2 Gerincesek
Halak

A teriilet tipikus élohelye a fokozottan védett lapi pocnak. Egykor egészen biztos, hogy
komoly allomanya ¢lt itt. Ma is potencidlisan el6fordulhat, de adat nincs réla. Allomanyat
vesz€lyezteti az ikraival taplalkozo, a Bodrogban és a mellékvizeiben egyarant eldterjedt
amurgeéb.

A Tiszakaradi-focsatorndban két védett halfaj is eléfordul: a kurta baing és a szivarvanyos
okle, mig a Fels6berecki-focsatorna, a mellette talalhaté érmaradvanyok és a Bodrog-holtagak
vizében réti csik él.

Kéteéltiiek, hiillok:

Elsdsorban a kétéltiieck szempontjabol kivald €lohely a Bodrogkoz, amit a nagy fajszam és a

nagy egyedszam egyarant érzékeltet. A hegyek kozelségét jelzi néhany kétéltli és hiillofaj
eléfordulasa:

1. Tablazat: néhany a Bodrogkozre jellemz6 kétéltii és hiillofaj

NEV JELLEMZES 1. 2. | 3.
Tarajosgéte (Triturus Altalanosan elterjedt, nagy tomegben a 10.000 | II. | IL.,
cristatus) vizek mellett. IV.
Pettyes gote (Triturus Ko6zonséges 2000 | IIL | -
vulgaris)

Barna varangy (Bufo bufo) | Az erdds teriileteken altalanosan 2000 | I | -
elterjedt.
761d varangy (Bufo viridis) |Foéleg a szaraz biotopokban és a lakott 2.000 | IL. | TV.
teriileteken.
Voroshast unka (Bombina | Altalanosan elterjedt, a vizek mellett 2.000 | IL. | 1L,
bombina) kozonséges. V.
Barna asobéka (Pelobates Altalanosan elterjedt. 2.000 | IL. | TV.
fuscus)
7061d levelibéka (Hyla Ko6zonséges 2.000 | IL | V.
arborea)
Erdei béka (Rana dalmatina) | Féleg az erdds teriileteken gyakori. 2.000 | IL. | TV.
Mocsari béka (Rana arvalis) | K6zonséges 2.000 | IL. | TV.
Nagy tavibéka (Rana Vizek mellet kozonséges, a fiatalok az 2.000 |IIL | V.
ridibunda) erdds teriileteken gyakoriak.
Kecskebéka (Rana Vizek mellet kozonséges, a fiatalok az 2.000 |IIL | V.
esculenta) erdds teriileteken gyakoriak.
Kis tavibéka (Rana Iddnként tomeges, foleg az erddk 2.000 | IIL | TV.
lessonae) melletti vizek kozelében.
7061d gyik (Lacerta viridis) | A szaraz teriileteken maradvany 10.000 | 1L | IV.
populacioi felbukkannak.
Allomanynovekedésre nincs esély.
Fiirge gyik (Lacerta agilis) | Kozonséges 10.000 | 1I. | TV.
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Elevensziil6 gyik (Zootoca |Bodrogzug észak-keleti részén par éve 50.000 | IIL. | -

vivipara) érzékelhetdek voltak. A pacini
Mosonnai-erdében él
Rézsiklo (Coronella A szarazabb teriileteken fel-fel bukkan. 10.000 | 1L | IV.
austiaca) A faj jelenlegi terjeszkedése elérheti a
Bodrog-koz keleti részeit.
Vizisikl6 (Natrix natrix) Altalanosan elterjedt. A faj idénként 10.000 | IIL. | -

tomeges megjelenést produkal, de az
altalanos tendencia a folyamatos

ritkulas!
Kockas siklo (Natrix Esetenként felbukkan a vizekben. Stabil | 10.000 | II. | TV.
tessellata) allomany kialakuldsa el6bb-utobb
valoszinli!
Mocsari teknds (Emys Ritka, féleg a nagyobb csatorndkban 50.000 | II. | IL.,
orbicularis) talalhat6. Stabil, tertilethti dllomanyai V.
nincsenek.

1. eszmei érték; 2. Berni Egyezmény fliggeléke; 3. Natura 2000

Madarak

A Bodrogkoz madarallomény jelentds, szamos védett és fokozottan védett madar figyelhetd
meg itt, tobb koziiliikk a Bodrogkoz tertiletén fészkel. A mintateriilet madarallomanya koziil az
értekesebb fészkelé madarak: ciganyréce, fiirj, erdei pityer, rozsdas csuk, cigany csuk, nadi
sarmany, barna réti héja, bojti réce; illetve az értékesebb atrepiild madarak: kendermagos réce,
bakcso, gyurgyalag, nagy kocsag, hamvas réti héja, kormos szerkd, fattyuszerkd. A tarozod
terlilet szomszédsagaban Ricse kornyékén békdszod sas par tart fenn revirt.

Emlitést érdemel még a fehér gélya, mely orszdgosan az egyik legsiiribben a Bodrogkdzben
kolt.

Kiilon kell megemlékezniink az alabbi ritka fajokrol.

Fekete gélya (Ciconia nigra) FV — 500.000 Ft — Magyarorszagon ¢és Eurdpdban is
kedvezdtlen helyzetli faj, amely hazai dllomanya az eurdpainak kevesebb mint 5 %-a.

Evek ota folyamatos megfigyelések alapjan 3 par biztosan kolt a teriileten, emellett mint
taplalkozo6 terlilet van nagyobb jelent6sége a Bodrogkdznek és a Bodrogzugnak a faj
szomszédos teriileteken fészkeld illetve a vonuld egyedei szdmara.

Szalakota (Coracias garrulus) FV — 500.000 Ft — Magyarorszagon és Europaban is
kedvezotlen helyzetii faj, amely hazai dllomdnya az eurdpainak kevesebb mint 5 %-a 2000-
2001. években 4 par koltott Gyorgytarld, Tiszakardd, Kenézld és Pacin kornyékén, azodta is
valoszintisithetd koltése ezeken a teriileteken.

Parlagi sas (Aquila heliaca) FV — 1.000.000 Ft — Vilagszerte veszélyeztetett faj. A teriileten
az évek ota folyamatos végzett megfigyelések alapjan évente 1-3 par kolt, 2003-ben 1 aktiv
fészek volt a Bodrogkdzben. A Bodrogkoz ¢és Bodrogzug mint taplalkozoé tertilet is jelentds a
faj szomszédos teriileteken fészkeld és a koborld egyedei szamara.

Gyurgyalag (Merops apiaster). A faj egyedei, kisebb csapatai koltési idében az egész
Bodrogkoz teriiletén megfigyelhetoek. A koltotelepek felmérését a Bodrogkdz mintegy 2/3-an
végzi a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet'. Ez alapjan tdbb homokbanyaban
ill. kisebb homokfalnal fészkelnek rendszeresen. A Tisza érintett szakaszan a szakadd
partfalakban elhanyagolhaté szamban koltenek alkalmilag. Ezeken feliil felméréseink soran
két telepet is talaltunk:

" A kiemelt maddr-megfigyelések a Magyar Maddrtani Egyesiilet kizlései
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1. a Pacinrél Nagyrozvagy felé kivezetd ut mellett a falu hatardban [évo
homokbéanyaban,

2. Bodroghalomnal a Zsid6-homok nevii homokbéanyéaban, a Karos szélén, a temetd
mellett 1év6 szeméttelepen,

Emlosok

Az emldsok (Mammalia) koziil szamos védett faj keriil ki, s az ezen a téren a Bodrog mentén
végzett kutatdsok a Zempén-hegység vizsgalatanak mellékteriileteként volt kezelve.
Vésarhelyi (1939), Bihari (1990, 1993), Endes (1991) és Géczi (1997) végzett kutatasokat a
térség emldsein, de kifejezetten a folyo arterén vagy a Bodrogkdz tobbi részén nem késziiltek
alaposabb felmérések, mégis 51 faj eléfordulasarol van adat.

1.4.5  OkKolégiai és természetvédelmi szempontbol értékes teriiletek

Minden ér és csatorna igen jo vizes élohely, ami siirti 6kologiai folyosorendszerrel 6kologiai
halozatba kapcsolja a jo allapott (elsdsorban fiives) ¢l6helyeket. Kulcskérdés itt is az égetés:
ahol évek Ota nem volt, er6sen nd a jo kétszikii fajok aranya és teret nyer az ecsetpdzsit a nad-
tippannal szemben. Ilyen hely a Pacintol keletre fekvo Kereszt-éri-lap kornyéke. A legértéke-
sebb (fajokkal szolgalo) teriiletek az elegendden nagy kiterjedésti (min. 3 ha), nem sekély, de
nem is tul mély (0,5-1,5 m) vizzel boritott teriiletek ¢és kornyékiik. Leginkabb ez az Osi ér-
maradvanyokban és kornyékiikon all el (pl. Pacini Ronyva, Folyd-ér). Itt talaljuk meg a fo-
kozottan védett ciganyrécét, valamint mas koltd, vonul6 vagy oda taplalkozni jard vizimada-
rakat, a kapcsolddo gyepeken pedig a fokozottan védett harist, és a jellegzetes koltd madarko-
zOsséget. A legtobb érmaradvany a vizpdtlassal és a tdjgazdalkodassal ilyen €l0hellyé tehetd
¢évek alatt. A leendd fasorokkal ékes csatorna, ér és vizmaradvany nemcsak a ndvényeknek ki-
nal ¢letlehetoséget. Megtelepedhet itt az érpartokon koltd, a szomszédos kaszaléra vagy gye-
pekre vadészni kijard parlagi és békaszo sas, kerecsen solyom, valamint szalakota €s kék vér-
cse. Ezek jelenleg nem, vagy alig koltenek, de koltottek, és megtelepedésiik a tajgazdalkodas-
sal érintett teriileteken biztosra vehetd. A békaszo sas gy terjedne ki erre a teriiletre a kozeli
Zemplénbdl, mint a kerecsen és a parlagi most terjed ki az Alfoldre az Eszaki-kozéphegység-
bol. Ugyanakkor mély viz is kell ahhoz, hogy a tdj megfelelden valtozatos jellegii lehessen, és
ez valtozatos ¢€lovilagot tarthasson el. Ilyen éldhelyeket a Tisza és a Bodrog holtagai, az egy-
kori Karcsa folyd még meglévé mederszakaszai nytjtanak. Teljesen allando, aszalyban sem
kiszarado vizet ugyanis — kevés kivétellel — csak ezek a helyek biztositanak, valamint mély
viziikhdz egészen mas fajok (pl. halak, madarak) kétddnek.

A természetkozeli allapotu terlileteknek (nem szantdk, utak, telepiilések és mas beépitett
tertiletek, intenziv gylimolcsdsok, hanem minden egyéb) teriiletaranya a Bodrogkdzben eléri a
30-40 %-ot. A Biikki Nemzeti Park altal természeti teriiletként megjeldlt tertiletek az alabbiak
(a déli részek mar a HNPI illetékessége, a Bodrogzug pedig orszdgosan védett) (8. abra)

1.5 A teriileten végzett kutatasok

A Bodrog magyarorszagi szakaszanak zoologiai és botanikai kutatasa, feltérképezése mar a
18. szazad végén megkezdddott Kitaibel Pal munkdssagaval, Mocsary Sandor muzeumi
kutatasain at Chyzer Kornél tisztiorvos tobb €él6lénycsoporton végzett kiterjedt vizsgalataiig.

A teriiletileg illetékes Bilikki Nemzeti Park Igazgatdsaga kezdete meg 1993-ban a Bodrogkoz
egész teriiletére kiterjedd, az ¢élovilag egészét komplex modon attekintd alapallapot
felmérését. Ennek soran tobb értékesnek itélt éléhely kapott nagyobb figyelmet, esetenként
védettséget (pl. Long-erdd - 1996). A Tokaj-Bodrogzug Tajvédelmi Korzet 1986-t61 tobb
mint 4000 hektaron hivatott ezeket megoérizni, s - a nemzetkozi természetvédelmi iranyelveket
kovetve — ezen kiviil is tobb eurdpai jelentdségli madar-élhely, Natura 2000 teriilet lett
kijelolve.
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8. abra: A Bodrogkoz természeti teriiletei (Forras: BNP)

Jelenleg a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése tudoméanyos megalapozéasanak keretében folynak
kutatasok a Bodrogkdzben. Igy a Budapesti Miiszaki és Kozgazdasagi Egyetem Vizi Kozmil
¢s Kornyezetmérnoki Tanszéke (VKKT), a Bodrogkodzi Kornyezetgazdalkodasi és
Tajrehabilitaciés Kozhasznu Tarsasag (BOKARTISZ), a nyiregyhazi E-Missz6 Egyesiilet, a
Magyar Kornyezetgazdasagtani Kozpont (MAKK), az MTA Talajtani és Agrokémiai
Kutatdintézet (TAKI), a Palocsa Egyesiilet részvételével, illetve kdzremiikddésével.

Az Erzékeny Természeti Teriiletek kijelolésének és kialakitasanak keretében folynak jelenleg
felmérések a szegedi Jozsef Attila Tudomany Egyetem, a szegedi Csemete Egyesiilet
(Paulovics Péter), a satoraljaujhelyi Kazinczy Ferenc Muzeum (Hegyessy Gébor), valamint a
BOKARTISZ Természetvédelmi Csoportjanak tagjai (Gyarmati Magdolna, Péasztor Attila,
Lontay Laszl0) altal.

1.6 Kutatasi modszerek

A gerinctelenek adatgylijtésére négy moddszert haszndltunk, melyekbdl kettd szolgaltatta
tomegesen az adatokat, kettdt pedig kiegészito jelleggel alkalmaztunk. Tomegesen gyujtottiik
az adatokat a klasszikus fithalozassal és talajcsapddzassal. Ezt kiegészitettiik egyeléssel
(olykor csak megfigyelve és feljegyezve a fajokat), és egy specialis, pillepalackbol késziilt
»varsat” is alkalmaztunk vizibogarak és vizipoloskak gytijtésére. Ebbdl a varsabol 10 db volt
lehelyezve egy-egy alkalommal a Tiszakaradi-focsatorna, valamint a Pallagcsai-csatorna
vizébe.

Fiithalozdasra tobb alkalommal sor keriilt, 2003. junius végén és julius végén és 2004.
majusaban. Minden esetben tobb szaz csapast gylijtottiink a mintavételi helyeken.
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Talajcsapdazashoz 2 és 5 dl-es milanyag poharakat hasznaltunk. A poharakat (Barber-csapda)
tiszta etilén-glikollal toltottik feélig. A lehelyezésiik junius végén, elsd iritésiik julius
kozepén, masodik iiritésiik julius végén tortént 2003-ban, majd ugyanilyen szisztéma szerint
cselekedtiink 2004 majusdban. Az elsd lritéskor az atsziirt glikolt visszatoltottiik, az 616 és
konzervald anyag mennyisége, tdménysége ugyanis nem sokat valtozott, minddssze az elsd
két hét végén volt egy eso.

Herpetologiai adatok gytijtésére hang alapjan (békak) és a vizudlisan torténd megfigyelést
valasztottuk, de a kiseml6sokhoz hasonléan a véletlen sok adathoz segitett hozza a
talajcsapdakba pusztult békak, gyikok altal. Hasonl6 moédszereket alkalmaztunk a teriiletek
madar ¢és emldsfaunajanak megfigyeléséhez. E téren végzett tevékenységiinket heti
rendszerességgel tettiik, bejarva az Gsszes potencidlis teriiletet. Néhany esetben a vizudlis
megfigyelést és az €lvefogd csapdazas mellett a bagolykopet vizsgalatot €s az ultrahang
detektoros modszert valasztottuk.

1.7 A mintateriilet jelentés természeti teriiletei
1.7.1  Kereszt-éri-lap

Altaldnos jellegzetességek

A Pécintdl délre esd, délrdl a Tiszakaradi-fOcsatorna altal hatarolt, mocsaras vidék nagy
kiterjedésti természetkdzeli éldhely, melynek faunaja és floraja tudomanyos kutatasok altal
kevésbé feltart, de az eldzetes kutatasok szerint bizonyos, hogy szamos természetvédelmi
szempontbol fontos faj tenyészéhelye ez a legeldkkel tagolt mocsaras vidék.

A teriilet itt is jellemzden sik, lapos, érmaradvanyokkal csak néhol felszabdalt, homogén
ecsetpazsitos kaszal6. Az Oronyva (pacini Ronyva) allandé vizli, E-D-i iranyban fekvo
hosszanti medre tori meg a t4j egyhangtisagat.

Jellemzo novenvtarsulasai a kovetkezok:

A, ecsetpazsitos mocsarrét; fajgazdag, felsd szintjében réti ecsetpazsit, réti perje, fehér tippan,
a szarazabb foltokon juhcsenkesz, karcsu perje; réti, mocsarréti, mocsari elemekkel;

B, szarazabb medermaradvanyokban, a Ronyva-td sekélyebb részein harmatkasas allomany,
ill. nem zsombékold magassasos (parti-, mocsari-,éles- és bokold sas)

C, Ronyva-td: nyilt vizfeliilet; tavikékas, gyékényes, nadas foltok; vizi kanyafii-mételykoros,
vizi hidéros-nyilfiives vizi-vizparti novényzet valtakozik a vizmélységtol fliggéen fajgazdag,
mozaikos vizes ¢él0hely-komplex, a kiszaradds veszélyezteti, a kiszaradt harmatkésas-
gyékényes-magassasos foltok elgyomosodnak

A terlileten gazdag madarvilagot észleltiink, melyek koziil még majus elején is taldlkoztunk
néhany vonulé fajjal, pl. havasi partfuto (Calidris alpina), a kolté egyedek mellett. Jellegzetes
fajok a sdrga billegeté (Motacilla flava), mezei pacsirta (Alauda arvensis), sordeély (Miliaria
calandra), kis orgébics Lanius minor), fiirj (Coturnix coturnix), voros vércse (Falco
tinnunculus), dolmanyos varju (Corvus corone cornix), barna rétihéja (Circus aeruginosus).
Néhany éve még koltott itt egy par parlagi sas (Aquila heliaca) az egyik nyaras fasorban. Az
Oronyva vizfoltja otthont ad a vizi fajoknak, mint pl. a szdrcsa (Fulica atra), bdjti réce (Anas
querquedula), nagy kocsag (Egretta alba), de néhany igazi ritkasdgnak is, mint pl. kormos
szerko (Chlidonias niger), ciganyréce (Aythya nyroca), vorosmyaku vocsok (Podiceps
grisegena).
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1.7.2  Nagygorc

Altalanos jellegzetességek

A teriilet a Péacintol délre fekvd, mocsaras, érmaradvanyokkal szabdalt, eléggé homogén
legeldket jelenti. DElrdl a Tiszakaradi-focsatorna altal hatarolt, északon pedig a Kereszt-éri —
lap kapcsolodik hozza.

Jo természetességli magassasos allomanyban gyékényes, nadas, rekettyeflizes foltok, fiiz-
nyar-ligeterdd6 kezdemények; égetés ¢és invazios fajok veszélyeztetik, egyébként jol
regeneralddo, viszonylag fajgazdag (de védett és ritka fajokat nem talaltunk), mozaikos vizes
¢16hely-komplex.

A terlilet madarvilaga hasonlo, jellegébdl fakaddan, mint a Kereszt-¢ri-lapé, s itt is gyakori a
sarga billegeto (Motacilla flava), mezei pacsirta (Alauda arvensis), sordély (Miliaria
calandra), kis orgébics Lanius minor), fiirj (Coturnix coturnix), voros veércse (Falco
tinnunculus), dolmanyos varju (Corvus corone cornix), barna rétihéja (Circus aeruginosus).
Mivel néhany nadas folt is tarkitja a teriiletet, taldlkoztunk a foltos nadiposzataval
(Acrocephalus schoenobaenus) és nadirigoval (Acrocephalus arundinaceus) is.

1.7.3  Cigandi-tarozo

Altalanos jellegzetességek

A Bodrogkoz domborzati viszonyait két j6l meghatarozhaté siillyedékkel, a folyok mentén
emelkedd hatakkal, a mélyvonulatokat elvalaszté hatsdggal, és a felhalmozddott ,,-homok”
névvel illetett szigetekkel jellemezhetjiik. A cigandi-tiszakaradi tarozérendszer az egykori
Karcsa folyot kiséré hatsaghoz kapcsolddd homokszigetektdl délnyugatra, a korabbi Hosszu-
rét mocsarait magaban foglal6 siillyedék (Tiszdhoz viszonyitott) felsdvégén helyezkedik el. A
Hosszu-rét legmélyebb teriiletei egykor (és ma is) a Nagyrozvagy hataraban fekvd Pallagcsa-
td (késObb: mocsar) ¢és Tiszakarad hataraban a ,,Szent-Istvan Palastja” nevii t6 és mocsar volt.
A tarozo rendszer e két mély fekvésii és a kozottiik huzodo erdsen belvizes teriiletet foglalja
magaba. ElsO iitemben a rendszer elemei koziil a tdrozd felsd bogéje, €s a tarozd rendszer
bels6 vizkormanyzo6-halozata valosulhat meg.

A tarozd fels6 bogéje (cigandi tarozd) nagyrészt a Pallagcsa-mocsar és a Szenna-lap
maradvanyain fekszik. A lecsapolasok és a siirli csatornahalozat ellenére is mindkét teriilet
erésen belvizveszélyes. Talaja a tavaszi vizek idején melioracié ide vagy oda, altalaban
mivelhetetlenek. Szarazabb iddszakokban azonban feltorik és bevetik, minek kovetkeztében
igen kiilonleges, mondhatni egyedi idoszakos tarsulasok alakulhatnak itt ki, mint pl. a naddal,
gyékénnyel elegyes kukorica v. napraforgd.

A Tisza hajdani mélyarterében fekvd Pallagcsa-mocsar és kornyéke lecsapolt és melioralt
egykori mocsar- €s lap, siiri csatornahalozat szabdalja, amelyek a Tiszakarddi- és a Ricsei
focsatornan at vezetik vizeit a Tiszdba. Természetes, ill. természetkozeli vegetacioja vizhez
kotott: a mélyebb teriileteken nadasok, magassasosok sorakoznak, a laposokon mocsarrétek
valtakoznak rekettyefiizesekkel és fliz-nyar csoportokkal. Jellemzd és igen értékes a vizzel
telt, ki nem széradd csatornaszakaszok vizi- €s mocsari ndvényzete. A faiiltetvények aranya
kicsi, szorvanyfak és facsoportok talalhatok itt, melyet a rendszeres égetés gyakorta
tonkretesz. A természetszerii ¢l6helyek mellett nemesnyarasok €s szdntok boritjak a felszint.

A természetes, természetszerli ndvényzet masodlagos, jol-rosszul regeneralddott; a tablasitast,
melioralast kovetden a mocsarakat felszantottak, majd felhagytak, aztan ismét felszantottak az
adott ¢év vizellatottsdganak megfeleléen. Sok helyiitt azonban végleg felhagytdk a
szantomiivelést, a parlagokon mocsarrét alakult, amelyeket kaszalassal ¢és legeltetéssel
hasznositanak, a réteket gyakran felégetik, nem egyszer Ujra feltorik.
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Vizellatasa is rapszodikus, az idei év pl. extrémen szaraz volt. Ennek ellenére tavaszi
olvadaskor a teriiletet viz boritotta, melyet azonban a csatornak gyorsan elvezettek.

Fekvése ¢és tagolt térszintje miatt ndvényzete mozaikos, valtozatos, fajokban gazdag, bar az
emberi zavaras (vizelvezetés, rendszertelen miivelés, bolygatas) miatt ritka, védett, specialista
fajokban szegény. Legstlyosabb zavard tényezOnek az égetés szamit. A rendszeresen leégetett
teriiletek novényzete gyomosodo, jellegtelenedd. Sok invaziv faj mar megjelent és jovobeli
terjedése elére jelezhetd, bar ma még inkdbb csak hazai gyomfajok boritanak nagyobb
tertiletet.

Osszességében elmondhatd, hogy a kevésbé haborgatott részletein értékes természetes és
természetkozeli élohelyek, mig a bolygatott teriileteken gyom- és kiilonleges tarsulasok (lasd
még: naddal elegyes kukorica) taldlhatok. Az egykori arterek mozaikos vegetacioja megfeleld
vizpotlassal, ésszerl vizgazdalkodassal konnyedén visszahonosithato lenne. A mezdgazdasagi
szerkezet atalakitasaval, a szantomiivelés visszaszoritdsaval, a térszintekhez (vizellatottsag-
hoz) igazodé rét-legeldgazdalkodassal, illetve a magasabb szinteken a puha- és a keményfa
ligetek visszatelepitésével a térség természeti értékei jelentds mértékben novelhetdk.

A teriilet madarvilaga gazdag, megtalaltuk az igen ritka harist (Crex crex) is. Jellemzoen a
berki tiicsékmadarat (Locustella fluviatilis), mezei verebet (Passer montanus), dol/mdnyos
varjut (Corvus corone cornix) , voros vercsét (Falco tinnunculus) és a sdrga billegetit
(Motacilla flava) taldltuk meg, melyben nagyban hasonlit e teriilet a Kereszt-éri-lap
madarfaunajara.

A teriilet természeti értékei elsOsorban a vizelvezetd vizrendezési koncepcid felhagyasaval,
vizvisszatartassal ¢és vizpotlassal, masodsorban okszeri mez6- ¢és erddgazdalkodéssal
védhetok meg, ahol a gazdalkodas okat €s céljat a természeti folyamatok fenntartasdban és
segitésében kell meghatarozni.

1.8 A teriilet legfontosabb tiz természeti értéke:

1. A viz — korabban nem értéknek, inkabb karos adottsagnak tekintették. Azt hiszem,
elég lesz hozza néhdny az ideihez hasonld aszalyos év, hogy e téren végre a valds
adottsagokhoz igazodjon a szemléletiink és az értékitéletiink és radobbenjiink végre,
hogy a viz, a vizhez kotott és a vizet megkotd természetes élohelyek a Karpat-
medence legnagyobb természeti kincsei.

2. Kiterjedt természetkozeli, mozaikos vizes él6helyek.

3. Vegetacio-mozaik, diverzitas /viszonylag fajgazdag, az adott élohelyek karakter- és
kiséréfajai jelen vannak, bar védett és ritka fajt a bejaras sordn nemigen talaltunk.

4. Nadasok / nagykiterjedésii, magas, életerds, tomott, homogén, elég j6 természetességii
alloményok

5. Mocsarrétek / nadasokkal, magassasosokkal, rekettyefiizesekkel tarkitott, nagyteriiletii
rétségek

6. Rekettyefiizesek / dekorativ, erddsiilés felé mutat(hat)o szukcesszids 1épcso

7. Csatorndk, féleg a nagyobbak / Tiszakaradi- , Pallagcsa/ vizteste, vizi- és mocsari
novényzete, amely még a szantds tajban is viszonylag jo természetességi

8. Csatornapartok és utak menti iltetett és spontan fasorok és egyéb elszort facsoportok /
ezek a fas vegetacid szinte egyediili képviseldi a teriileten

9. Té&ji szépség / az alfoldi sivar szantds tajhoz szokott szemnek feliidiilés a latohatarig
huz6do, nadas- és rekettyésfoltokkal tarkitott rét

10. A t4j legnagyobb értéke regeneracios potencialjaban rejlik.
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2 TARSADALMI HELYZETKEP

2.1 Tarsadalmi 6sszkép

2.1.1 Demografiai adatok

A teleptilések népességét bemutatd hosszi tava idosor Osszegzése alapjan a térség népessége
1990-ben az 1900-1910-es idészakkal azonos szinten allt. A népesség a csucspontjat az 1949-
1960 kozotti idészakban érte el. Azdta folyamatos a csokkenés, aminek a negativ sziiletési-
halalozasi egyenleg ¢s az elvandorlas is okozoja. Jelenleg a korabbi maximalis népesség 2/3-a
¢l a telepiiléseken, az egykori telepiilési maximumhoz képest azonban jelentds az egyes
telepiilések eltérése. A legnagyobb aranyt fogyast Kisrozvagy, Tiszacsermely, Karos,
Semjén, Lacacséke, Damodc szenvedte el (a lakossag felére csokkent). A relative kisebb
mértékiit Alsoberecki, Karcsa ¢és Tiszakardd. Abszolut szdmokban a legnagyobb fogyas
Pécinban és Tiszakaradon kovetkezett be (1046 és 1123 £6). A térség telepiilésein a népesség
alakulésa (a korfajat nem tekintve) az 1920-as évek népességével azonos. (9. dbra)

A népesség alakulasa

——F.Berecki
——A.Berecki
Karos
Karcsa
——Pacin
——K.rozvagy
Semjén
—T.karad

T.csermely

Lakossag szama (f6)

—— B.halom

Vajdacska

9. abra: A népesség alakuldsa a Bodrogkoz 12 telepiilésén

Forras: KSH

Az 1990-2000 kozotti adatok a fogyas megtorpanasat mutatjak, ui. egy kivételével minden
telepiilésen ndvekedést jeleznek a szdmok. A legnagyobb mértékiit a mintateriilet Bodrog-
oldali telepiilései esetében, amelyek legkdzelebb vannak a teriilet kozpontjanak szamitod
Satoraljatijhely ¢és Sarospatakhoz, ami onmagéaban érthetd lenne — ismerve az orszagra
altalanosan jellemzd agglomeralodasi folyamatot, az aranyok azonban akkor is talzottnak
tlnnek.

28



A fiatalkoru népesség az 1998 eleji adatok alapjan a teriilet népességének 26%-at teszi ki
(3459 16). Ettdl jelentdsebben Alsoberecki tér el felfelé (30%) és Karos, Semjén, Damdc,
Zalkod lefelé (20%). 1999-ben a hasonld orszagos arany 25%, megyei 29%. Az idéskoruak
(60 év felett) a népesség 21%-at alkotjak (2740 f6). Jelentdsebb eltérés az eldbbi
komplementere. Az aktiv koru lakossag atlagosan 53% (7122 £6).

2.1.2 Etnikai 6sszetétel

A telepiilések mindegyikén élnek romak. A részaranyukra eltérd becsléseket lehetett talalni.
Az 1990-es népszamlalas 6%-ot allapitott meg. Két tovabbi felmérés 12-14%-ra teszi a
mintateriilet telepiilésein a roma lakossdg részaranyat. A helyi beszélgetések sordn (pl.
polgarmesterekkel) ennél magasabb ardnyokat mondtak. A megoszlasok eltéréek, az atlagot
meghaladd részaranyt lehet feltételezni Tiszacsermelyen és Tiszakaradon (~20%), kisebbet
Bodroghalom ¢és Nagyrozvagy esetében. A tobbi esetben a felmérések adatai eltéréek, de az
egyes vizsgalatok atlagai koriil mozognak. A romdk életlehetdségei még a tobbségi
tarsadalom tagjainak helyzeténél is rosszabbak. A csoportok kozotti kapcsolatok stlyos
konfliktusokkal terheltek. A sziikds lehetéségek torvényszerlien forditjak egymads ellen az
eltéro életvitelt folytatokat. A kialakult allapot az egyéni és kozds boldogulasnak is gatjava
valt.

2.1.3  Elfoglaltsag

Ez a blokk nehezen egyértelmiisithetd adatok alapjan allt 6ssze, a célunk az Gsszeallitassal az
volt, hogy a kiilonb6zd informacioforrasokbdl Osszerakjuk a telepiilésen €10k gazdasagi
aktivitdsanak / megélhetésének ,,ismerhetd” formait.

Az informéacio forrasai: 1. a Takisz adatbazis alapjan az egyes telepiilések onkormanyzatainal
szamontartott onkormanyzati €s az onkormanyzat altal miikodtetett intézményeknél dolgozok
szama. 2. A telepiiléseken, mint székhelyen bejegyzett vallalkozasok és egyéni vallalkozok
szdma, valamint a jogi személyiséglii vallalkozasok (kft.-k és szovetkezetek) altal
foglalkoztatottak szama. 3. A Mezdgazdasagi Osszeirasbol a kiillonbozé mezdgazdasagi agban
tevékenykeddk szama. 4. A kiilonboz0, oOnkormanyzat altal folyodsitott segélyek,
tdmogatasokban részesiilok szama (beleértve a munkanélkiilieket).

A vizsgalt telepiilésen az aktiv kort népesség 7100 6.

A polgarmesteri hivatalokban dolgozo koztisztviselok szama 85. Az intézményekben
dolgozdk 1étszama 501 f6.

1998 elején 292 vallalkozas volt miikodoként nyilvantartva a teriilet telepiilésein ebbdl 223
volt egyéni vallalkozas, 58 kft. vagy bt. és 11 mezdgazdasagi szovetkezet. Az altaluk generalt
foglalkoztatasrol a kft-k és a szovetkezetek esetében rendelkeziink kozelité adatokkal (egytitt
44 szervezet), a statisztika kategoridibol visszavezetve ez 700-950 {6 koz¢ esik. (Mivel a nem
jogi személyiségli vallalkozasokra hasonld adatok nem ismertek, foglalkoztatasi szerepiik
becsléséhez azzal a feltételezéssel éliink, hogy egy bt-ben atlagosan ketten dolgoznak, az
egyéni vallalkozasok pedig egy-egy embert jelentenek 50+223=273 f£6). Egyiitt
nagysagrendileg 1000-1200 6. 2000-re a formalis gazdasdgi aktivitds novekedett.
(Minimalisan a kiskereskedelmi és a vendéglatohelyek szama is, bar kozel sem minden
teleptilésen.)

A jogi személyiségli vallalatok (kft-k, szovetkezetek) fele a mezdgazdasagi tevékenységet
folytat, harmada a feldolgozoiparban muikodik. A bt-k és egyéni vallalkozasok (11 db, 223 db,
rendre) igen diverz megoszlast mutatnak, nehezen értelmezhetd, mindenesetre megjegyzendo,
hogy meglepden alacsony a mezdgazdasagi tevékenységet folytatok ardnya (ilyen kis
szervezetek esetében akar a hibas nyilvantartas is szoba johet). Egy lehetséges magyarazat,
hogy nem valods vallalkozasi tevékenység van igy feltiintetve, hanem a foglalkoztatottak (pl. a
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kornyéki kozpontokba ingdzok) egy része kénytelen ebben a formaban kapcsolatot tartani a
munkaadojaval.

A mezdgazdasagi terililethasznalok — mintegy 2900 f6 — talnyomoérészt szantofoldi és
kertmiiveléssel foglalkoznak (azonban 6k nem feltétleniil az aktiv kort népességbdl kertilnek
ki). Ez nagyjabol azonosnak tekinthetd az egyéni gazdasagok szamaval 3125 (AMO). Tarsas
formaban 17 gazdasag miikodott 2000-ben (az AMO szerint), ami 39-cel kevesebb, mint az
1997-es évben jelzett mezdgazdasagi tarsas vallalkozasok szama (56 a KSH adatai szerint).
Lehet, hogy ez az 1998 utan kovetkezett rossz iddjarasi koriilmények kdvetkezménye, de a két
felmérés eltéré modszereibdl is fakadhat. (Az Osszesitett adatok a 2000-res Teriiletstatisztikai
évkonyvben taldlhatoak, a kistérségben 1994-¢s 2000 kozott 9519-r61 6658-ra csokkent az
egyéni gazdasagok szdma. A kistérség mezdgazdasagi teriileteinek fele tartozik a program
térségéhez, a teriiletnagysag alapjan viszonyitva ez nagyjabol megfelel az AMO Altal
megadott értékeknek, igy feltételezhetd, hogy valos az az allitas, hogy a teriileten 1994-2000
kozott mintegy harmadaval csokkent az egyéni gazdasagok szama. Az egyéni
gazdasdgokhoz 2000-ben 19071 f6 tartozott). Ebbdl a gazdasagok szama alapjan a teriilet
birtokaival kapcsolatban allok szdma nagysagrendileg 10 ezer {6 (10085), ebbdl hasonld
becsléssel fofoglalkozasként a gazdasaggal foglalkozok szdma 523 {6 (6k valdsziniileg
aranya a mintateriileten, a kistérségen beliil magasabb, mint a teriiletek aranya. Az éllatot tartd
gazdasagok ardnya a program térségében igen alacsony. Kevés gazdasagrol lehet tehat
elmondani, hogy tobb ,,labon” 4llna, mezdgazdasagi tevékenységeik elsdsorban a szant6foldi
termelésre korlatozodik.

A nyilvantartott munkanélkiiliek 6sszlétszama 1142. A kiilonb6z6é cimen kapott segélyek
atfedhetnek és nem csak az aktiv kortak kaphatnak, igy ezt személyre nem lehet lebontani.

A statisztikai adatok nem tarjdk fel az egyes telepiilésekrdl ingazék szamat (ezt elvileg a
népszamlalas tartalmazni fogja, de egyeldre ezek az adatok nem allnak rendelkezésre).

Osszesitve, az aktiv kortiak 7100-an vannak, 600-an dolgoznak a kozigazgatas,
kozszolgaltatasok teriiletén, 1200 f6 foglalkoztatasa azonosithaté miikodé gazdasagi
szervezetnél, kb. 3000 egyéni gazdasagot tartanak nyilvin (nagyon nagy résziik
torpebirtok), mintegy 3-5 ezer f6 a (csaladi kotelékek alapjan) feltételezhetd, leginkabb
részidés munkaerd, 1100 munkanélkiilit tartanak nyilvan.

2.2 A helyi piac — termékek, szereplok

Jelen alpontban a helyi (mezd)gazdasag milkodését mutatjuk be, helyi, a viszonyoat alaposan
ismer0 munkatarsaink tapasztalataira tdmaszkodva. A Pasztor Attila (2002 a és b), Molnar
Géza (2002), valamint Patay Tibor (2002) 4&ltal végzett felmérések segitségével az
alabbiakban a térség gazdalkodasanak finomstrukturajat probaljuk megragadni.

2.2.1 Termelok és fogyasztok

Felméréseink alapjan korvonalazunk néhany termelési és fogyasztasi szempontbol
homogénebb csoportot. Ezek nem sziikségszertien kiiloniilnek el, atfedhetnek egymassal,
csupan a konnyebb tdjékozodast segiti e felosztas.

e Haztaji termelok. A helyiek nagyobb része maganak megtermeli az élelem jelentds
részét ,,mellékallasban”.

e Az ingazék id6 hianydban és pénz birtokaban inkdbb a kozeli varosokban (a
munkahelyéhez kozel, a ritkdn kozlekedé buszok miatti ,,szabad”idejiikben) vagy
bevasarlokozpontban vasarolnak, de van, aki haztajit is miivel. Ez id6 hianyaban ritkabb.
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e A munkanélkiiliek egy része sajat sziikségleteinek kielégitésére miivel haztdjit, eladni
azonban nem lehet, igy a termelést nem is bdvitik. Vannak, akik besegitenek a
rokonsagbdl vagy ismerdsok koziil annak, akinek lehet, ételért, italért. A munkanélkiiliek
sziikos bevételeit a kdzhaszni munkasok bére vagy a munkanélkiili segély jelenti, néha
napszamba is eljarnak. A kozhaszni munka altaldban a kell6 motivacié és az alacsony
fizetés miatt inkabb alacsony hatékonysagu latszattevékenység.

e A magasabb jovedelmii réteg. A polgarmesteri hivatalok és az intézmények dolgozoi, a
falugondnokok, egyes vallalkozok, a volt TSZ-vezeték egy csoportja, a kocsmarosok,
vendéglatosok, boltosok relative komolyabb jovedelemmel rendelkeznek. A jovedelmek
forrasa esetlikben allami fizetés, spekulacio, a f6ld hozadéka, esetleg mindharom egyiitt.
Elsdsorban szamukra all nyitva a magasabb mindségi és aru termékek beszerzésének
lehetdsége, legtobbszor a boltban vagy a térségen kiviil. Egy résziik autdval, a kérnyéken
talalhato bevasarlokozpontokban folytat hétvégi nagybevasarlasokat.

e Nagy fogyasztok helyben és a kozeli varosokban (iskola, 6voda, dregek otthona, szalloda,
onkorményzat), valamint a terményatvevok ¢és a feldolgozdiizemek a kozelben. Az
Ostermeldk szdmara ez a piac jobbdra zart, mivel az egészségligyi eldirdsok rendkiviil
megnehezitik az eladéast a konyhdknak. Az dstermeldk a jelenlegi szabalyozas szerint csak
haztol vagy piacokon arulhatnak, altalaban kis tételekben. A regisztraci6 a bizonytalan és
alacsony jovedelemmel kecsegtetd értékesités, valamint az adminisztracié bonyolultsaga
¢s koltségei miatt egyetlen termelének sem vonzod, ha lehet, elkeriilik a hivatalos
csatornakat. Hasonld okok, illetve az erdszakos kollektivizacid rossz emlékei és a
tarsadalmi leépiilés hatasara fennalld altalanos, egymassal szembeni bizalmatlansdg miatt
az egyiittmiikodésnek (pl. TESZ-ek) sincs hagyoménya, és nem is terveznek ilyeneket
inditani.

2.2.2  Egyes élelmiszerek termelése és értékesitése

Kenyér: 1952-ben még nagy felhdborodéast keltett egész Bodrogkdz-szerte, hogy a
megnodvekedett beszolgaltatasi kotelezettségek, és a rossz termohelyi/éghajlati adottsagok
kovetkeztében bolti kenyeret kellett vasarolni a kifosztott falvak népeinek. 20 év mulva ilyen
iranyu felhaborodasnak akkor van csak nyoma, mikor a hé altal elzart falvak nem jutnak
hozz4 e bolti szénhidrathoz. A kenyeret ma mar dontéen a boltban vasaroljak. Nem
jellemz6 a kenyérsiités a falvakban, a legtobb termékkel egyiitt a térségen kiviil esé gyarakbol
szarmazo kenyeret fogyasztanak.

Hus, huskészitmények, tojas: A csalddok tobbsége tart sertést és/vagy baromfit a haz
koriil, igy a husfogyasztasanak legnagyobb részét ebbdl fedezi. Tartanak még kacsat,
némakacsat, japit, libat, pulykat, de ez kevéssé jellemzd. A hiitélada megjelenésével
megszint a disznétorhoz kapcsolodo korbejard kostolok szokésa, a levagott allatbol szarmazo
hustermékeket a szlik csalad maganak raktarozza el. A boltban kaphaté nyers hustermékek
koziil a fagyasztott baromfitermékeket fogyasztjak a legnagyobb mennyiségben. Jellemzobb a
feldolgozott huskészitmények iranti érdeklodés, ezek kozil is a toltelékaruk, lecsokolbasz,
olasz, ¢s parizsi felvagott, amelyek nagyobb mennyiségben fogynak; leginkabb, az
olcsosdguk miatt. A sertés ¢és baromfitermékeket els6sorban azok a tehetdsebb
munkanélkiiliek vagy kisnyugdijasok szerzik be a boltokbdl, akiknek nincs joszaguk. Bar a
helyi gazdasag belsd kapcsolatainak leromlasaval® és a bolti ellatis javulisaval a térség
onellatasanak szintje jelentdsen csokkent, ma is alapvetd hozzaallds az emberek jo részénél,
hogy ,,ha nem kell, ne menjiink a boltba”.

2 Ami leginkabb arra visszavezethetd, hogy a mezégazdasag dréga kiilsé erdforrdsokkal, kiilsé piacra termel.
., Kiilsé” alatt itt a térségen kiviil esot értiink.
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A hust olcsobb megtermelni, illetve helyi gazdatél vasarolni, mint bolttél venni azt,
kivéve a kiilonleges igényeket. A vagoallat felvasarlasi ardnak veszteséges szintre vald
csokkentésével (a tejhez hasonldéan) ugyanis a helyi gazdak szivesebben értékesitik helyben,
akar félben, akar egészben joszdgaikat — a felvasarlasi arhoz képest dragadbban, de a boltinal
joval olcsobban — és a vevd is szivesebben vasarol, ha latta az allatot. Azon kevesek, akik
nagyban foglalkoznak allatokkal, leadni kényszeriilnek a f6losleget, ami a jelenlegi és ezutan
JOvO arszabalyzok, illetve a termdhelyi adottsagok kovetkeztében fellépd magas termelési
koltségek kovetkeztében csaknem veszteséges.

A husok koziil a csirkehust azok is veszik, akik foglalkoznak csirkével (haztaji
koriilmények kozott) hiszen altalaban nincs akkora vagasérett alloményuk, amely fenntartana
a késébbi tojoallomanyt. Mivel ezen alloméany fenntartasa els6dleges fontossagi a tojas,
illetve az utddok nevelése terén, az linnepek alkalméval Ok is boltban vésaroljak a nyers
baromfitermékeket, a tojasfelesleget pedig (a karacsonykor, husvétkor, bucsu idején,
ballagaskor stb. megndvekedett kereslet szamara) értékesitik helybéli, illetdleg véarosi
ismerdseiknek. A kidregedett baromfidllomany pedig a kdrnyezd véarosok piacan talalhat
vevore.

A térséghez kozel esé6 nagyvarosokban létesitett bevasarlokozpontok a helyben
megszokott araknal alacsonyabb arakon kinaljak a hustermékeket is. A miskolci,
nyiregyhazi stb. bevasarlokozpontok elsdsorban a komolyabb jovedelemmel és gépkocsival
rendelkezé lakosok (pl. egyes 6nkormanyzati alkalmazottak, ingadzok, boltosok, kocsmarosok)
szamara jelentenek alternativat, igy az ilyen jellegli beszerzések nem jelentenek tul nagy
jovedelemelszivo erdt. A tobbségben 1évo alacsony jovedelmi helyi lakosok vagy nem tudnak
eljutni ezekbe vagy ezeket az éarakat sem tudjak megfizetni, de leginkdbb azért nem
vasarolnak ott, mert otthon is meg tudjak termelni e termékeket. A pénz hianya miatt azokat a
termékeket, amelyeket képesek megtermelni, eldéllitani nem boltban veszik. A sziikos
pénzforrasokat igy inkabb a helyben nem eléallithato iparcikkekre, fogyasztasi cikkekre, a
gyerekek szorakozasi igényének kielégitésére koltik (jorészt a televizio €s reklamok altal
gerjesztett kereslet). Fennall azonban annak a veszélye, hogy ha a helyi vasarloerd és
mobilitds novekszik, a katalogusokban taldlhatd mesterségesen alacsonyan tartott arak
fokozatosan vonzdva valnak a helyiek szdmara is.

Tej, tejtermékek: A tehéntejen kiviil mas tejet szinte egyaltalan nem vasarolnak helyben. A
boltokban zacskos tejbdl, 125 és 154 Ft kozotti arfekvésben napi 6-8 liter adhat6 el. A tejet
leginkabb haztol veszik, amelyet a gazdak 80-100 Ft kozott kénytelenek értékesiteni,
feldolgozoi érdeklddés hidnyaban. 1979-ben, pl. Karcsan 600 tehén volt nyilvantartva haztaji
miuvelésben. Ma ennek, jo, ha a tizedét talaljuk, de lehet ennyit sem. A tejcsarnokok nagy
része a Bodrogkozben bezarta kapuit, igy a megmaradt tejtermelok kényszerhelyzetbe
Keriiltek. (Amugy sem szivesen adtak le minimaélis aron a tejet a miskolci ESZAKTEJ-nek.)
Jelentds résziik pillepalackokban hazakndl értékesiti — a bolti &rndl olcsobban, de a
felvasarlasi arnal dragabban — alland6 vevokornek. A fennmaradé mennyiséget hordja a
csarnokba, (mar ahol van) vagy a varosi piacokra. (Sarospatak, Satoraljajhely). A tejpiac
liberalizacigja, az eloregedésbdl adodd munkaerdhidny és a megcsappant vallalkozoi kedv
alaposan leépitette a falvak tehén-, és tejtermeld allomanyat. A kozeljovoben wjabb
tejcsarnokok bezarasa varhatd, mivel e létesitmények vallalkozéi keretek kozott mitkddtetve
veszteségesek, ugyanis lizemeltetési — itt féleg a gépi — koltségek nem fedezik fenntartasukat
sem. A meglévo csarnokokat lelkiismereti okok miatt tartjdk még fenn.

A gazdaktol vasarolt tehéntejbdl otthon vajat, tarot, sajtot készitenek néhanyan, de ez nem
jellemz6.  (Természetesen a  bolti  tejek, tejkészitmények nem  alkalmasak
tovabbfeldolgozasra.) A vaj fogyasztisa mérsékelten jellemzod, tekintve, hogy hdazi
eldallitasa nehézkes, a boltban pedig a vaj helyettesité termékeként értékelhetdé margarinok
joval olcsobbak.
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Sajtokbdl igen kevés fogy a magas araknak kdszonhet6en, hazi eléallitasuk szintén nehézkes.
Inkabb az Omlesztett, krémsajtfélék fogynak, igaz néha — fdleg linnepeken — veszik a
trappistat is, foleg reszelni. Masfajta sajtkészitményeket csak a tehetdésebbek engedhetnek
meg maguknak. Mivel a kereslet helyben ebbdl adodoan sziik, a boltokban a kiilonlegesebb
sajtkészitményekbdl nem taldlunk, az ezeket fogyasztok inkdbb a kdrnyezd varosokban
elégitik ki igénytliket. A kecske, juh és egyéb kiilonleges tej, tejtermékek kedveldi sziik
keresletet jelentenek, 0k gazdaktol szerzik be az arukat kozvetleniil, a boltok a kis felvevdpiac
miatt nem tartanak ilyeneket. Hasonl6 a helyzet a biotermékekkel altalaban.

Z06ldség, gyliimoles: A helyiek jo része a haztijiban, sajat csaladja ellatdsara termel
zoldséget, azonban ezek mindsége a rossz termohelyi adottsagok miatt igen gyenge
rendszerint. A zoldségek tarolasara a csalddok szamara altaldban nem 4ll rendelkezésre
megfeleld helyiség, igy a zoldségek téli tarolasa, illetve mindségének megdrzése nem
biztositott. Ezért olyan csaladok is vasdrolni kényszeriilnek iddnként zoldséget, amelyek
termelnek. A szlikds pénzforrasok ellenére a mélyhiitott arukat teherautérol kinald
mozgodarusok igen sok zoldséget is eladnak.

A gyenge mindségli helyi 4aruval erds kontrasztot jelent a bevasarlokézpontok
katalogusainak és a miskolci és nyiregyhazi nagybani piacrdl ideszallitott zoldségek
mindsége, igy ezeknek egyre jobb keletje van, kiilondsen a fizetoképes vasarlok korében,
ami a haztaji termelés csokkenését idézi eld. A zdldségek koziil a primdraruk és a kaposzta
mellett a petrezselyem és a sargarépa is kelenddek. Zoldséget nem mélyhiitétt forméban is
arulnak mozgdarusok a Bodrogkdzben. Utobbiakra jellemzd, hogy az élelmiszerek (z6ldség,
gylimdlcs elsdsorban) mellett szinte minden fontosabb héaztartasi cikket (pl. miianyagéruk)
meg lehet venni naluk.

A zoldséget arusitéo boltok nem helyi arut adnak el, aminek tobb oka van. A boltokat
lizemeltetdk allandd szerzddésben allnak beszerzési lancokkal, igy 1ényegében nincs dontési
jogkoriik atekintetben, hogy honnan szerzik be arujukat. A kozponti arubeszerzést folytatd
cégek méretgazdasagossagi okok miatt nem foglalkoznak az (ezen felill még gyenge
mindségll) helyi termékekkel. Emellett a helyi gazdak szdmara értelmetlennek tiinik helyi
boltoknak eladni arujukat, hiszen azt vagy felhasznaljdk maguk vagy eladhatnak kozvetleniil
is a vevonek. A fogyasztdi ar és a bolt szdmara megéllapodott nagybani ar kozotti arrés
személyes fesziiltségekhez is vezethetne. A f6 probléma tehat nem az, hogy a helyi boltban
nem helyi arut lehet kapni, hanem, hogy ez a kiviilrdl érkez6 kindlat (mas tényezdk mellett) a
helyi termelést szoritja vissza. Egyébirant a zdldség és gylimdlcseladas az lizletek részérdl
nehézkes, mivel foldes arunak mindsiilnek, igy kiilonleges eldirasok vonatkoznak az
értékesitésiik koriilményeire. A krumplit szinte mindenki megprébalja maganak megtermelni,
de a kaposztat mar inkabb megveszi a kocsmaban vagy a boltban, vagy a mozgdarustol.

A munka, és permetezésigényesebb gyiimolcsokre volna kereslet, mert ezek gondozasara
nincs se erd, se idd. A kertekben megtermd gyiimolcsok feldolgozasra keriilnek, ritka az a
haztartas, ahol bef6zés helyett bolti befbttet vasarolnak. Az alma keresett aru, de a nagyobb
gylimolcsfogyasztok mozgd arusok utjan kielégitik e keresletet. Az ujabb keletii ,,reform”
almak, mint az idared és a jonagold, bar hosszabb ideig tarolhat6ak, nem annyira kedveltek, a
helyiek a régebbi fajtakat részesitenék elényben (ha még lennének).

Egyéb termékek a boltokban: A legnagyobb forgalmu termékek a liszt, cukor, olaj, alapvetd
¢lelmiszerek és a sor, amelyeket napi rendszerességgel ugyanaz a vevokor vasarol. Egy-két
nyugdijas felhalmoz ezekbdl, ami a kis nyugdijak folyositasi idejébdl, és nehézkes
mozgasabol kdvetkezik.

A kiviilrdl érkezd termékek a virtudlis fogyasztasdsztonzd hatdsok és a helyi termelés
visszaesésének egyiittes hatasara a helyi aruk fogyasztasa visszaszoruléban van. Jellemzo
példa, hogy mar az idds nénik is megveszik a levesporokat, mondvan, hogy az a modern,
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vagy hogy olyan gyorsan kész, és egyre kevesebben vannak, akik ragaszkodnak a sajat
termékekhez.

Hal: A folyok, vizfolyasok mentén elvétve talalni néhol halaszokat, akik néha el is adjak
zsakmanyukat. A belvizelvezeté csatorndk nem esnek halaszati vagy horgaszati kezelés ala,
ezeket nehéz ellendrizni, igy itt gyakori az orv- és az engedéllyel torténd haldszat is. A
horgaszati, halaszati kezelésli vizek konnyebben ellendrizhetdk, igy itt az orvhalészat ritkabb.
A legtobb vizfolyast nem tisztitjak, ezért nyaron a haldszat, horgédszat az ilyen vizekben
nehézkes vagy lehetetlen. A vizfolyasok idészakossaga (a zsilipek tizemeltetésébe az egyszeru
halaszoknak nincs beleszolasa) emellett a masik oka a gyenge fogdsoknak. Jellemzd, hogy a
Bodrogkoz egykor élovizekben gazdag teriiletén ma egyetlen miikodo halaszcsarda sincs. A
hivatasos halaszat komoly eszkozigényli és szervezést igényel, azonban az értékesitési
lehetOségek egyre csokkennek, ezért egyre kevesebb a hivatasos halasz. A horgészat
hasonloképpen eszkozigényes, ezért draga, kivaltképp, ha az engedélyt is megvasarolja a
horgasz. Ez tehat inkdbb hobbi tevékenységként jellemzd. Az orvhorgaszok, halaszok
komoly kart is tesznek idénként az élévilagban, ha arammal vagy robbandanyaggal
raboljak ki a vizeket. Az ellen6rzés, szankcionalas azonban tigyszolvan lehetetlen. Ritka az is,
hogy az orvhalaszok tisztitandk is a vizfolyast, amelyben halasznak. A hivatasos halaszok
szintén kiszolgaltatottak a tisztességtelen haszonszerzésnek: a folyo, csatorna hosszabb
szakaszan elhelyezett varsaikat az arra jarok kirabolhatjdk. A haladszat, horgaszat tehat
jelenleg legfeljebb jovedelem- és/vagy étrend-kiegészitésnek megfelelo (esetleg még
hobbiként johet szoba). Leggyakoribb halak a torpeharcsa, a keszegfélék, a karasz, a naphal,
a compod ¢€s a csuka. Ezekbdl a folosleget a haldszok az ismerdsdknek, rokonsagnak 3-400
forintért odaadjak, ha igény van ra. Az értékesithetd mennyiséget elsésorban a
horgaszszerencse hatdrozza meg, ami nem csak a ,kindlatot”, de a halak aktudlis arat is
befolyasolja. A legnemesebb halak, a harcsa, a siill6 és a ponty 4ara 1100 forint felett van,
ezeket csak a jelentdsebb jovedelmi, elfoglalt emberek veszik.

2.3 A teriilethasznalat

A mintateriiletrdl rendelkezésre all6 kiilonb6z6 forrasu informéciok alapjan a mintateriilet 5
ezer hektiar nagysagu, melynek 3 szdzaléka a telepiilések teriilete, 78 szazaléka
mezOgazdasagi teriilet (melynek dontd része szantd), erddiiltetvény 4%. Tovabbi 12%
természetes allapoti erdé vagy gyep, mig 3 % a vizes teriilet nadas vagy halasto.

A teriilethasznalatrol a KSH kistérségi adatai, a 2000. évben elvégzett mezdgazdasagi
Osszeirds ¢és a Corine térinformatikai adatbazis terlilethasznalatra vonatkozé feliiletei
rendelkeznek informacidval. A kiillonbozd adatforrasok részleges egyezéseket és atfedéseket
tartalmaznak, amelyek elsésorban az adatfelvétel eltérd modozataibol fakadhatnak. A
kiilonbségek egy lehetséges magyarazata — amelynek a programunk szempontjabdl is fontos
konzekvencidi lehetnek —, hogy a szantoteriilet kozel harmada nem a helybéliek
birtokaban van.

Az 1855-bdl szarmaz¢ teriilethaszndlatra vonatkozo adatok az egyes telepiilések teriiletének
40-50 széazalékat jelezték mezdgazdasagi termelésre alkalmatlannak. Ez az érték az 1.
vilaghéabort idejére jellemzden 5% koriili értékre csokkent. A megnovekvé termdoteriileten
drasztikusan novekedett a szantok részaranya, ezzel parhuzamosan nagymértékben
csOkkent rét-legeld teriiletek ardnya, kisebb mértékben csokkent, az amlgy sem nagy
kiterjedésti erdd teriiletek nagysaga. (A Bodrogkoz legnagyobb erddteriiletei nem a vizsgalt
terlileteken, hanem a felsd részeken voltak, a csdkkenés ott volt jelentds e téren).

A Bodrogkoz adottsagaira elkészitett optimalis teriilethasznositéasi térkép (Borsos 2000, 59-
60. 0.) tanusaga szerint, a szantoteriilet negyedén nem vagy korlatozassal lenne alkalmas
szant6foldi miivelésre. Hasonld eredményre jutott a Kupi-Belényesi (1997) szerzdparos a
Bodrogkoz agrookologiai alkalmassagara vonatkozo vizsgalata is. A XIX szazad kdézepétol
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kezdve szant6foldi miivelésbe vont teriiletek mara alkalmatlanna valtak erre a funkciora. Ezen
tertiletek ,kimeriilése” egy Osszetett folyamat eredménye, amely tarsadalmi és természeti
folyamatok kolcsonhatasaként kovetkezett be. A teriiletre tehat kifejezetten jellemzd a
term6foldek tal-, illetve adottsdgaiktol eltérdé modon vald hasznalata. Borsos (2000)
tanulmanyéanak a megallapitdsa, hogy ez az eldnytelen folyamat mar a folyoszabalyozas el6tt
elkezdddott. Az idézett tanulmany nem targyalja a jelen és a kdzelmult iddszakat, eredményei
alapjan és a késobbi gazdalkodast segiteni hivatott beavatkozasok okan azonban egyértelmdi,
hogy a tilhasznalas mértéke, a jelen felé haladva drasztikusan novekedett. A kedvezotlen
adottsagok ellenére ugyanis a mezdgazdasagi teriiletfelhasznaldas — nagyon magas szantd
arany — a szovetkezeti gazdalkodas idején (1988-as vizsgalatok) nem tért el lényegesen az
orszagos atlagtol. (Fehér, 1988, 107.0.) A rendszervaltdst kdvetden a birtokszerkezet
4talakulasa ezt az dllapotot nem valtoztatta meg. A jelenlegi allapotok szerint (AMO, 2000) a
mezdgazdasagi teriileteken beliil a szant6fold aranya novekedett, 70 és 80% kozotti aranyt
foglalnak el jellemzden. A szliken vett mezdgazdasagi teriileteket (erdd, nadas, halasto nélkiil)
tekintve a helyzet még széls6ségesebb, 80% feletti szantoként hasznalt teriileti
aranyokkal. Az orszdgos atlagértékek valtozdsa azt mutatja, hogy a teriilethasznalat
aranyainak eltoloddsa a kilencvenes években, egy altalanos folyamat részeként ment a
terlileten is végbe, egy olyan orszagos alkalmazkodasi folyamatot (kényszerpalyat?) jelezve,
amely kiilondsen eldnytelen a Bodrogkoz alap adottsagai szempontjabol.

2. Tablazat: Teriiletfelhasznalas valtozasa az 6sszes mezogazdasagi teriilet alapjan

1970 1980 2000 2000 2000
Megnevezés | Bodrogkoz Bodrogkoz Bodrogkoz Mintateriilet | Orszagos
Ha % Ha % ha % ha % %

Szantd 35354 67,2 31300] 59,4 34076| 64,6 12571| 74,5 56,8
Kert 1247 2,4 1259 2.4 1250 2.4 90| 0,5 0,7
Sz616 340 0,6 2931 0,6 185| 04 20/ 0,1 1,0
Gyiimdlcsds 1245 2,4 1151 2,2 1275] 2,4 106/ 0,6 1,1
Egyiitt 38186/ 72,6/ 34003| 64,5 36786|69,8 12787| 75,8 59,6
Rét 2830 5,4 4265| 8,1 3528] 6,7 889| 5,3 2,8
Legeld 7013] 13,3 9372| 17,8 7242]13,7 1251 7,4 6,1
Mg. Teriilet 48029 91,3] 47640 90,4 47556(90,2 14927| 88,5 68,5
Erdo 2243 4,3 2281 43 2276| 4,3 1601| 9.5 26,0
Nadas 55 0,1 102| 0,2 45| 0,1 g 0,0 0,4
Halasto 0 0,0 0f 0,0 0] 0,0 0| 0,0 0,4
Termdoteriilet | 50327| 95,7 50023| 94,9 49877|94,6 16536| 98,0 95,0
Kivett teriilet 2264 4,3 2694| 5.1 2842| 54 335 2,0 4,9
Osszes teriilet | 52591 52717 52719 16872

A 1. tablazatban bemutatott aranyokat azonban fenntartasokkal kell kezelni a megmiiveletlen
terliletek bizonytalan ardnya miatt. A miivelés alol kivont teriileteknek feltiintetett teriileteken
tul tovabbi teriiletek is lehetnek megmiiveletlenck, amint az a vetésszerkezetre vonatkozo
adatokbol kitlinik. A vetetlen szantok aranya drasztikusan novekedett 1980 és 2000
kozott. A szantoterlilet Bodrogkdzre vonatkozo adatanak részletezése szerint, az adott évben
a vetetlen szantok teriilete elérte a bodrogkdzi szantok teriiletének felét. A mezdgazdasagi
terliletek nagysaga alapjan (egyforma megoszlast felételezve) a mintateriileten a vetetlen
szantoteriiletek nagysaga 6400-7500 hektar kozott mozogna, erre azonban nem utalnak a
2000-es Osszeiras adatai. Az Osszeirdsok bizonytalansdgara utal egy harmadik forrasbol
szarmaz6, az eldzoektdl eltérd adat is, amely azonban szintén megerdsiti a felhagyott
szantoteriiletek nagy aranyu jelenlétét a teriileten. Az FVM megyei hivatala altal a jelenleg
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nem miivelt, gyommal erdsen fertézott mezdgazdasagi teriiletekrdl készitett jelentése nem tér
ugyan ki a mintateriilet minden telepiilésére, de a mintateriilet mezégazdasagi teriileteinek
70%-at lefedd attekintés a teriilet 20%-at talalta miiveletlennek, és er6sen gyomosnak, ami

nagysagnak.

A nyolcvanas évek soran még mivelt teriilethez képest az 50%-0s csokkenés drasztikusnak
tlinhet, azonban hitelességét alatdmasztani latszik egyezése a tdji adottsdgok figyelmen kiviil
hagyésaval, a XIX szadzad kozepén elinditott terlilethasznalat atalakitas aranyaival. Nem
tekinthetd véletlennek, hogy a természet erdi ellenére folytatott gyakorlat akkor omlott dssze
¢és valt egyértelmiivé a felhagyott teriiletek ndvekedésével, amikor az allami finanszirozas a
kilencvenes évek elején kivonult a korabbi térségi gazdalkodasi rend fenntartasabol.

2.3.1 A birtokszerkezet

A termeldszovetkezetek felbomlasa a korabbi miivelési rend felbomlasat is
eredményezte. A jelenlegi birtokszerkezet még nem egy letisztult strukttra, sokkal inkabb
egy atmeneti allapot, ezért a jelenlegi szerkezetre épiild gyakorlat hatdsai még nem valtak
markanssa. A birtokszerkezetr6l teend6 allitdsokhoz sajnos nem allnak rendelkezésre adekvat
informdciok. Felméréseink szerint a terlileten harom nagyobb gazdasagi egység talalhatd. A
Dercz6 Kft, az Intenziv Kft. és a Novadoka Mg. Tsz., emellett néhany nagyobb gazda miivel
szaz hektar koriili, vagy anndl nagyobb kiterjedésti foldteriiletet. Megéllapithatd tovabba,
hogy a térség termoteriilete nagyjabol fele-fele aranyban oszlik meg egyéni gazdalkodok és
gazdasagi szervezetek kozott, illetve hogy igen jelentés a terméteriiletek elaprézottsaga, az
50 hektar alatti gazdasagok a terméteriiletek 33 szazalékat foglaljak el.

3 A GAZDASAGI OSSZKEP

A Bodrogkoznek nincs jelentds ipara, kereskedelmi kézpontok sem talalhatok itt. Mindig is a
mezdgazdasag nyujtott megélhetést az itt €16 embereknek. A gazdasagi dsszkép feltarasakor
tehat els6sorban a mezdgazdalkodasra, azon beliil is a foldhasznalat valtozasaira érdemes
Osszpontositanunk.

3.1 A Bodrogkoz foldhasznalata a Tisza szabalyozas elott és utan

A szabalyozas el6tti és utani természeti kdrnyezethez torténd alkalmazkodast, a gazdalkodasi
lehetdségek valtozasat Borsos (2000) dolgozta fel. Az iddszak valtozasait az 6 eredményeire
tdmaszkodva mutatjuk be. A Tisza szabalyozas el6tti teriilethasznalatra vonatkozo
informaciok (az 1855-06s mezdgazdasagi Osszeirds) és a természeti (elsdsorban talaj)
adottsagok is a teriilet talhasznalatanak kialakulasat jelzik. Az idészak elején ennek oka a
kevés szantofoldi muivelésre rendelkezésre allo teriilet volt. A ,tulhasznalat” a novekvo
nagysagi szantofoldi termelésbe vont teriiletek forméjaban jelentkezett. A szanto6foldi
teriiletek novelését kiterjedt erddirtasokkal biztositottak. Ezzel egyiitt ebben az iddszakban a
gazdalkodast els@sorban a kiilonbozo térszinteken vald elhelyezkedés, illetve a vizboritdsok
ideje és mértéke hatdrozta meg. A szabalyozas utan ezzel szemben a legfontosabb eréforrassa
a talaj termdereje 1épett eld, ami a szant6foldi termelés egyeduralkodova valasaval parosult,
annak ellenére, hogy a talaj mindsége mas térségekével Osszevetve kevésbé volt alkalmas
szantofoldi mivelésre.

A teriilet lecsapoldsa a Bodrogkoz kiilonbozé térségein eltérd hatasu volt. E tekintetben a
mikrodomborzat jelentdsen befolyasolta az 0jjé alakulo, valtozé adottsdgokat. A magasabb
térszintek termdhelyi adottsdgai a talajvizszint csokkenése és a mikroklima el6nytelen
valtozasai miatt romlottak, mig a mélyebb teriileteken a rossz vizhaztartasu réti talajok egyre
inkabb kiszolgaltatotta valtak az egyenetlenné vald vizeloszlas szélsdségeinek. A differencialt
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valtozasokra mutatnak rd a Borsos (2000) altal kimutatott kiilonbségek a teriilet korabeli
adozasanak alapjat képezd kataszteri jovedelem értékére vonatkozd becslések vizsgalata
soran.

A leginkabb valtozo hataru helységek (Pacin, Vajdacska, Leanyvdr, Nagycigand, Ricse,
Karcsa, Luka, Karos, Karad), sem lettek azonban a jaras atlagandl joval értékesebbek, ezt az
ertéket csak Nagycigand, Ricse és Karos szarnyalta tul. Vagyis a korabban rosszabb hataru
foldek atlagosak lettek; egyes korabban kézepes hatdaruak nem valtozva a rosszabbak kiozé
keriiltek; a korabban is jo hataruak pedig javultak vagy a kordabbi szinten maradtak, de a
folyamatban a hosszurétihez hasonlo jellegzetességeket nem lehet kimutatni.”(Borsos, 2000)

A korabeli (1855, 1883, 1913) mezdgazdasagi jovedelmezdségre vonatkozd Osszeirasok
tanisaga szerint a teriilet egészének jovedelemtermeld képessége, jelentds javulason ment
keresztiil, azonban ez a valtozds nem eredményezett az orszagos atlagtol 1ényegesen eltérd
lehetéségeket. (Az orszag egészére jellemzd volt, hogy kiterjesztették €s a szantofoldi
termelés igényeinek megfelelden alakitottdk at a termdhelyeket).

A folydszabalyozast kovetd lecsapolassal egyre intenzivebb mezdgazdasagi tevékenységbe
vont teriiletek hasznalatardl 6sszességében elmondhat6, hogy olyan, a térség szempontjabol
kiilpiaci folyamatok kiszolgadlasara probaltdk meg igénybe venni, amelyek nem voltak
Osszhangban az adottsagokkal. A szantofoldi (buza) termelés elsé hullamat a XIX. szazad
végének gabona konjunkturaja Osztondzhette, de a teriilet alkalmassa tételének folyamata
lekéste a kereslet novekedését.

3.1.1 Intenziv tajhasznalat megjelenésének okai és hatasai a tajra

Az intenziv tajhasznalat kialakulasat a miivelés lehetdségét kiterjesztd technoldgia
(vizelvezetés) és a birtokstruktira iranyitotta.

A  mezbgazdasagi termelést jellemzd Dbirtokszerkezet a folydszabdlyozdsi munkak
kiterjedésével egyre nagyobb mértékben a nagytablas miivelés irdnyaba tolodott. 1895-ben a
Bodrogkoz 57%-a volt nagybirtok része. Egy 1904-es adat a nagybirtokok aranyat 50%-ban
adja meg Zemplén megyében, ami jelentdsen magasabb az akkori orszagos atlagnal. (Borsos,
2000, 149.0.) A teriileti megoszlasoknal is sokatmondébb, hogy 1920-30 koérnyékén a
lakossag 60%-a az uradalmakon dolgozott. (Fehér, 1988, 94. o0.) A nagybirtokon alapuld
szerkezet megmaradt, mivel idovel a termeldszovetkezetek valtak a jellemzé miivelési
egységekkeé.

A téjatalakitdé folyamattal a lecsapolast szolgald infrastruktura valt a térség mezdgazdasagi
termelésének alapjava. A folyamatos vizelvezetés biztositasaval lehetové valt a szant6foldi
kultarak termesztésének kiterjesztése, amelynek alapja az egyre nagyobb teriiletre kiterjesztett
belvizelvezetd halozat kiépitése és fenntartasa volt. A gazdalkodas eredményességét korlatozo
feltételek javulasat a tovabbiakban rendszer hatdsfokanak ndvelésétdl vartdk. A lecsapolést
szolgald infrastruktira mind kiterjedtségében mind kapacitasdban jelentds novekedésen ment
keresztiil. Azonban fejlesztése sem oldotta meg a szantofoldi termelésre alapozott
mezdgazdasagi tevékenységek alapproblémadit, amelyek a talaj mindségébdl ¢és a termelési
modszer altal is gerjesztett vizhdztartasi sz€élsdségekbdl fakadtak. A nagy technologia €s toke
igényli rendszer fenntartasat nem tudta kitermelni a térség, ahogy nem tudta ezt elérni a
szocialista nagyiizemi termelés keretei kozott sem.

A tiszaloki duzzasztds megvalositasa a térségre a Tisza kisvizi vizszintjének megemelkedésén
keresztiil hatott, amely megvaltoztatta a talajviz atlagos szintjét és megsziintette a felszini
vizek gravitacios kivezetésének lehetdségét. A beruhdzas kozvetett modon jelentdsen érintette
a térséget. A belvizjaras megvaltozasa az addig folytatott mezdgazdasagi tevékenységek
feltételeinek romlasat okozta. A beruhdzads kovetkezményeként megvaltozott feltételekhez,
fenntarthatd6 modon alkalmazkodni csak az addigi termelési gyakorlat megvaltoztatasaval
lehetett volna. Az érintettek kizardsa a beruhdzas tervezési folyamatabol, és a termelés merev,
kozpontilag eldiranyzott keretei ezt a lehetOséget nem adtdk meg. A hatasokat utdlag, a
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belvizelvezeté rendszer teljesitményének, kiterjedtségének a novelésével probaltak meg
orvosolni. A rendszer kiépitése, noha az egy allami beruhdzas eredményeképpen érintette a
teriiletet, csak részben dallami forrdsokra épitett, abban a térség mezdgazdasagi
szovetkezeteinek is részt kellett vallalniuk. Az alkalmazkodas ebben az esetben is a természeti
eroforrasok figyelembevétele helyett, azok hatasainak kiiktatasara iranyult.

A nagytablas miivelés modern megvalositdsa sordn alkalmazott termelésszervezési
megoldasok (tabla kialakitdsok) mellékhatasai rontottak a teriilet vizhaztartdsanak allapotan,
Osszességében a fejleszteni kivant szantofoldi termesztés feltételein is mivel (Fehér, 101. o.):

— az alsobbrendli, kisebb Iéptékii vizelvezetd arkok megsziintetése rontotta a
vizelvezetés hatékonysagat;

— lefolyastalan teriileteket alkalmaztak szantoként, Osszefiiggd tablak részeként;
megsziintették a ndvényzet valtozatossagat;

— anagy vizigényl novények (fak) éldhelyéiil szolgélo teriiletek aranyanak csokkentése
hozzajarult ahhoz, hogy az iddszakosan megjelend viz viztobbletté valjon;

— a valasztott termelési mod igényelte nagyméretli technikai eszk6zok haszndlata nem
tudott alkalmazkodni az igen valtozatos (akar tablan beliil is szdmos kiilonb6zd
féleségli) talajadottsagokhoz .

Mindezen beavatkozasok abba az iranyba hatottak, hogy a viz elvezetésének hatidsossaga
csokkent, a talaj vizzard rétegeinek tOmorsége megndtt. Az elszivarogni nem képes viz
nagyobb mennyiségekben egy-egy helyre 6sszpontosult, ami megnehezitette a tablas miivelés
hatékonysaganak alapjat jelenté homogén gépesitett miivelést.

A Bodrogkozben a melioraciés beavatkozasok a korabbi fejlesztések megoldatlanul hagyott
problémdira probalt reagilni, a munkdlatok a szantofoldi termelés lehetdségének
megteremtését céloztak, a teriilet adottsigainak megvaltoztatasara irdnyultak®. A melioracios
beavatkozdsok soran 1977-t6l alkalmaztak Osszetettebb megoldasokat, ekkor kezdddott el a
tablan beliili drénezéssel végzett vizrendezés. Komplex melioracidora 1983-t61 kertiilt sor. A
folyamat azonban az évtized végére vesztett lendiiletébdl, aminek finanszirozasi és a varttol
elmaradé termelékenység novekedési okai voltak. A kedvezdtlen gazdasagossagi feltételek
ellenére a program 1994-ig folytatodott.

A VI és VII. otéves tervekben elhatarozott komplex melioracids program azonban nem
hozott megoldéast az alap problémdkra és nem valtotta be a tervezésekor prognosztizalt
termelékenység-ndvekedést. (Fehér, 137-162. o.) Tovabb erdsitette viszont a termelés
technikai, miiszaki alapsziikségleteit, Részletesebb vizsgalatok kimutattdk, hogy ez a folyamat
a jovedelmezdség drasztikus romlasahoz vezetett, ami jol nyomon kovethetd az alabbi
tablazat adatain.

 Noha a Fehér (1988) tanulmdnykétetébdl kideriil, hogy a tervezéskor is elhangzottak azok a vélemények, hogy
a melioracioval elsésorban a terméseredmények stabilizalasat tudjak szolgalni és ritkabb esetben alkalmas
nagyobb aranyu terméseredmény névelésre.
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3. Tablazat: A melioraciés beruhazasok hatasa a termelési koltségekre és a hozamokra és a
jovedelmezoségre Ft, 1988

\ Termelési koltség \ Termelési érték | Tiszta jovedelem

Orszagosan
Melioracio elott (millio Ft/ha) 11,11 13,79 2,68
Melioracio utan (millio Ft/ha) 15,23 19,07 3,84
Meliordcio utani % 137 138 143
Bodrogkozben
Melioracié eldtt (millié Ft/ha) 9,23 8,8 -0,43
Melioracio utan (millio Ft/ha) 15,47 13,33 -2,14
Meliordcio utani % 168 151 498
Bodrogkozi eredmények az orszagos atlag %-aban
Melioracio elott 83,1 63,8
Melioracié utan 101,6 69,9

(Forras: Fehér, 1988)

A gazdalkodas konvenciondlis szantd6 mivelési modszereinek alkalmazasdhoz ma 1is
alapvetden sziikséges a belviz elvezetd rendszer. A térség az orszdg egyik legsiirlibben
kiépitett csatornahdlozatu teriilete. A feladatra szervezddott tarsulat altal kezelt infrastruktara
komoly karokat szenvedett az atmenet idoszakdban. A jelenlegi mezdgazdasagi termelési
potencidl nem elegendé a bodrogkozi belviz rendszer miikodtetésének sajat ereji
biztositasara.

3.2 Bodrogkoz természeti - gazdasagi hanyatlasa napjainkban
— okok és kovetkezmények

3.2.1 A teriileti adottsagokhoz igazodo, fenntarthaté talajhasznalat biztosithatosaga

A megvaltozott gazdasagi helyzet és kornyezetszemlélet a taj funkciondlis valtozasat is
eredményezi. Az ipar €s urbanizécio terjeszkedésével, a kornyezetszennyezés novekedésével
a taj esztétikai, pihend-iidiild jellegli funkcidja mind jobban felértékelddik. A jovoben fontos
feladat a mezOdgazdasagi teriilet stabilitdsdnak eldsegitése. A szantoteriiletekbe beékel6do,
gyenge termoOképességli teriiletek (homok- és szikfoltok) mivelés aloli kivondsaval ¢és
erddsavok, €16 sovények telepitésével a mezdgazdalkodas stabilitisa ndvelhetd, okoldgiai
funkcioja hosszl tavon fenntarthato.

Ahol a szantoteriilet 6sszefiiggd, nagyobb kiterjedésti, sekély termdrétegii homoktalajon, vagy
mély fekvést, belvizveszélyes kotott talajon helyezkedik el a miivelési moéd megvaltoztatasa
indokolt.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a vizsgalt teriileteken a kedvezétlen edafikus vagy
klimatikus hatds kovetkeztében a termOhely specifikus, illetve fajta specifikus
termesztéstechnologia iranyelveit kell kovetni. Torekedni kell olyan talajmiivelési modok,
rendszerek ¢és eszkozok alkalmazasara, melyekkel a talaj fizikai allapotat fenntartjuk
(mérséklik a rogképzodést, a porosodast, a szerkezet leromlast, a karos rétegek kialakulasat),
eldsegitjiik a talaj mikrobidlis tevékenységét.

A jelenlegi tdpanyag gazdalkodés szinvonala alacsony, nincs egyenstly a kiadott tdpanyagok
és a talajok, novények felvevoképessége kozott. A jovoben a hatékony mennyiségi ¢€s
mindségi termelés az okszerli, termdhely- és fajtaspecifikus tdpanyag-visszapotlassal
valosulhat meg, kiegészitve a talajok tovabbi elsavanyodasat mérséklendé mésztragyazassal.

A Bodrogkoéz kedvezoOtlen talajallapotu terliletein a szervesanyag-gazdalkodas szerepe
felértékelddik a jovOben. Nagy gondot kell forditani az almos tragydk gyorsérleld
megolddsainak tovabbfejlesztésére, a higtragyak kornyezetbarat fazisbontd (szalma- és
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gyakorlati bevezetésére, a zoldtragyazas modszerének fejlesztésére.

A talaj termékenységének fenntartisa, illetve fokozéasa vetésvaltason alapuld rendszerben
lehetséges. Egyes novények, ndvénycsoportok hatranyos hatdsat mas novények elényos
hatasaval lehet és sziikséges kompenzalni. Torekedni kell a klasszikus vetésvaltason alapuld
novénytermesztésre, mert ezzel jovedelmezdbbé ¢és kedvezdtlen korilmények kozott is
biztonsagosabba lehet tenni a gazdalkodast. Minél jobb mindségli a teriilet, annal tobbféle
novényi Osszetételben allithatd Ossze vetésvaltasi tervezet. Ezek nagy varidcids lehetOségei
miatt csak elvekre lehet utmutatést adni.

3.2.2 Mezégazdasagi tevékenység és gazdalkodas ok-okozati dsszefiiggései

Alapvetd probléma maradt hossza tavon, hogy a bevett gazdalkodasi formak fenntartdsahoz a
tertiletet csak jelentds miiszaki beavatkozasok ardn lehetett alkalmassd tenni, azonban az
orszagosnal jobb feltételeken alapuld jobb eredményeket, nem Ilehetett az orszdgosnal
nagyobb koltségek aran sem elérni.

A termeldszovetkezeti id6szak végén késziilt elemzés kovetkeztetései tobb probléma egylittes
jelenlétére utal. A szerzOk megallapitasaikat két termeldszovetkezet (Sarospatak, Cigand)
részletes adataival illusztraltdk. A terméseredmények elmaradtak az orszagos atlagokhoz
képest, az okok a termelt ndvények szempontjdbdl kedvezdtlen adottsdgokon tul
visszavezethetéek a szakembergarda elvandorlasara és a kornyék népességének az adott
terményekhez kapcsolddo kicsi, rovid idétavra visszanyulo termelési kultarajara.

A jovedelmezdségre vonatkozé adatokbol kitlinik, hogy a mezdgazdasagi termelés
legfejlettebbnek és szervezettebbnek tekintett iddszakdban, atlagos természeti koriilmények
kozott is csak az orszagoshoz viszonyitott hozam toredékét tudta eldallitani.

A részletes adatok megmutatjak, hogy a talajadottsagok €s a termelési technologia dssze nem
illése, jelentdsen nagyobb miiszaki eszkoz igényes tevékenységeket tett sziikségessé, mint az
orszag atlagosnak tekinthetd teriiletein. A magasabb miiszaki koltségeknek a termelés
egészére jelentds hatasa volt. Mivel a dragabb elkészitést a kotott atvételi-ar rendszerben
nem lehetett érvényesiteni azt a tobbi koltségelem rovasara lehetett csak megvalositani. A
munkabérek, az orszdgos atlagnal alacsonyabb értéke, a szakképzett munkaerd hidnydra
vonatozo adatok szintén egy kényszerli forrasmegosztasra utalnak (munkaerd és anyag-
technologia kozott). Valoszintsithetd tehat, hogy a forrashiany allt a vazolt koltségszerkezet
mogott. Erre lehet kovetkeztetni a miikodési koltségek orszagos atlagtol jelentdsen elmarado
szinvonalabdl is. Azt, hogy ebben az esetben nem egy jelentdsen jobb hatékonysag huzodik
meg az alacsony értékek mogott, arra egyrészt a terméseredmények €s a bevitt tadpanyag
mennyiségének elemzésébdl kovetkeztethetiink, mely vélemény (Fehér, 1988, 116. o.) szerint
az altalanosan alacsony miitragya felhasznalds novelése javitana a gazdasagossagot.

Figyelembe véve a vetésszerkezetet, a vizsgalt szovetkezetek termdteriiletre vonatkoztatott
termelésének minimum fele* olyan tevékenység, amely évrdl évre az altala eltartottak
jovedelmi pozicioit jelentdsen rontotta az orszag hasonl6 foglalkozasu polgaraihoz képest.

Mindekozben a nagylizemi gazdalkodas csokkentette a mezdgazdasdg munkaerdigényét,
novekedett viszont a szaktudas igénye, ez egyre kisebb mértékben esett egybe a teriilet
munkaerd kinalataval’. A tomegtermelés kozponti erSltetése hosszi tavon visszaiitott, mivel a
miszaki fejlesztések nyoman felszabadulé munkaerének igy nem lett szerepe/lehetdsége a
helyi termelés hozzaadott értékének tovabb ndvelésében, amelyre az elsddleges termékek
mindségi tovabb-feldolgozasban lett volna talan lehetdsége (Osszetettség ¢és multiplikaciod
hianya!). A gazdalkodas alaphelyzete mas teriiletekhez képest, egy relativ — majd a negativ

* Biiza és kukorica részardnya a szantofoldi vetésszerkezetben.
7 Specidlis gond volt a képzetlen néi munkaerd foglalkoztatdsa. (Fehér, 1988, 106.0.)
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fejlemények egyiitteseként abszolut értelemben is — egyre rosszabb pozicid kialakuldsat
eredményezte, ami tovabb rontotta annak esélyét, hogy a kilabaldshoz sziikséges szaktudas
helyben rendelkezésre alljon. Mint azt megmutattuk, az egyre fogyatkozd forrasokat a
meglévd termelési szerkezet fenntartasara kellett forditani. Nem keletkezett forrds a
kiszorulok szadmara perspektivak kialakitdsara. Az egyéni életlehetOségek besziikiilésére
relativ és abszolut értelemben vett romlasara kozosségi/tarsadalmi szinten nem sikeriilt a mai
napig sem megadni a valaszt. Ebben a helyzetben az egyének szintjén meghozhaté valaszok a
ritka kivételektdl eltekintve az egyén ¢és a koOzOsség szdmara egyardnt a leépiilést
eredményezik (a kozosségi funkcidok szétesése, Onleépitd viselkedési formak elterjedése,
elvandorlas).

3.2.3 A gazdalkodas jelenlegi helyzete

Onmagaban a korabbi termelési rend felbomldsa nem hozott megoldist a gazdalkodas
kényszerli kereteit jelentd feltételek meghaladasara. Jellemzébb, hogy a mezdgazdasagi
termelést folytatok nem tudtak letérni az adottsdgoknak nem megfelelé gazdalkodas
kényszerpalyajardl. A mezdgazdasagi termelés jelenlegi, régidok kozotti eltéréseirdl részletes
gazdalkodasi adatokra épiild elemzést kozol az AKII, a tesztiizemi gazdasagok adataira
alapozva (AKII 2003)°. Az alabbiakban az Eszak-Alfold egyéni gazdalkodéit leiré adatokbol
azokat az alcsoportokat mutatjuk be, amelyek legnagyobb hasonldésagot mutatjak a teriileten
gyljtott, a gazdalkodds lehetdségeire vonatkoz6, de nem reprezentativ mintan alapulod
tapasztalatainkhoz’.

4. Tablazat: A fontosabb pénziigyi mutatok 6sszehasonlitdsa

] Orszagos | Gazdalkodé
Eszak Alfold Egyéni szervezet Dél Alfold
gazdalkodoi
2. negyed | 4.negyed atlag 20-80 mFt | 2. negyed | 4. negyed

IMezogazdasagi teriilet 16,7 76,3 22,2 523,9 15,9 56,3
Allatéllomény /100 ha MT 23,4 19,8 28,3 24,0 28,0 31,0
Allatallomény 3,9 15,1 6,3 125.9 4.4 17.4
Brutté mezégazdasagi termelési
érték 1000 Ft/ha MT 185 269 273 375 256 381

% A mezégazdasdgdltaldos helyzetét leiré dllitdsok:

A mezégazdasagi tevékenység szerény nyereséget hozott, de az eredményesség elmaradt mas tokeigényes
agazatok jovedelmezoségetol. Azaz a jelenlegi termelékenység nem alkalmas arra, hogy az dgazat piaci alapon
tokeét tudjon bevonni.

Az élénkiild beruhazasi tevékenység (ami alapvetden a tamogatdasi forrasok boviilésébol adodott) csak 25%-ban
jelentett bovitést a tobbi az értékcsokkenést kompenzalta.

Eltéré eredményességi jellemzoket talalunk a kis és nagyméretii egyéni gazdasdagok, valamint a tarsas
vallalkozasok kozott, amelyek alapvetden az eszkozdk és a munkaerd — méretbdl fakado — hatékonyabb
kihasznaltsagabol fakad.

Az egyéni gazdasagokra tovabbra is jellemzd, hogy az egyéni munkat nem, vagy nem piaci
helyettesithetdségenek araban szamoljak el. Az egyéni gazdalkodok dsszesitett szerény nyereségessége a tarsas
gazdalkodo szervezetek eredményeitol nagysagrendekben nem kiilonbozo eredményessége jorészt az el nem
szamolt sajat munkaraforditasokon alapul. Az AKII szamitdsai szerint, ha az egyéni gazdasagok személyi
raforditasa is a tarsas vallalkozasok mértéke szerint keriilnének elszamolasra jelentos veszteségek jelennének
meg.

7 Az Eszak-Alfoldre jellemzé gazdasdgok bontdsdbol a Bodrogkozre az eredményesség szerinti dsszesités
madsodik quartilisének atlagos értékei mutatjak a legtobb hasonldsagot, ezért az osszehasonlitasokat ennek a
csoportnak a figyelembevételével tessziik. A dsszehasonlitasunkban az Eszak-Alfold és a Dél-Alfold egyéni
gazdasagainak mezdgazdasagi teriiletre vetitett fajlagos tizemi tevékenység eredmeénye alapjan képzett
quartilisek kéziil a masodik és a negyedik szerepel, valamint az orszdagos dtlag értékek, tovabba a gazdalkodo
szervezetek nagysaga alapjan képzett harom csoport kéziil a kézépsé (20-80 millio Ft standard fedezeti
hozzdjdarulds). Igy Gsszevethetéek a région beliili, adottsdgokbol és a méretbdl adédo kiilonbségek valamint a
régiok kozott adottsagban fennallo kiilonbségek.
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[Adozas elotti eredmény 1000 Ft/ha

MT -1,17 68,11 22,8 5,73 37 101
[Munka fajlagos jovedelmezésége

1000 Ft/EME 289 3497 943 1149 1302 4584
Munkavégzok 1étszama / 100 ha

MT 3,65 2,29 4,46 3,59 4,49 2,63

Forras Keszthelyi, Kovacs (2003)

Az tlizemi koltségek €s a bruttd termelési érték orszagos atlaggal tortént Osszevetése jol
mutatja, hogy a kiilonb6z6 térségekben a termelés eltérd koltség-bevétel szinteken zajlik. Az
Eszak-Alfold rosszabb helyzetben 1évO gazdasigai esetében azonban nem csak arany
eltolodasrol lehet beszélni, hanem azok atfordulasarol is, a koltségek az orszagos atlaghoz
viszonyitva magasabbak, mint az igy megtermelhetd érték, orszdgos atlaghoz viszonyitott
aranya. Ez a pozicid arra utal, hogy 6nmagaban hatékonysagi, miikodtetési megoldasokkal a
helyzeten nem lehet valtoztatni. A koltség szint ndvelése nem hoz extra aranyu eredmény
novekedést (hasonld koltségviszonyokat figyelhettiink meg a nyolcvanas évek bodrogkdzi
mezOgazdasagi beruhazasainak — melioracidé - eredményességre gyakorolt hatdsdban). Az
extenzifikalas a termelési szerkezet megvaltoztatasa nélkiil - 6kologiai eréforrasok hianyaban
— csak tovabbi hatékonysag romlést okoz. Azért kiilondsen fontos ezt kiemelni, mivel a mar
korabban is megfigyelt relativ koltség-hozam viszony arra utal, hogy a jellemzett gazdalkodoi
kor esetében a mezdgazdasag atalakuldsa az alapvetd strukturalis problémékon nem
valtoztatott, a kényszer folyamatok nem valtoztak meg.

A masik fontos hasonlésag a korabbi vizsgalatokhoz a sajat munka alulérazottsaga, mind mas
térségekkel 0sszevetve, mind a gazdalkodo szervezetek altal fizetett személyi koltségekhez
viszonyitva. A bemutatott térségi csoportok esetében ez az orszagos atlag kétharmada (mig a
térség egészének atlaga az orszagos atlag kétharmada azaz nagy szérodds nem jellemzd.)
Azaz a régio legeredményesebb egyéni gazdasagai esetében is fennall, hogy eredményességiik
részben a sajat tevékenység el nem szamolasabél, meg nem fizetésébol ered®.

4 BODROGKOZ TERMESZETI ES TARSADALMI
ALLAPOTANAK OSSZEFOGLALO ERTEKELESE

4.1 Az allapotleirasbol levont tanulsagok

A térség jelenlegi helyzete, az orszagos viszonylatban leszakadt statusz nem tekinthetd a rossz
helyi adottsagok és szerencsétlen véletlenek egybeesésének. A Bodrogkoz tarsadalmi- és
okologiai folyamataira — és altalaban igaz ez a Tisza volgyre — dontd hatdst beavatkozéasok
kozos vonasa, hogy mind céljaik meghatarozdsaban, mind az alkalmazott megoldasok
tekintetében figyelmen kiviil hagytdk a térség természeti adottsagait, sokkal inkabb azok
atalakitasara mintsem felhasznalaséara iranyultak. A gazdasagi beavatkozasok, beruhdzéasok és
a természetatalakito munkak koltségelései soran altalaban eltekintettek vagy elfeledkeztek a
fenntartasi, miikodési koltségektol, illetve a térséget érintd karos hatasok ellentételezésétol. S
egy-egy beavatkozas rovid tavi hasznait altaldban a gazdasagi é€letnek a térségen kiviili
szerepldi €lvezik a koltségek aranytalanul nagy részben, mig a hosszu tava hatranyok teljes
egészében a térségben csapddnak le. Kiilondsen igaz ez a tiszaloki duzzasztomii esetében,
melynek a Bodrogkozben ¢l6k csak a hatranyait kénytelen elszenvedni. E hatasok egyre
jelentdsebb, hosszt id6n keresztiil tartd egymasra épiilése okolhaté a jelenlegi helyzetet
kialakuldséért.

A (mezd)gazdalkodési gyakorlat valtozasai egyszerre reagéltak oOkoldgiai és tarsadalmi
kényszerekre. A kornyezeti feltételek megvaltoztatdsara iranyuld beavatkozasok hatasara a
térség lakossaga altal felhasznalt természeti eréforrdsok halmaza lesziikiilt és atalakult. A

8 precges e . , . 7 e , . ,
Kiilonésen igaz ez a tarsas szervezetek fajlagos személyi raforditasaihoz viszonyitva.
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gazdalkodas egysikubba valt, a természeti er6forrasok felhaszndldsa is vesztett korabbi, s
akkor sem tul nagy hatékonysdgabol, mikézben a termelés alapjaul szolgald erdforrasok
kihasznalasanak intenzitasa novekedett.

A gazdasagi szerkezet atalakulasaval parhuzamosan atalakult a termelési eszk6zok felett
rendelkezOk Osszetétele. A egyre jelentdsebb birtok koncentracid mellett a térség lakosai
egyre kisebb aranyban taldltak megélhetést a helyi gazdasagban. A korabbi kozdsségi
haszonvételek, vagy kozdsen birtokolt eréforrasokon alapuld egyéni haszonvételek lehetdsége
fokozatosan megsziint. A gazdalkodast mar nem szolgald erdforrasok (6kologiai rendszer-
szolgaltatasok) leértékelddtek, majd aldozataul estek az 1j teriilethaszndlatnak (az Oket
biztosité dkologiai rendszerekkel egyiitt)’.

A gazdélkodas 1) er6forrés alapja eleve rosszabb mindségii volt, mint az orszag mas, hasonld
tevékenységet folytato teriiletein (vesd 0ssze pl. az aranykorona értékeket), ami a gazdalkodas
alacsonyabb eredményességében jelentkezett (leszakadds). A romld gazdasagi pozicio
felszamoléasara iranyuld torekvések nem a gazdalkodds maés természeti erdforrasokra
alapozasat céloztak, hanem a kialakult struktirdban magasabb technologia (és koltség szinten)
prébaltak meg a csokkend erdforrasok adta lehetdséget kiaknazni. Az eredmény: az orszagos
atlagnal nagyobb koltségen lehet az orszagos atlagnal kevesebb terméket eldallitani.

A termelés hatékonysagédnak novelésére iranyuld torekvések a termoteriiletek
tulhasznélatdhoz, kimeriiléséhez vezettek. Az alacsony eredményességli, egyre novekvd
koltségli termelés a lakossagi és gazdalkodo szervezeti tokeképzddést akadalyozta meg. A
térségi gazdasagi erd hianya nem tette lehetévé a kdzponti vezénylésti gazdasagi programok
szabta iranyoktol vald eltérést, a nagyobb hozzaadott értékii termékek kialakitasat. Nem volt,
ami felszivja a tdke-intenzivvé vald mezdgazdasagi termelés nyoman felszabadulo
munkaero6t, sot inkabb 6sztonozték annak elvandorlasat.

A tajhasznalatot meghatarozé nagybirtok-struktura megnehezitette mas jellegli haszonvételek
rendszerszer( kialakitasat. Az itt él6knek gazdasdgi alapon nem volt lehetdsége beleszolni a
térség atfogo, gazdalkodasi rendszerét érintd folyamatokba. (Gazdasagi eré hianyaban, és az
elveszett ismeretek miatt valojdban ma sincsen.) A birtokstruktira atalakuldsakor mindez a
korabbi struktira kényszerli tovabbélését hozta magaval, a korabbi szervezddések felbomlasa
miatt Iényegesen rosszabb eredménnyel.

A térség jovedelemtermeld-képessége alacsony. Ennek ellenére a termelési modszerek nem
munkaintenzivebbek, hanem - jellemzd csapdahelyzet — a tdkeintenziv (magas gép-,
technologia- és anyagigényll) modszert alkalmazzak nagyon alacsony hozzaadott mikddési
koltségek mellett, ami a lehetdségekhez képest is alacsony termelési eredményeket produkal.

A pénzjovedelem nem egésziil ki, (csak kis mértékben) kiegészitd, nem pénzesitett formaban
megjelend természetbeni bevételekkel. Ezek elsdsorban a sajat elemi fogyasztast szolgaljak,
egymas igényeinek a kielégitése, pl. csere jelleggel (hozzdadott érték eldallitasa), csak nagyon
kis mennyiségekben jellemzd.

A helyi piac strukturaltsdga alacsony, a képz0do jovedelem szinte attételek nélkiil aramlik ki a
térségbél (vagy be sem keriil'’).

4.2 Kitorési lehetoségek

A felmeriilt kérdések megvalaszolasa elképzelhetetlen a jelenlegi gazdasagi szerkezet keretei
kozott. A mezOgazdasagi termelés atstrukturalasa elkeriilhetetlen. Ez egyfeldl tarsadalmi,
masfeldl piaci kényszer. Kérdés csak az, hogy e kényszerpalya mentén tovabb folyik-e a

? Ez nem csak gazdasdgi ok, hanem a helyben él6k korldatozott (vagy nem meglévé) jogainak a kévetkezménye,
amely lehet6vé tette volna szamukra, hogy beleszoljanak a teriilethasznalat ki és atalakitasaba.

10 Példdul, ha az eljaré munkavallalok élelmiszer igényiiket a kozponti helyzetii (pl. Sarospatak, Satoraljaiijhely)
telepiiléseken elégitik ki.
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birtokkoncentracio és a termelés jovedelmezdségének csokkenése, avagy sikeriil megforditani
a jelenleg is uralkodo tendencidkat.

Az egyre er6s0dd gazdasagi kényszerpalya mentén a szerkezetvaltas a termdfoldek miivelési
ag valtasaban, a szantomivelés visszaszorulasdban ¢és a kiilonféle iiltetvények eldretdrésében
nyilvanulna meg. E folyamatok végeredményeként a térség a jelenleginél is kevesebb ember
szamara nyUjthatna biztos megélhetést.

A masik lehetséges irany egy az adottsdgokra épiild, azt nemcsak kihasznald, hanem
tdjgazdalkodasi rendszer kidolgozéasa volna. A munka tovabbi részében e rendszer kereteit
vazoljuk, illetve a kialakuldsat eldsegité agrar-kornyezetvédelmi intézkedések korét szedjiik
csokorba
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II. RESZ
A GAZDAILKODASI RENDSZER KIDOLGOZASA

1 MODSZERTANI MEGALAPOZAS

A tajgazdalkodas alapja a természeti, taji adottsagok ki, illetve felhasznaldsa. Lényege, hogy
az adott teriiletet jellegének megfelelden kezeljiik, és e kezelésre alapozunk haszonvételeket.
Mindez sziikségszertien megkoveteli a természetes; Konrad Lorentz szavaival élve: élorend-
szerek megismerését, ¢€s feltételezi miikodésiik, legjellemzdobb sajatsagaik megértését, végso
soron pedig a veliik val6 egylittmiikddést.

1.1 Az artéri tajgazdalkodas elvi megkozelitése

Az élérendszerek egymas kozotti, illetve alrendszereik kozotti egyiittmiikodését, illetve ennek
Iényegét igen jol kifejezi az un. 6kologiai niche elmélet:

WAz okoligusok ag egyes fajok igényét és elbelyezkedését az élslénykizisségben ag okoldgiai fiilke vagy niche
(¢jtsd: nis) fogalmdval probaljik megadni. Az élettelen kiornyezetet, példinl a talaj nedvességét egy vomalon
abrazolhatiuk 0 és 100% kozitt. Minden fajnak e skdlin van egy minimuma, ahol még éppen megél, optimuma
és maxcimuma is. (E potencidlis niche azonban mds fajok jelenlétével beszikiilhet, illetve eltolidhat.) Ha csak
egyetlen ilyen niche-tengelyen dbrazolnank egy erds novényfajait, dridsi sifoltsagot, latszdlagosan iszonyi
versengést vélnénk a fajok kizott ag dtlagos nedvességi zondban. 1 egyiink fel egy madsik tengelyt is, mondjuk a
fémyt. Exzel a két tengellyel mar egy sikot hatdarozunk meg, amelyen ag; elobbi tumultus mdr kevésbé lesz siri,
hisgen a kiepes vizigényd fajok egyrést napos, mdsrésgt drnyasabb tartomdinyokat résgesitenck elonyben. A
tengelyek szdamdt hdromra nivelve (pl. a talaj nitrogéntartalma alapjan) mdr térbeli elrendez0dést kapunk, ag
atfedd igények tovdabbi mérséklésével. Bar elfeépzelni nehéz, a nich-tengelyek s3dmat joval nagyobbra is emelbetjiik,
és egy ilyen sokdimenzids hipertérben egyre bovebben lesg hely.

Fontos ismet hangsiilyoznz, hogy az egyes fajok hatokirnyezetét jelentd nich-tengelyek messze nem csak az élettelen
tényez0kbil dllnak. A fajok maguk is nich-tengelyei legtobb mdsik fajnak, igy ha az okoszisztémaba egy 1 faj
keriil, kétféle dolog tirténik egyszerre. Egyrészt a hasonld igényi, mar kordbban a rendsgerben éld fajokkal le kell
rendeznie a niche hatdrait, e ag elobb mar emiitett éléhely-megosztasos niche-s3egregdcioban valdsulbat meg, ha
rendelkezik kelld genetikai vdltozatossdggal. Mdsrészt azg dlj faj 4j niche-tengelyt is alkot a bipertérben, ijabb
fajok szdamdra nyitva betelepiilési lebetdséget.”

Osszefoglalva és kicsit leegyszeriisitve azt mondhatnank, hogy az egyes egyedek, de foként a
fajok, illetve az alrendszerek, rendszerek sajatos élettevékenysége sordn nemcsak sajatos
1étfeltételeiket alakitjak, illetve biztositjak, hanem részt vesznek a rendszer — végso soron az
egész bioszféra — miikodésének ¢és fejlodésének kialakitdsdban és fenntartdsdban is. Az
egymasra épiilé niche-tengelyek Osszessége, illetve az e tengelyeket elfoglalo él6lények
sajatos viselkedése hatdrozza meg az adott rendszer szervezettségét, ugyanakkor minél
magasabb szervezodésu egy-egy élérendszer, annal tobb niche-tengely jelenhet meg benne.
Ismételten ki kell emelniink, hogy egy-egy 10j elem megjelenésekor nemcsak és nem is
elsésorban arr6l van szd, hogy az 10j elem kiszorit egy korabbi €l6lényt az adott fiilkébdl,
sokkal inkdbb a niche-tengelyek atstrukturalodasarol, melynek oka vagy a korabbi rendszer
sériilése, vagy ellenkezbleg: magasabb szervezddési szintre 1€pése. E bonyolult rendszerben
természetesen minden olyan €l61ény helyet és szerepet kap, mely a rendszerrel egyiitt alakult
ki. Nincs ez masként az emberrel sem. Az emberi tevékenység azonban nem sziikségszertien
jar egyiitt Gjabb és wjabb niche-tengelyek kialakitdsaval.'! Az iparszerii mez6gazdalkodas
alapja a fold felszantdsa, ami az ott kialakult niche-struktura teljes szétzilalasat jelenti. A
tovabbi miivelés is hasonld hatdsokkal jar; a talajmiivelés, vegyszerezés, miitragyazas stb.

" Tlletve az ember nem Gkolégiai, sokkal inkdbb technikai-gazdasdgi nicheket nyit meg a tevékenységével...
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folyamatosan és ismételten megakasztja rendszerszervezddést. Az intenziv gazdalkodas soran
az ember tehat niche-tengelyek egész sorat semmisiti meg, anélkiil, hogy ujabb o6koldgiai
niche-tengelyeket hozna Iétre. Az iparszerii mezOgazdasag — és altalaban az emberi
tevékenység — ennek kdszonhetden jelentds mértékben terheli a kornyezetet. Egyfeldl, mert
fokozatosan felszamolja azokat a niche-tengelyeket, amelyek, illetve a rajtuk tevékenykedd
¢l6lények jelentds szerepet jatszanak az Un. természeti adottsdgok kialakitdsdban, masfeldl
mert a ,hulladékai” nem épiilnek be az élérendszerek anyagcsereforgalmaba. Hosszabb
iddszakot alapul véve mindkét jellegzetesség végzetesnek bizonyulhat. Sajnos azonban a
kornyezetvédelmi, kornyezetgazdalkodasi elmélet és gyakorlat csak a masodik mozzanatra
Osszpontosit. Az egyes alternativ, kornyezetvédd gazdalkodasi formdk célja elsdsorban a
kornyezeti terhelés csokkentése, a hulladékok termelésének visszafogésa, vagy a megtermelt
hulladék ujrahasznositdsa. Az éldhelyek, az 0Okologiai nichek védelme jelenleg nem a
gazdalkodas, hanem a természetvédelem feladatkorébe tartozik.

Nem tagadva a meglévo értékek megdrzéséhez, illetve a biztonsagos gazdalkodashoz fiiz6d6
Ossztarsadalmi érdekek sulyat és jelentdségét, ugy véljiik, hogy a fenntarthatosag elenged-
hetetlen feltétele bizonyos teriileteken az ¢él6hely-védelmi €és a gazdalkodasi programok 6ssze-
hangolasa. Az artéri tajgazdalkodds soran e cél megvaldsitdsara toreksziink. Az artéri
tajgazdalkodds ennek megfeleléen nem pusztdn és nem 1is elsdsorban az Okologiai
adottsagoknak megfeleld gazdalkodasi forma, tavlati célja nem a meglévd adottsagokhoz vald
alkalmazkodas, hanem ezeknek az adottsagoknak a javitasa, optimalizaladsa. Olyan gazdalko-
dasi rendszerrdl van tehat sz, melyben az egyes tevékenységek — azon feliil, hogy gazdasagi
haszonvételt eredményeznek — nem semmisitik meg az adott teriilet niche-tengelyeit (€10hely-
védelem); illetve ahol csak lehetséges jabb niche-tengelyeket nyitnak (tdj-rehabilitacid). A
gazdalkodas sordn nem elégedhetiink meg azzal, hogy az emberi tevékenység nem éErinti
hatrdnyosan az adott t4j allapotat, hanem arra kell torekedniink, hogy a gazdasagi
haszonvételek révén az adott mezdgazdasagi teriilet az ¢lérendszerek alrendszereként maga is
hozzajaruljon az él6helyek fennmaradasahoz, illetve gyarapodéaséhoz.

Ahhoz, hogy vilagosan lassuk e feladat miértjét és mikéntjét, a kdvetkezo jellegzetességekre
kell felfigyelniink: egy adott teriileten a biologiai produktum részben az adott rendszerallapot
fenntartasara, részben a kovetkezdé allapot elokészitésére forditodik. Vegylink alapul akar
vizes, akar szarazfoldi élohelyet, mindkét esetben megfigyelhetjiik e mozzanatot, a jobb
érthetdség kedvéért azonban nézziik meg, hogyan alakul mindez egy artéri té esetében.

Az artéri t6 anyag €s tapanyag forgalmat részben a folyoval valo kapcsolata, részben a partja

rrrrrr

A t6 vagy holtag folyoval vald kapcsolata az alabbiak szerint alakulhat:

» allando, kétiranyu kapcsolat — ez esetben a té minden aradasbol kap vizet, tapanyagot
¢és hordalékot, ugyanakkor a bejutott, és a toban atalakitott anyag legalabbis részben el
is tavozik;

» iddszakos, kétiranyl kapcsolat — ez esetben a folyd minden arvizbdl kap vizet, de
visszafolyas nincs;

» id6szakos egyiranyu kapcsolat — ez esetben a toba csak a nagyobb arvizek jutnak be, a
visszadramlas nem jelentds;

» akapcsolat teljes hianya.

~ Az éllando kétirdnyu kapcsolat esetében a t6 vize folyamatosan cserélddik, kis
mértékben mozgasban van. A viz és az él6lények szabad 4ramlasa miatt a
tapanyagforgalom kiegyensulyozott.

~ Iddszakos kétiranyu kapcsolat esetén a tapanyagok eleinte lassan, majd egyre gyorsulo
titemben feldusulnak. Ennek oka, hogy a toban rekedt éldlények igen rovid
idészakokban juthatnak vissza a folyoba, a t6 tipanyagforgalma onmagaba zar6do
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rendszert alkot, melybe folyamatosan érkezik utanpotlas, ugyanakkor a visszadramlas
mar korlatozott.

~ A folyamat kovetkezd 1épése, amikor a kapcsolat egyirdnyiva valik, azaz a to oly
mértékben feltoltddik, hogy csak a nagyobb arvizek latogatjak meg, s a mederbdl a viz
visszafolyni mar egyaltalan nem tud.

~ A kapcsolat teljes hianya elsdsorban emberi beavatkozas kovetkeztében alakul ki és
csak a mentett oldali holtagakra jellemzd. A tapanyag feldusulasa és a to eleinte lassu,
majd egyre gyorsul6 iitemi feliszapolodédsa azonban itt is bekovetkezik.

A tépanyag feldusuldsa e tavakban egy egymast erdsité hatasmechanizmus kovetkezménye. A
novekvo taplalék ugyanis egyre nagyobb tdmegl €l6lény eltartdsara képes. Az éldlények,
elsdsorban a ndvények novekvd tdmege azonban a vegetacios periddus végén egyre nagyobb
mennyiségii hulladékkal, rohadé névényi maradékkal terheli a t6 vizét és medrét. Miutan e
hulladék a kovetkezd vegetacios idOszak ndvényeinek tapanyagforrdsa, a folyamat egyre
nagyobb méreteket 0lt. Végiil a t6 medrében tobb méternyi iszap is képzddhet. Amennyiben a
rendszer zart marad, tehat nem torténik tdpanyag kivitel, a té eutrofizalodik: feliszapolodik,
majd feltoltédik. A tobb évszazados folyamat végeredménye az egykori mederben kifejlodd
puha- vagy a vizellatas valtozasainak fliggvényében: keményfaliget.

E folyamatot jelentdsen mérsékelhetjiik, a tapanyag egy részének kitermelésével. Ennek egy
td esetében a legegyszeriibb modja a halak elszaporitasa, a vizi novények feletetése, majd a
halak rendszeres lehaldszdsa. E modszer azonban csak akkor miikodik, ha a halallomany
potlasardl is gondoskodni tudunk. Példanak okéért, ha ismerjilk a halak legkedvezdbb
szaporodasdhoz sziikséges feltételeket (tiszta, mélyvizii mederszakaszok valtakozzanak
gyorsan felmelegedd sekélyvizii laposokkal, a tonak legyen megfeleld vizjatéka, a tavaszi
nagyviz idején lehetdleg aprilis-majus forduldjan a viz boritsa el a parti novényzetet). A
tajgazdalkodas elsd 1épése tehat ezek biztositasa.

A t4j anyagcsere folyamataiba torténd beavatkozas komoly veszélyeket is rejt magdban. Ha a
bioldgiai produktum kivonédsa egyoldali, nem akaddlyozza meg a tapanyag feldusulasat,
csupan atstrukturdlja azt, a fléra vagy a fauna mas-mdés alkotéelemeinek teremtve ezzel
kedvezé 1étfeltételeket. Ez egyfeldl azzal a veszéllyel jar, hogy e fajok gradacioval tomeges
elszaporoddssal, valaszolnak e fordulatra, masfeldl pedig, hogy az altalunk, pontosabban a
kialakult gazdasagi szerkezet altal preferalt ¢ldlények, (adott esetben a halak, a termesztett
ndvények) élettere szlikiil, termbhelyi adottsagaik romlanak.

WEgy haldsz, aki valamely éloviz hozamabil él, okosan teszi, ha azt mindig csak annyira haldssza le, hogy a
1ilel halak az, ivadékoknak még éppen azt a maximumat hoghassak létre, mely a lehaldszott mennyiséget sljra
kiegésziti. Hogy ez ag optimum hol van, azxt csak igen bonyolult maximum-minimum s3amitissal lebet
meghatdarozni. Ha tiil keveset haldsznak, a td tilnépesedik, és nem novekszik fel elég ivadék, ha tilbaldsszik,
akkor meg kevés tenyészallat marad ahboz, hogy azt ag utodmennyiséget elddallitsa, mely az adott éldvizben
taplalkozhatna és felnivekedbetne.”

Ahhoz azonban, hogy egy adott teriilet, példanknal maradva egy to, teljes tapanyagforgalmat
attekintsiik, komoly tudomanyos miihelyek kapacitdsat igénylé adathalmazt és Osszefiiggés-
rendszert kellene gorcso ala venniink. Kérdéses azonban, hogy a gazdasagi tevékenység soran
milyen mélységig kell ismerniink a folyamatokat ahhoz, hogy beavatkozasainkkal ne 1épjiik
tul az adott rendszer kereteit. Magyaran: adatszertien kell e kiszamolnunk a to teljes tapanyag-
forgalmat ahhoz, hogy lassuk, milyen mennyiségi halivadék novekedhet fel a vizében? A
kérdés természetesen koltoi. Ilyen jellegli szamitasokra ugyanis csak abban az esetben lenne
sziikség, ha mi magunk hoznank létre a semmibdl a tavat. Ha azonban maga a té egy
természetes rendszer alrendszereként maga is ¢€lérendszer, Onszabalyz6 mechanizmusai
minden kiilonosebb szamitas nélkiil kialakitjak az optimalis anyagcsereforgalmat. gy a
folyokban ¢és a mellékiikon kialakulod artéri tavakban €16 halak esetében a tapanyagforgalom
szdmszaki szamitisai helyett elegendd azon mozzanatok attekintése, melyek természetes
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koriilmények kozott meghatarozzak a halak szaporodasat, ami a ndvényevd halak esetében a
folyok arvizeihez kotott. Aradaskor az elboritott novényzetre rakjak le az ikrékat a halak, s az
ivadék az artér sekélyvizii, gyorsan felmelegedd, bo taplalékot biztositd laposaiban, tavaiban
nd fel. A folyo s artere kozotti allando kétirdnyt kapcsolat emiatt a halfauna I1étének egyik
legfontosabb feltétele. Az arado, az artér mélye felé &ramlo vizzel jutnak ivohelyiikre a halak,
s az apado vizzel juthatnak vissza a folyd medrébe. Ilyen koriilmények kozott a haldllomany
szinten tartasahoz elegendd lehet6vé tenni, hogy a halak évrél évre a lehetd legnagyobb
tomegben jussanak ki az ivohelyekre. Ha ezekre az adottsdgokra tekintettel tervezziik meg az
egylttmiikodé halgazdasagot, legelobb egy olyan csatornarendszert kell kiépiteni, amely
biztositja a folyd és az artéri ivohelyek kozotti allando kétiranyu kapcsolatot. Ehhez olyan
arkokra van sziikség, melyek az egyes artéri 0blozetek legmélyebb pontjait kotik Ossze
egymassal, s az Oblozetek als6 végein kapcsolédnak a folydhoz. Az emelkedd éarhulldm
ugyanis magassagatol fiiggden akar egy-két méternyi szintkiilonbség kiegyenlitésére is képes,
¢s apadaskor az ily modon kivezetett viz a természetes esésvonalakat kovetve vissza tud térni
a mederbe. A legmélyebb pontok Osszekotésének legkézenfekvébb moddja, ha a kisebb
vizmosasok, vizallasok medreit igazitjuk ki, ill. kapcsoljuk 0ssze egy-egy vezérarokkal, s a
tobbit a viz munkajara bizzuk. Az eredmény igy a természetes vizfolydsok vonalat idéz6 kis
csatorndk sordban fog testet Olteni. Az ivohely és az ¢éldhely kozotti allandd kapcsolat
megteremtése mar onmagaban eldsegiti a halallomany elszaporodasat, a halaszat lehetdség
szerinti teljes felfuttatdsa érdekében azonban a rendszer tobb elemmel is kiegészithetd. Ezek
leglényegesebbike az artér kapuit elzard halracs, melynek segitségével szabalyozni lehet a
halak véandorlasat, alkalmazéasanak lényege, hogy aradas idején nyitva 4ll, igy a halak
akadalytalanul juthatnak be az artérre. Apadaskor azonban elrekesztik ezeket, a leivott halak
egy tekintélyes részét ezaltal fogva tartva az artéren. A kisebb halak, ill. a szaporulat viszont a
cégék, ill. a cégékbe helyezett varsak résein at visszajuthat a mederbe. E rendszerben a
maximum-minimum szamitdst az ivadék lehetdségszerinti elkiilonitése helyettesiti. Ez
biztositja ugyanis, hogy az adott térben a lehetd legnagyobb szamu ivadék fejlddhessen ki.

A tajgazdalkodas lényegét tehat a fenti példa alapjan az aldbbiak szerint foglalhatjuk 0ssze: a
gazdasagi haszonvételek alapja az egyes ¢lohelyek fenntartdsa, adottsdgainak optimalizalasa,
¢s az ezaltal nyert biologiai produktum gazdasagi hasznositasa.

1.2 Az artéri tajgazdalkodas feltételeinek megteremtése

Az artéri tajgazdalkodas elsdé kozelitésben az artér élohelyeinek megfeleld kezelését jelenti.
Kiindulési pontként tehat olyan élohely-térképekre van sziikség, melyeken megjelenithetok az
egyes ¢lohelyek, és melyek a tovdbbiakban az Okoldgiai adottsagokra ¢€piild, illetve a taj
¢lorendszereivel egyiittmikodd tajhasznalat kialakitdsara szolgald intézkedéscsomagokat
megalapozzék. E téren két egymasbol kovetkezd, egymasra épiil térkép késziilt:

1. potencialis él6hely-térkép
2. optimalis hasznalati térkép

A tijhaszndlat tervezés kiindulopontja a viz visszatartdsa. A kiilonbozd ¢él6helyek
kialakitasakor illetve fenntartasakor, illetve az egyes gazdasagi haszonvételeket megalapozé
tajhasznalati formdk kidolgozéasakor és végrehajtasakor arra kell torekedni, hogy az egyes
artéri térszintek minden id6ben a nekik leginkdbb megfelel vizmennyiséghez jussanak, ami a
vizellatottsag fiiggvényében jelenthet vizelvezetést (csapadékosabb iddszakokban, egy-egy
komolyabb héolvadaskor) vagy vizpotlast. Mindez feltételezi, hogy a gazdalkodés taj- és
teriilethasznalati tipusai eldre jelezhetok, a valtozasaik modellezhetéek, azokra fel lehet
késziilni. E felkésziilés alapja kettds:

1. A teriilethasznalati médok és a vizboritas 6sszefliggéseinek pontos ismerete
2. A vizboritas mértékének és formajanak befolyasolasa
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1.2.1 A teriilethasznalati modok és a vizboritas osszefiiggései

A vizboritassal kapcsolatos Osszefiiggések vizsgalatanak moddszertana szintén két pilléren
nyugszik:

» Az egyes vizboritasokhoz rendelhetd térszintek meghatarozasa:

~ A vizboritottsag tartossaga, kezdetének és végének varhatd idépontja, a teriileten
jelenlévd viz legnagyobb és legkisebb mélysége, mind-mind olyan tényezd, mely
meghatarozza, hogy a teriileten milyen jelegii él6helyek alakulhatnak ki. Ezeknek az
¢lohelyeknek a feltérképezése soran a viz jelenlétéhez igazitott alapfogalmakat
hataroztunk meg, igy mint:
—  Meélyartér
— Alacsonyartér
— Magasartér
—  Armentes szint

» Az egyes térszintekhez rendelhetd él6helyek meghatarozasa:

~ Az egyes szinteknek megfeleld élohelyeket, majd az egyes éldhelyekre jellemzd
novénytarsulasokat a 1. tabldzatba foglaltuk. A tibldzat alapja a teriiletrél késziilt
okologiai felmérés-sorozat. Itt elsOsorban azokat a jellemzd novénytarsulasokat
jelenitettik meg, amelyek jelenleg is megtaldlhatok a Bodrogkozben, igy
visszateleplilésiik a tarozod teriiletén is varhato. Ahol ettdl eltértink — az erddk
kérdésében — azt kiilon jeleztiik.

Az ¢él6helyek meghatarozasanak segitségével megrajzoltuk a teriilet potencidlis él6hely-
térképét. A kordbban, illetve mds szempontok alapjan késziilt potencialis vegetacid
térképekkel ellentétben itt nem arra torekedtiink, hogy azokat a koriilményeket, illetve
jellegzetes ¢lohelyeket vazoljuk fel, melyek az emberi beavatkozas nélkiil jellemeznék a
teriiletet, hanem ellenkezdleg: azt vizsgaltuk, hogy az aldbbi formaban modellezett emberi
beavatkozés eredményeképpen milyen €él6helyek alakulndnak ki a mintateriileteken.

» A cigandi-taroz6 és a mintateriiletek lehetséges él6helyeinek meghatarozasa:

~ Az egyes szintek jellemzd ndvényzetének meghatdrozasa utan a cigandi-tarozorol az
Eurosense altal készitett digitalis terepmodell segitségével beazonositottuk a tarozéd
térszintjeit.

~ A Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Vizi Kézmi ¢és Kornyezet-
mérnoki Tanszékén dolgozd Dr. Koncsos Laszloval egyiittmiikodve modelleztiik a
teriileten végig vonulo viz utjat, illetve, hogy természetes koriilmények kozott mekkora
vizmennyiség maradna vissza a teriileten

~ A statikus modell elemeit Osszevetettiik a dinamikus modelljének adataival, igy
behataroltuk a teriilet egyes lehetséges ¢él6helyeit.

~ A térszintekhez rendelhetd ¢lohelyek meghatarozasakor figyelembe vettiik, hogy
bizonyos tarsulasok — pl. a mocsarrétek — kdzel azonos térszinten fekszenek, és azonos
kezelést igényelnek. Hogy savanyu fiives (magassasos) vagy mas tarsulasok alkotjak az
a vizboritas mértékétdl és idejétdl fligg. Néhany, vagy néhanytiz centis, hosszan (tobb
hoénapig) tartd vizboritds mellett magassasosok alakulnak ki, rovidebb (7-21 nap) ideig
tartd vizallasok és a viz lehetOségszerinti teljes levezetése esetén pedig mas jellegii (pl.
ecsetpazsitos) rétek uraljak. Miutdn azonban jellegiik azonos, ezért e teriileteket
egyoOntetiien mocsarrétnek jeloltiik.

~ Figyelembe vettiik tovabba, hogy a mintateriileteken a vizboritds mértékét és formajat
befolyésolni tudjuk.
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~ Az ¢éléhelyeknek azonositasa utan kertilhet sor az egyes élohelyeknek megfeleltethetd
tajhasznalati formak meghatarozasara.

1.2.2 A vizboritias mértékének és formajanak befolyasolasa

A gazdalkodas soran nem elégedhetiink meg a természeti adottsigokhoz vald passziv
alkalmazkodassal. A természeti adottsdgok bemutatasakor lathattuk, hogy a Tisza mentén, igy
a Bodrogkdzben és természetszertien a kijeldlt mintateriileteken is a viz bdsége és hianya
egyszerre jelent gondot. Azaz az alapvetd problémat a vizhaztartas sz¢élsGségessé valasa, és
nem egyik vagy masik oldaldnak tartos talsulya jelenti. Ilyen koriilmények kozott a
gazdalkodas feltételeinek megteremtésekor a célunk nem lehet maés, mint e szélsdségek
kiegyenlitése, a vizhaztartds egyenletesebbé tétele. Ezt szolgalhatja az alabb részleteiben is
megjelenitett vizkorményzo rendszer, melynek segitségével befolydsolni lehet a
vizboritdsokat, meg lehet gatolni az elmocsarasodast, illetve, melyek az egyes térszinteken a
gazdaséagilag hasznosithatd, vagy jobban hasznosithatd novényeknek, allatoknak teremtenek
kedvezdbb feltételeket.

2 A TAJHASZNALAT-VALTAS MEGALAPOZASA

A tajhasznalatvaltas 1ényege tehat, hogy egy 1j, az adottsagokra épiild, és azt a természetes
rendszerekkel egyiittmiikodve fejlesztd gazdasdgi vertikum alakuljon ki a mintateriileten.
Ennek érdekében az ¢éloérendszerek miikodéséhez, anyag- és energiacsere-folyamataihoz
igazodo, illetve azt javitd haszonvételek kialakitasara van sziikség. E haszonvételsor tervezése
érdekében eldszor is meg kell érteniink a természetes rendszerek miikodését, meg kell
taladlnunk az Okologiai és az agrar-Okondmiai rendszerek kapcsolddasi pontjait. Ennek
segitségével hatarozhatjuk meg az emberi beavatkozasok azon korét, melyek jobb esetben
kedvezden érintik, rosszabb esetben nem érintik hatranyosan a természetes rendszerek adott
allapotat, s ezen feliil gazdasagi haszonnal is jarnak. E kor meghatarozasakor a természetes
rendszerek alrendszereként felfogott ¢ldhely- (biotop)halozatbol kiindulva felvazoltuk a
mintateriiletek €l0hely-térképeit, €s az egyes ¢l6helyekhez tarsitottuk a kezelésiikhoz — éretve
ezalatt adottsagaik megdrzését illetve javitasat — sziikséges emberi beavatkozasokat. Miel6tt
azonban e rendszer ismertetésébe fognank, meg kell jegyezniink, hogy a tdjhasznalatvaltas
alapja a tarozoban és a mintateriileteken a vizkormanyzasi és tarozasi rendszer tizemrendjéhez
kapcsolodik, ezért e kérdéskorrdl is kell néhany szot szolnunk.

2.1 A tarozo és a mintateriiletek iizemrendje

A tarozoban és a mintateriileteken folytatott gazdalkodas koriilményeit nagyban befolyésolja
a tarozo és ehhez kapcsolodoan a mintateriiletek iizemrendje. Ennek pontos meghatarozasa
tovabbi modellezéseket igényel, melyek jelen munka készitésével parhuzamosan folynak. E
tekintetben azonban annyit e vizsgalatok eredményeinek ismerete nélkiil is elrevetithetiink,
hogy az tizemrend alapja az arvizek szabta lehetdségek ¢és a gazdalkodasi igények Gsszhangja.

2.1.1 A vizvisszatartas célja és lényege

A tarozo lizemeltetésének célja a vizhaztartas szélsdségeinek kiegyenlitése. E cél érdekében
maga a tarozo kettds funkciot tolt be:

1) Rendkiviili arvizek idején az arvizcsticsok megcsapolasaval befolyasolja az arvizszintek
alakulésat

2) Kisebb arvizek idején pedig a kapcsolédd mintateriiletek bevonasaval lehet6vé teszi a
vizb0 iddszakok vizfeleslegének részleges visszatartasat, tarozasat.
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A vizvisszatartas lényege az un. kistdji vizkorforgasok vizigényének kielégitése. E korforgas
vizigénye ezzel egyiitt viztaroz6 képessége annal nagyobb, minél kozelebb allnak egyes
tarsuldsai a kli(ma)max(imum) allapothoz. Az egészséges, fejlett rendszerek tehat ritkan
jelentkezd nagy mennyiségli csapadékbol, vagy egy-egy aradasbol is kielégithetik vizsziikség-
letiiket, mig a szukcesszi6 kiindulasi pontjdhoz kdzeli tarsuldsok (ilyenek a mezdgazdasagi
kultarak is) egyenletesebb viz eloszlast kovetelnének meg. Mindez azt jelenti, hogy az
egykori artereken az egészséges vizellatas érdekében teriileti kompromisszumra van sziikség.
Pontosan meg kellene hatdrozni azokat a teriileteket, melyeken a természetes tarsulasok
klimax allapota helyreallithato, le kellene hatarolni ezek véd6zonajat, és azokat a teriileteket,
ahol a jelenlegi gazdalkodas vagy valtozatlan, vagy az un. 6kologiai, kordbbi elnevezésén
biogazdalkodas igényeihez igazitott forméaban folytathat6. E teriilet- és vidékfejlesztési, illetve
okologiai szempontbol nélkiilozhetetlen kompromisszumra a VTT tarozok egyértelmii
megoldast adhatnak. E szerint a tdrozok teriilete egyben a taji elemek helyreallitasanak kozege
is volna, mig az 6blozeteknek a tarozon kiviil esé mélyebb vonulatai, illetve azok a térségek,
melyeken a fakado és belvizek elvezetése épp a tarozd miatt elneheziil, képezhetnék azt a
véddovezetet, melyben a taj helyreallitdisdhoz és a gazddlkodashoz fiiz6d6 Gssztarsadalmi
érdekek egymast kiegészitve érvényesiilhetnének, mig az 6bldzetek magasabban fekvo régioi
maradhatnédnak a jelenlegi gazdalkodas térségei. Ugyancsak e teriiletekre kellene korlatozni a
z01d- és barnamezds beruhazasokat, kiilonleges ipari létesitmények kialakitasat, stb.

10. abra: A Cigandi-tarozo elhelyezkedése

A taji elemek helyreallitasahoz fiz6d6 6ssztarsadalmi érdeken tilmenden a rendszeres tarozas
alapvetd vidékfejlesztési és gazdasagi célok mentén is értelmezhetd. A természetes Ontdzés-
hez kapcsolhatdo gazdasagi haszonvételek, a turisztikai vonzerd fejlesztése mind-mind
jelentdsen befolydsolja a tdrozds modjat, a tdrozok igénybevételét. Mindezek tiikrében a
rendszeres tarozas esetén az alabbi feltételeknek kell teljesiilnitik:
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» A klimax tarsulasok érdekében torténd vizpotlas egyszeri, nagyobb tomegii vizmennyiség
gyors végigvezetését igényli a teriileten, leginkabb riigyfakadashoz kapcsoltan. Lényeges,
hogy a viz ne rekedjen meg a teriileten, illetve csak a mélyebb vonulatokban, a vizes
¢l6helyként hasznositott tavak, erek, lapok, stb. medrében maradjon vissza.

» Az egyes gazdalkodasi haszonvételek egymastol eltérd vizigényét kiilon-kiilon kell goresd
ala venni.
= A rét-, legelégazdalkodas differencidlt elontést kovetel meg; a legeldket aprilis

kozepéig, mig a kaszalokat majus elejéig célszerii a viztdl felszabaditani.

= A szantd és kertmivelés, és a gylimolcsények vizigénye, illetve teriileteinek elaraszt-
hatdsaga kozel azonos a rétek és legelok esetében meghatarozott formaval.

* A halaszat vizigénye a halak ivasi id0szakahoz kotott. A pontyfélék esetében ez aprilis
vége, majus eleje. Ha lehetdség adodik ra, célszerli ilyenkor is kiengedni a vizet a
terliletre, ligyelve arra, hogy mas gazdalkodasi érdeket ne sértsen. Azaz a viz a
legeloket mar ne boritsa el, ugyanakkor az erek, a tavak, és a kornyezetiikben talalhato
halbolcsonek alkalmas teriiletek a sziikséges ideig viz alatt maradjanak.

» A turisztikai és joléti célu vizpotlas elemi érdeke, hogy megfeleld vizeseréjli, allando vizii

tavak, illetve vizi tira forgalom esetén e tavak és az élovizek kozott allandé kapcsolatot

teremtd erek, csatornak alljanak rendelkezésre.

A taroz6 miikodése tehat a vizbo idészakok
vizfeleslegének felhasznéalasat segiti eld.
7 : Elsé kozelitésben azt mondhatnank, hogy

£ \\\\\\\\§ \ ennek érdekében valamennyi olyan arviz

\ . e o g ) r
» kiengedhetd, melynek szintje a tarozd

térszintjeit meghaladja. E megkozelitést

/N\/ Trozo egyrészt a vegetacios iddszak, masrészt a
‘ Szntok gazdalkodas biztonsaga érdekében
pontositjuk.

2.1.2  Aziizemrend és a vegetacios
idoszak osszefiiggései

A partokat meghagd, nagy teriileteket
A elboritd arvizek a vegetacids iddszakban

altalaban kérosak. A fii sarjadasat, illetve a
rigyek  fakadasat  kovetd — iddszak
vizboritasai a  kistdji  vizkorforgasok
feltoltése szempontjabol kisebb
jelentdséggel birnak, viszont az ellepett
novényzetet elpusztithatjadk. Ezzel szemben
a vegetacidés iddszak elsé szakaszaban,
kozvetleniil a riigyfakadéas eldtt levonuld
arhullamok  kivezetése e szempontbol
elény0s volna, ideértve a majusi zoldarat is.
Osszegezve azt mondhatnank, hogy a
télvégi, kora tavaszi arvizek kivezetése kifejezetten elényds, ezzel szemben a nyari, kora 0szi
(betakaritas el6tti) arvizek kivezetése karos, mig a késoé 0szi (betakaritas, illetve vegetacios
idészak utani) arvizek kivezetése semleges, illetve a felszini vizkészletek gazdagitasa
szempontjabol elényos hatasu.

|

e

e -

\

11. abra Szantéteriiletek a Cigandi-tarozéban
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2.1.3 A gazdalkodas rendje feloli megkotések

A viz be- és levezetését azokon a teriileteken, ahol a gazdalkodasi szerkezet és a
tulajdonviszonyok a az Aartéri tajhasznalat rendjéhez igazodnak, a gazdalkodds nem
befolyésolja. Ilyen teriileteket azonban csak elvétve talalunk, ezért a vizellatas tervezésekor
tekintettel kell lenniink a gazdalkodas biztonsagara is. Tekintettel arra, hogy e teriileteken
elsésorban legeltetd allattartasra alapozhatjuk a mezdgazdalkodast, a vizboritdsnak ehhez kell
igazodnia, azaz: daprilis 24. és szeptember 24. kozott a teriilet nem araszthatdé. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy az alacsonyabb szintek vizpotlasa érdekében ne lehetne a
tertilet mélyebb pontjaira vizet vezetni.

2.2 Az aktualis tajhasznalat attekintése

A Bodrogkoz és a mintateriilet természeti és gazdasagi allapotanak attekintésekor lathattuk az
egyes tajhasznalati formak alakulasat. Az aldbbiakban nézziik meg, hogyan alakul a
tajhasznalat a cigandi tarozoban €s a mintateriileteken.

2.2.1 A cigandi tarozo

A cigandi tarozé alapteriilete mintegy 2500 ha (10. 4bra), melyen harom kozség: Cigand,
Nagyrozvagy és Pacin osztozik. A terliletet a rendszervaltas elott egyértelmiien a szantok
uraltadk, mara azonban megfordult a helyzet. Ma ténylegesen a tarozo teriiletének mintegy
28%-a szantd. A miivelési dgak szerinti megosztasban a szantok ardnya ettdl joval nagyobb,
de a teriileten a gazdasagtalanul miivelhetd, belvizes teriiletek nagy részét mar nem szantoként
miivelik.

A tarozd teriiletén tehdt a tényleges
helyzetnek megfeleld mivelési agak az
alabbiak szerint alakulnak:

1. szant6 — 700 ha; 28% (11. abra)

2. gyep (rét, legeld, mocsarrét,
vizeny0s teriilet) — 1575 ha; 63%
(12. abra)

3. erd6 (természetszeri erdofoltok,
iltetvények) — 150 ha; 6% (13.
abra)

4. egyéb (utak, csatorndk, tanya,
hazhely) — 75 ha; 3%

A tarozoban jelentds a természeti teriiletek
aranya is (14. abra). A Biikki Nemzeti
Park kimutatdsa szerint mintegy 1500 ha
tekinthetd a tarozon belill természeti
teriiletnek, ami a tarozo 60%-at teszi ki.

Jelmagyarazat

A szantok részben a tarozé felsd, Nagy-
rozvagyhoz ¢és részben Péacinhoz tartozo,
az egykori Karcsa hatsag déli peremén
fekvé részén, részben a délfelé nyulo
homokfuvasokon, részben pedig a Tisza-
haton fekszenek. Kiterjedt Osszefiiggo,

12. abra Gyepteriiletek a Cigandi-tarozéban intenziven muvelt tablakrol van szo,
melyek 80%-4an négy nagyobb gazdalkodo
osztozik.
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13. abra: Erdoéteriiletek a Cigandi tarozéban

A gyepek részben természetszerli gyepek, részben a miivelhetetlen szantok helyén 1évo
parlagokon kialakult mocsarrétek sasos, ecsetpazsitos tarsulasai, részben vetett gyepteriiletek.
Viéltozatos, mozaikos ¢lohelyek, melyek egy-két részletiiktdl eltekintve egyben természeti
teriiletek is.
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/\/ Taroz6

Természeti
teriiletek

14. abra Természeti teriiletek a Cigandi-tarozoban (Forras: BNPI.)

2.2.2 A tarozo feletti mintateriilet

A tarozo feletti teriilet jelentdsége nem a viz visszatartasaban, illetve a vizhez kotddd
haszonvételek kialakitdsdban rejlik, hanem a viz tovabb vezetésében. A Karcsa hatsagon
fekvd teriiletek a bodrogkdzi atlagnal valamivel jobbak, alkalmasabbak a szantomiivelésre.
Jelzi ezt a miivelési agak attekintése is (15. abra):
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I szantok
I Gyepek
7 Erdék

Il 1avak, vizallasok

15. 4bra A felsémintateriilet miivelési agai

1. szanto — 1200 ha; 70%

2. gyep (rét, legeld, mocsarrét, vizenyos teriilet) — 204 ha; 12%
3. erdd (természetszerii erd6foltok, iiltetvények) — 255 ha; 15%
4. egyéb (utak, csatornak, tanya, hazhely) — 51 ha; 3%

E teriileten részben az innen szdrmazd belvizek vegyszer- és szervesanyag-terhelésének
csokkentését, részben az 4atvezetendd viz mindségének megdrzését kell kiemelt célként
kezelni az agrar-kornyezetvédelmi intézkedések kialakitasa soran.

2.2.3 A tarozotdl nyugatra fekvo mintateriilet

A tarozo6tdl nyugatra fekvd mintateriilet a tényleges gazdasagi szerkezetvaltas terepe. Amig a
tarozoban az arvizvédelmi igénybevétel, illetve a viz él0helyi szintli visszatartasa és
tartalékoldsa (tarozdsa) jelentds megkdtottségekkel jar és viszonylag sziik keretet szab a
gazdasagi haszonvételeknek, addig a nyugati mintateriileten a viz ataramoltatasa szabalyozott
kertek kozott, a gazdasagi feltételekhez kototten mehet végbe.

A teriilet jelenleg két egymastdl ¢élesen elkiiloniild részre bomlik. A pacini Ronyva és a
Kereszt-éri 1lapok vidékén elsdsorban gyepeket talalunk, melyek igen komoly természeti
értéket képviselnek. A pacini Ronyvatol keletre kakukkfiives rétek teriilnek el, délre tdle
vizeny0s, nedvesebb mocsarrétek.

Ezzel szemben a Tiszakaradi-focsatorna felett, egészen a Nagygorcig szantok huzddtak,
melyek miivelését az 1990-es évek végén jelentkezd belvizes iddszakban nagyrészt
felhagytak. A gazdak egy része kordbban hozzakezdett itt a miivelési ag valtas tervezéséhez.
Az elézetes elképzelések szerint gyep-konverzioval ¢és faiiltetvények kialakitasaval
kisérleteznek a teriileten. Az utobbiak egyeldre jorészt terv szinten, a teriileten jelentOsebb
tiltetvények egyeldre nincsenek (16. dbra)
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16. abra A Nagygorci-mintateriilet miivelési agai
A minta teriilet kiterjedése mintegy 1300 ha.

1. szantd — 470 ha; 36%

gyep (rét, legeld, mocsarrét,) — 440 ha; 34%

parlag, vagy gyepkonverzid alé esé teriilet — 300 ha; 23%
vizenyds teriilet — 52 ha; 4%

erdd (természetszerii erdofoltok, iiltetvények) — 26 ha; 2%
egyeéb (utak, csatorndk, tanya, hazhely) — 12 ha; 1%

U AW

2.2.4 A tajhasznalatvaltas okai

A jelenlegi tajhasznalat a viz elvezetésén alapul. Azokban az években, amikor a csapadék
nem tobb és nem kevesebb vegetacids vizigényeknél e mddszer alkalmas is az adott teriiletek
mivelésére. Lattuk azonban, hogy hosszu id6 atlagaban az ilyen évek aranya minddssze 17%
koriil mozog. Ez azt is jelenti, hogy a jelenlegi tajhasznalati formdk az évek 83%-ban
alkalmatlanok a jelentkezd problémak kezelésére.

A mezbdgazdasagi miivelés jelenlegi formaja a tavaszi vizbo idészakokban szarazsagot, mig a
nyari szarazabb periddusban vizet igényelne, ugyanigy a nedves években a vizfelesleg
elvezetését, mig az aszalyos esztendOkben a hidnyzé viz potlasat koveteli meg. Ezért alakult
ki az a gyakorlat, hogy amikor van viz, akkor elvezetjiik, amikor pedig nincs, akkor
igyekeznénk visszatartani. A vizvisszatartdsra kidolgozott miiszaki megolddsok azonban a
probléma megoldasat nem segitették el6. Es nem elsésorban azért, mert mind a belviz
elvezetés, mind pedig az ontdzés koltséges, sokkal inkabb, mert a mély fekvésh teriiletekrol
képtelenek vagyunk a sziikséges idon beliil elvezetni vizbd idészakok vizfeleslegét, illetve
mert a folyoink vizhozama nem elégséges az ontozokapacitas teljes kielégitésére. A Kiskorei
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vizlépcsd mellé kiépiilt ontdzérendszerek esetében a kiépitett 6ntd6z6 kapacitas kozel 50%-ban
haladja meg a Tisza kisvizhozamait.

Az egyes szintek Balti-
tenger feletti magassiga

(m)

I 92.106 - 93

I 93 - 93.5
I 93.5 - 94

I 94 - 94.4
94.4 - 94.6

94.6 -94.8

[ 94.8 - 95.2
I 95.2 - 95.6
I 95.6 - %
I 96 - 96.5
I 96.5 - 97
B 97 -97.5
I 97.5-98

A reaktivilandé I 98 - 98.5
artér hatata - 98.5-99

I 99 - 99.5
I 995 - 100

I 100 - 100.5
I 100.5 - 101
101-101.5
[ ]101.5-102
[ ]102-175.823

17. abra A reaktivalandé artér és az érintett mélyartér

A megoldast a vizbd iddszakok vizének visszatartasa jelentheti, ez azonban csak a
tajhasznalat atalakitasaval, a vizhez kot6dé haszonvételek (természetes rét-legeld ontdzés,
nad- ¢és gyékényfeldolgozéas stb.) kialakitasdval lehetne megvalodsitani. Ezek hasznositasi
formdk egyfeldl a t4j kezelését célozzak, masfeldl gazdasagi hasznositast is jelentenek. A
jelenlegi miivelési modoktol eltérd jellegiik viszont 1) tdmogatasi rendszer kidolgozasat
igényli.

A tajhasznalatvaltds megalapozasa soran tehat az adott teriilet Okoldgiai adottsagaibol
kiindulva kell meghatarozni a tAmogatando €é16helyek sorat (ide értve természetesen a szantok
meghatdrozott formdjat is), tovabbd a kialakitandd mozaikos téjszerkezetet, kiilonds
tekintettel a rehabilitdlando teriiletekre.

2.3 Mintateriilet potencialis élohelytérképe

A potencidlis éldhelytérkép esetiinkben az 0kologiai feltételeknek leginkabb megfeleld, vagy
megfeleltethetd novénytarsulasokat jeleniti meg. Artéri teriiletekrdl 1évén szo, ezeknek az
adottsagoknak az alfija és Omegéja a vizhez vald viszony. Els6 1épésként tehat a teriilet
vizellatottsagat, illetve ennek lehetdségeit kell vizsgalnunk. Az igy kapott képet kell
Osszevetniink az adott tdj természeti terliletein taldlhatd tarsulasokkal, azaz a tényleges
allapotokkal.
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2.3.1 A vizhez vald viszony vizsgalata

Az arteriiletek vizellatottsdgat természetes koriilmények kozott a teriilet térszintjeinek a ha-
tarold folyo(k) arvizeihez mért magassaga hatdrozza meg. A Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése
soran lehetdség nyilik az artér szabdlyozott vizkivezetéssel torténd reaktivalasara. Ez a
gyakorlatban azt jelenti, hogy bizonyos terililetekre elére meghatdrozott mennyiségii vizet
vezethetlink, melyet azutan id6szakos tarozast kovetden a folyd medrébe visszaereszthetiink,
igy szimulalhatjuk az egykori arvizek lefolyasat.

2.3.1.1 Az elaraszthato szintek beazonositasa

A vizhez val6 viszony meghatarozdsanak elsd 1épése a fentiek alapjan a reaktivalasra szant
artér lehatarolasa. Ez az a teriilet, ahova viz folyhat. A felszin alatti vizdramlasokra tekintettel
érdemes a ténylegesen darasztott teriilet kozvetlen kornyezetében fekvd teriiletekre is
kiterjeszteni a munkat. (17. abra)

Az egyes térszintek Balti-
tenger feletti magassaga

(m)

I 92.106 - 93
B 93 -93.5
B 93.5-94

I 94 - 94.4
94.4-94.6

94.6 - 94.8
I 94.8 -95.2
I 95.2 - 95.6

I 95.6 - 96
96 - 96.5

B 96.5-97 [ i : ; G
- 97 - 7 5 ¥ : & Az egyes térszintek Balti-

tenger feletti magassaga

(m)

I 97.5 - 98
B 98 - 98.5
B 98.5 - 99
B 99 - 99.5

I 99.5 - 100

I 100 - 100.5
I 100.5 - 101
101-101.5

[ ]101.5-102
[ 102-175.823

18. Abra Az egyes szintek beazonositasat segité domborzati modell

A lehatérolt teriiletek térszintjeit a FOMI tizezres szintvonalai alapjan az E-misszio Egyesiilet
térinformatikai mithelyében, illetve a VTT keretében az Eurosense altal készitett ortofotokon
alapulo terepmodell segitségével azonositottuk be. (18. dbra) Ennek érdekében attekintettiik,
hogyan alakultak a Tisza ¢és a Bodrog vizéallasai az elmult harminc évben a dombradi, a
felsOberecki-i €s a tiszaberceli vizmércén. E szerint a mintateriileten a jellemzden mezdgazda-
sagi muvelés ald es6é 94-96 mBf. {f6lotti szintekre minden évben nagy biztonsaggal kivezet-
hetd lett volna a viz (5. tdblazat). Ezek az adatok arra is figyelmeztetnek, hogy e teriiletekrdl
ezen az idészakokban a viz el nem vezethetd, csak atemelhetd. Egészen mas kép tarul elénk,
ha nem a teljes id6szakot, hanem a fold megmunkalasanak idészakaira dsszpontositunk. E
szerint a tavaszi idészakban valamennyi érintett térszinten 90% feletti a vizes napok szdma.

59



Az 0Oszi arany ettdl kedvezobben alakul, altaldban azonban ebben az iddszakban azokon a
napokon, amikor a viz elvezetésére egyébként sziikség van a folyok vizallasa is magas.

5. Tablazat: Az egyes szintek elborithatésaga

Szintek Az adott szinteket meghalado vizallasu napok szama az elmult harminc évben
(mBf.) (a napok %-ban)
94 98
94,5 74
95 51
95,5 36
96 26

2.3.1.2 A térszinteken végig vezetett viz modellezésének felhasznaldsa

A tarozd tdjgazdalkodasszerli iizemeltetését a Bodrogkozi mintaprogramrol késziilt
esettanulmanyban mutattuk be. (hiv) A modellezés soran szamitdégépen szimuldltuk az
arhullam levonulasat, illetve képet alkothattunk arr6l, hogy a teriileten természetes arvizi
lefolyas mellett milyen kiterjedésti és milyen vizmélységii vizeny0s, viz boritotta foltok
maradnanak. (19. 4bra)

A viz boritotta foltok kiterjedése és a varhato vizmélység meghatarozasa alapjan kertilhetett
sor, az egyes €¢l6hely tipusok varhatd alakuldsanak kdrvonalazésara.

Vizmélység (m)

19. abra A Tiszakaradi-t. elarasztasa: vizszintek az elarasztas kezdete utan 38 nappal
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2.3.1.3 Potencidlis élohely-térkép rajzoldsa

A statikus €s a dinamikus modell eredményeinek 0sszevetése révén allapitottuk korvonalaztuk
az egyes térszintek varhatd vizellatottsagat, és jeloltiik be az egyes élohelyeket. (20. dbra)

Jelmagyarazat Magassig
mBf,

B Auands vizfelilet 94,4 -ig
Nadasok, vizszegélyek 94,4 - 94,6

Magassdsos mocsarrétek 94,6 - 94,8

Mocsdirrétek, bokorfiizesek 94,8-95,2

Moaocsarrétek, puhafa-ligetek  952-95,6

Uderétek, keményfa-ligetek

Gyumadlcsények 5, G:A el

20. abra A Cigandi-tarozoé vizellatashoz igazitott élohely-térképe

Jelmagyarazat

Halaszat, to- és nad-
gazdalkodds, gyogy-
niivénytermesztés, bio-
masszahaszhositas

Vizes élohely

- kaszilds, legeltetés
Rét-; legeld-
g:; &ﬁli%)?igs - legeltetés kaszalis

- legeltetds kaszallas

Erdﬁ: . Biomasszahasznositis;
gazdalkodas; fik és cgvéb eredei
gylimdles- termékek hasznositasa;
termesztés gyumolestermesztés

Szanto- és kertmiivelés

21. abra Cigandi-tirozé lehetséges haszonvételei
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Az egyes ¢lohelyek térszintekhez vald viszonyat, illetve a jellemzd ndvénytarsulasaikat a 2.
tablazatban foglaltuk Gssze:

6. Tablazat Az egyes térszintek jellemzo tarsulasai

Artéri szint Eléhely Tarsulas

Hinarnévényzet Hydrocharietum morsus-ranae (békatutajhinar)
Ceratophylletum demersi (érdes tocsagaz-hinar)
Salvinio-Spirodeletum (vizipafrany-hinar)
Stratiotetum aloidis (kolokanos)

Lemno-Utriculetum vulgaris (rence-békalencse-hinar)
Lemnetum trisulcae (keresztes békalencse-hinar)
Potamogetonetum crispi (bodros békaszd16-hinar)
Nadasok Phragmitetum communis (nédas)

Mélyartér - . P
Typhetum latifoliae (szélesleveli gyékényes)
Typhaetum angustifoliae (keskenyleveli gyékényes)
Schoenoplectetum lacustris (tavikakas)

Vizparti-mocsari Glycerietum maximae (vizi harmatkasas)
novényzet

Sparganietum erecti (békabuzoganyos)
Alismato-Eleocharietum (hiddr-csetkaka-tarsulas)

Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-
kanyafii tarsulas

Magassasosok Caricetum acutiformis (posvanysasos)
Caricetum ripariae (partisdsos)
Caricetum gracilis (élessasos)
Caricetum vulpinae (rokasasos)

Mocsarrétek Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (ecsetpazsitos
mocsarrét)

Cirsio cani-Festucetum pratensis (csenkeszes nedves
kaszalorét)

Alacsonyartér —
Nedves cserjések ) )
Salicetum cinereae (reketty¢s),

Fas novényzet, ligeterdok | fliz- és nyarfak (Salix alba, -fragilis; Populus alba, -nigra)
jelenlleg elszorva talalhatok a mocsaras teriileten, fasorban
az utak és csatornak mentén, vagasteriileten.

lide rétek, kaszalo rétek Alopecureto-Festucetum pseudovinae (kiszarado
ecsetpazsitos mocsarrét)

o puhafa ligetek Salicetum albae-fragilis (fliz-nyar ligeterdd
Magasartér keményfa ligetek Fraxino pannonicae-ulmaetum ( tdlgy-koris-szil ligeterdd)

, . Pastinaco-Arrhenatheretum (franciaperjés rét)
Armentes szint

Mezofil rétek, kaszalorétek
Alopecureto-Festucetum pseudovinae (kiszarado

ecsetpazsitos mocsarrét)
sikvidéki erd6k Querco robori-Carpinetum (gyertydnos-tdlgyes)
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Convallario-Quercetum robori (gydngyviragos tolgyes)

7. Tablazat: Az egyes artéri szintek hasznositasa

Artéri szint El6hely Emberi beavatkozas jellege
(s ces s gazdilkodas
tajrehabilitacio Haszonallat Haszonositas
M¢élyartér Hinarnévényzet Koénnyen hal halaszat, biomassza energetikai
regeneral6do célu felhasznaldsa
Nadasok teriiletek, bivaly legeltetés, nad és gyékény
kiilonos kezelést feldolgozas, biomassza
nem igényelnek, energetikai célu felhasznalasa
Vizparti-mocsari célszerti a bivaly, legeltetés, biomassza energetikai
novényzet biomassza mangalica, célu felhasznalasa
rendszeres sziirkemarha
kitermelése,
Alacsonyartér Magassasosok Koénnyen bivaly, legeltetés, biomassza energetikai
regeneral6do mangalica, célu felhasznalasa
teriiletek, sziirkemarha
Mocsarrétek rendszeres sziirkemarha, | legeltetés, kaszalas, biomassza
kaszalast magyar energetikai célu felhasznalasa
igényelnek tarka,
hiasmarha
Nedves cserjések tajidegen fajok fa felhasznalas, fizvesszd
kezelése feldolgozas
Fas novényzet, Ligeterddk
ligeterddk kialakitasa
komoly és
hosszu tava
emberi
tevékenységet
igényel
Magasartér ide rétek, kaszalo | Konnyen sziirkemarha, | legeltetés, biomassza energetikai
rétek regeneral6do magyar célu felhasznalasa
teriiletek, tarka,
rendszeres htasmarha
kaszalast
igényelnek
puhafa ligetek adventiv fajok Kezdeti Fa felhasznalas, gyiimolcsosok,
kezelése szakaszban gylimdlesények
keményfa ligetek Aljnovényzetiik | nincs
fajai nagyrészt
eltiintek,
kialakulasukhoz
hossz id6 kell.
Armentes szint Mezofil rétek, Nehezen sziirkemarha, | legeltetés, biomassza energetikai
kaszalorétek regeneral6do magyar célu felhasznalasa
teriiletek, tarka,
rendszeres hiasmarha
kaszalast,
esetenként
feliilvetést
igényelnek
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sikvidéki erd6k Aljnovényzetiik | Kezdeti fahasznositas, gylimolcsosok,
fajai nagyrészt szakaszban gytimolcsények
eltlintek, nehezen | nincs
vagy egyaltalan
nem
rekonstrualhatok.

Az egyes artéri szintekre jellemzd élohelyek tehat a kovetkezok:

1) M¢élyartéren: v) laperddk
a) Vizes ¢él6helyek b) Rétek
i) Allandé vizallasok 1) Ecsetpazsitos mocsarrétek
i1) Nadasok mocsarak, ii) Uderétek
1i1) Vizszegélyek c) Puhafaligetek
iv) Magassasos mocsarrétek 3) Magas artéren:
v) bokorfiizesek, laperdok a) Rétek
2) Alacsony artéren i) Uderétek
a) Vizes ¢lohelyek b) Puha és keményfaligetek
1) Nadasok 4) Armentes szinten
11) Mocsarak a) Gyepek
iii) Savanyufiives mocsarrétek b) Keményfaligetek

A rétek és gyepek kozotti kiilonbség a vizhez vald viszonyban jelenik meg, az idészakosan
viz alé keriil6é flives tarsulasokat réteknek, mig az allanddan szédrazon maraddkat gyepeknek
tekintjiik.

Az alacsony- ¢s mélyartér kezelésének alapja a vizboritas biztositasa, illetve eltiirése. Ezt
egészitik ki azok a kezelési formdk, melyekhez mar tényleges gazdasdgi haszonvételek
kothetok.

2.4 A mintateriilet hasznalati térképe

A potencialis ¢élohelytérképek alapjan lehet elkésziteni azokat a térképeket, melyek az egyes
¢l6helyek kezelését, azaz a tényleges tdjhasznalati formakat jelenitik meg. Minden él6helyhez
hozza lehet rendelni a neki megfeleld beavatkozast, melynek eredményeként az adott €l6hely
megorizheti arculatat. (21. abra) E tevékenységek korét a 3. tdblazatunkban foglaltuk 6ssze. E
kezelések alapja a teriilet rendszeres arasztdsa, melyet a tarozo €s a mintateriiletek iizemrendje
hatdroz meg.

A reaktivalt artéren folytatott, illetve folytatando gazdalkodas, a biztonsagos tdjhasznalat-
valtas tervezése érdekében mindenegyes haszonvétel mellé oda kell rendelni a neki megfeleld
tajgazdalkodasi, illetve agrar-kornyezetvédelmi kifizetést. E célt szolgaljak a kdvetkezo
fejezetben megfogalmazando intézkedéscsomagok.
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III. RESZ
A VTT ZONALIS PROGRAMJAHOZ TARTOZO EGYES
AGRARKORNYEZETVEDEIMI INTEZKEDESEK

1 AZ INTEZKEDES CELJAI

A Tisza egykori arterein hagyomanyos, tdjba ill6 gazdalkodasi modok kialakitasa és tovabbi
fenntartasa.
Altalanos célok:

- a termohelyi adottsagoknak — igy kiillondsen a vizjarasnak, vizhaztartasnak —
megfeleld termelési szerkezet, kornyezettudatos gazdalkodas ¢és fenntarthatd téj-
hasznalat kialakitasa;

- avizjaras és a mikroklima szélséségeinek csokkentése;

- a kornyezet allapotanak megdrzése, javitdsa, a mezdgazdasagi eredetli kornyezeti
terhelés, kiillondsen a felszini és felszin alatti vizeket veszélyeztetd szennyezések
csokkentése, kikiiszobolése.

- a természeti er6forrasok fenntarthatd hasznalatdn alapuldé mezdgazdasagi gyakorlat
erdsitése (biodiverzitas, taj, genetikai diverzités, talajadottsagok és vizkészlet);

- az arvizvédelem €s a mezOogazdasagi termelés dsszehangolasa

- ésszerli vizkészlet-gazdalkoddson alapuld komplex té4jgazdalkoddsi rendszer
kialakitasa és fenntartasa

- aTisza mente foglalkoztatési és jovedelemszerzési lehetdségek bdvitése;

- agazdasagok életképességének és termelési hatékonysaganak javitasa;

Specifikus célok:

- mindségi, magas hozzdadott értékii termékek eldallitasanak novelése;

- atalajok fizikai, kémiai és mikro-bioldgiai allapotanak megorzése, javitasa;

- vizkészletek megdrzése, felszini vizek mindségének javitasa.

- az arvizvédekezés célrendszeréhez illeszkedd (az idOszakosan jelentkezO magas
vizallassal szemben kisebb karérzékenységii) termékszerkezet kialakitasa

- hagyomanyos, alacsony input igényl gazdalkodasi médok (artéri gazdalkodas) és a
hagyomanyos tajkép (pl. artéri ligetes legeldk, vizes ¢él6helyek) megdrzése;

- alacsony termoképességli terliletek hasznositdsa az egyes élohelyek fenntartasara
iranyuld tevékenység ¢és a mezdgazdalkodds Osszekapcsolasa révén. (pl. gyepek,
mocsarrétek fenntartasa — allattartas; vizes ¢€lohelyek fenntartisa — gyogyndvény
hasznositas)

- atermékdiverzitas, a jovedelemforrasok sokféleségének novelése;

- magasabb éldmunkaigényli miivelési modok bevezetése, a foglalkoztatottsag bovitése;

- alternativ jovedelemforrasok, valamint foglalkoztatasi lehetéségek biztositasa,

- abiodiverzitas, érzékeny ¢éléhelyek és kiilonleges, ritka fajok védelme, megdrzése.

1.1 A célprogramok attekintése

A VTT-hez kapcsolt zonalis kifizetések legalabb 5, altalaban legfeljebb 10 — a miivelésbdl
hosszl tava vizes €él6helyek kialakitdsat, fenntartasat, illetve a vizmozgasat biztositd
tevékenységek esetében 20 éves — idoszakra vallalt, szerzédéses alapon miikodd 6szténzd
tamogatasok a Tisza mente reaktivalt arterein a kivezetett viz jelenlétéhez €¢s mozgasahoz
igazitott gazdalkodasi forma alkalmazéasaért. A timogatas dsszetevoi: kiesd jovedelem és
tobbletkoltségek kompenzalasa, valamint legfeljebb 20% 0sztonz6 tamogatas. Az intézkedés
szamos, kiilonbdzo szintli vallaldsokat feltételezd célprogramon keresztiil kertil
megvaldsitasra, az alabbiak szerint:
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1.2

e B

Allandé vizes él6helyek kialakitasa 9. Ligetes mélyartéri legelok fenntar-

Allandé vizes él6helyek fenntartasa

tasa sertéslegeltetéssel

Nadasok kezelése 10. Vizelvezetd vapak fenntartasa
Idészakos vizes ¢él6hely kialakitasa 11. Ude rétek fenntartésa

Iddszakos vizes €¢l6hely fenntartasa 12. Gytimolcsények kialakitasa
Mocsarrétek fenntartasa 13. Gylimdlcsények fenntartasa

Savos mozaikos élohelyfejlesztés 14. Vegyszermentes novénytermesztés
Ligetes legeldk fenntartasa 15. Menekiildédombok fenntartasa

,_.
~

1.2.1

Az intézkedés céljai:

16. Szaraz gyepek fenntartasa

Az egyes célprogramok részletezése

Allandé vizes él6helyek kialakitasa

» A Tisza egykori arterén jellemzO Okologiai sokféleség helyreallitdsa, vizimadarak,
kétéltiek taplalkozo és szaporodo teriileteinek biztositdsa, tovabba az alabbi
novénytarsulasok ¢léhelyeinek kialakitasa érdekében:

>

Az

Hydrocharietum morsus-ranae (békatutajhinar),

Ceratophylletum demersi (érdes tocsagaz-hinar)

Salvinio-Spirodeletum (vizipafrany-hinar)

Stratiotetum aloidis (kolokdnos)

Lemno-Utriculetum vulgaris (rence-békalencse-hinar)

Lemnetum trisulcae (keresztes békalencse-hindr)

Potamogetonetum crispi (bodros békaszlo-hinar)

Phragmitetum communis (nadas)

Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)

Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)

Schoenoplectetum lacustris (tavikdkas)

Glycerietum maximae (vizi harmatkasds)

Sparganietum erecti (békabuzoganyos)

Alismato-Eleocharietum (hidér-csetkaka-tarsulds)

Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyafii tarsulas)
alkalmatlan teriilletek kivonasa a szantofoldi mivelés, illetve a

gyepgazdalkodas alol
» A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:

— Legkisebb palydzhat6 osszteriilet 1 ha;

— A teriilet az illetékes viziigyi hatosag; vagy a teriilet tdjgazdalkodasaért felelds
tarsulat igazolasa szerint:

O
O
o)
Eloirasok:
1.
2.
3.
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10 évbdal legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghaladoé idétartamig viz ala kertil

a viz a teriilet 60%-aban 180 napon tll, 30%-aban pedig dllanddéan megtarthato.
a teriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.

A belvizes teriiletek allandoan vagy az év nagy részében vizzel boritott foltjait 5 év
alatt kell vizes ¢él6hellyé, nad megléte esetén nadassa alakitani.

A terliletet az elsd év 6szén, az 0szi esOzések eldtt vagy a fagy bedllta utan le kell
takaritani, a letermelt biomasszat a teriiletrdl el kell szallitani.

A mélyebben fekvé vonulatokon 300 m*/ha legalabb 0,5 m mély vermelShely
kialakitasa.



4. A vizmegtartasa érdekében tajba illeszkedd gyepesitett maximum 0,5 m magas
attoltés 1étesithetd
5. A teriiletrdl természetes modon lefoly6 vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.
6. novényvédo szerek, miitragya és istallotragya alkalmazasa nem megengedett,
7. aterlilet atalakitdsa soran a gyomok agressziv terjedését évente legalabb 1
alkalommal elvégzett kaszalassal vagy apritassal kell megakadalyozni. A tarlét
legalabb 15 cm magasan meg kell hagyni.
Agrondémiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.2  Alland¢ vizes él6helyek fenntartisa
Az intézkedés céljai:

» A Tisza egykori arterén jellemz6é Okologiai sokf€leség, a vizimadarak, kétéltiiek
taplalkozo6 €s szaporod¢ teriileteinek, tovabba az alabbi novénytarsulasok élohelyeinek
fenntartasa:

—  Hydrocharietum morsus-ranae (békatutajhinar),

—  Ceratophylletum demersi (érdes tocsagaz-hinar)

—  Salvinio-Spirodeletum (vizipafrany-hinar)

— Stratiotetum aloidis (kolokdnos)

—  Lemno-Utriculetum vulgaris (rence-békalencse-hinar)
—  Lemnetum trisulcae (keresztes békalencse-hinar)

—  Potamogetonetum crispi (bodros békaszolo-hinar)

—  Phragmitetum communis (nadas)

—  Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)

—  Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)

—  Schoenoplectetum lacustris (tavikdakds)

—  Glycerietum maximae (vizi harmatkdsds)

—  Sparganietum erecti (békabuzoganyos)

—  Alismato-Eleocharietum (hidor-csetkaka-tarsulas)

—  Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyaffii tarsulds)

» A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:
— Legkisebb palyazhat6 Osszteriilet 1 ha;
— A teriilet az illetékes vizligyi hatosag; vagy a teriilet tajgazdalkodasaért felelds
tarsulat igazolasa szerint:
o 10 évbdl legalabb 8 évben legaldbb 8 napot meghalado idétartamig viz alé keriil;
o aviz a teriilet 60%-aban 180 napon tul, 30%-4ban pedig allandéan megtarthato
o ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie..
Eloirasok:
1. A vizmegtartdsa érdekében kialakitott toltéseket és a vizzel nem boritott teriileteket
évente legalabb két alkalommal kaszalni kell
2. A teriiletrdl természetes modon lefoly6 vizen felill a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.
Novényveédo szerek, miitragya és istallotragya alkalmazasa nem megengedett,
4. A teriileten termet biomasszat (tavikaka, harmatkasa, gyékény, sas, stb.) legalabb
50%-ban le kell takaritani
A betakaritast ugy kell megszervezni, hogy az a lehetd legkisebb taposasi kart okozza,
6. A betakaritast teljesen megfagyott talajon/jégen legalabb 10 cm tarlé meghagyéasaval
kell végezni.
7. A betakaritas sordn az Un. tarvagas keriilendd, a termel6 igyekezzen mozaikos
tajszerkezetet kialakitani és fenntartani.

(98]
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8. Ideiglenes depo6t csak olyan helyen szabad kialakitani, ahol védett névényfajok nem
¢lnek.

9. Februar 15. utan aratni vagy égetni tilos. A késon végzett tevékenység tonkreteheti a
fészekaljakat. Mindent el kell kdvetni annak érdekében, hogy ebben az iddszakban
(kivételes iddjarasi helyzet) semmiféle tevékenységet ne folytassanak (szallitas,
levonulas a teriiletrdl, stb.).

Agrondémiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.3  Nadasok kezelése
Az intézkedés céljai:

» vizes ¢l6helyek megbrzése és fejlesztése,

» taplalkozo-koltohely biztositasa rovarok, kétéltiiek és madarak szamara,

» kornyezeti terhelés csokkentése.

Jogosultsagi feltételek

— alegkisebb tamogathato teriilet 1 ha, amelynek nadasként kell nyilvantartasban
lennie.

A program eléirasai:

1. A nad aratdsat ugy kell megszervezni, hogy az a lehet6 legkisebb taposasi kart
okozza,

2. Az aratés soran legalabb 10 cm magas tarl6t kell hagyni,

A nadaratast teljesen megfagyott talajon/jégen kell végezni,

4. Az aratés soran az un. tarvagas keriilendo, a termeld igyekezzen mozaikos
nadszerkezetet kialakitani és fenntartani,

5. Ideiglenes vagy alland6 naddepot csak olyan helyen szabad kialakitani, ahol védett
novényfajok nem élnek,

6. Februar 15. utan nadat aratni vagy égetni tilos. A késén végzett tevékenység
tonkreteheti a fészekaljakat. Mindent el kell kdvetni annak érdekében, hogy ebben az
id6szakban (kivételes iddjarasi helyzet) semmiféle tevékenységet ne folytassanak
(n&dszallitas, levonulés a teriiletrdl, stb.).

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

(98]

1.2.4  1doszakos vizes élohely kialakitasa
Az intézkedés céljai:

» A Tisza egykori arterén jellemzd Okologiai sokféleség helyredllitdsa, vizimadarak,
kétéltliek taplalkozd ¢és szaporodd teriileteinek biztositasa, tovabba az aldbbi
novénytarsulasok éldhelyeinek kialakitasa érdekében:

—  Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)
—  Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)
—  Schoenoplectetum lacustris (tavikdakds)
—  Glycerietum maximae (vizi harmatkdsas)
—  Sparganietum erecti (békabuzoganyos)
— Alismato-Eleocharietum (hidor-csetkaka-tarsulas)
—  Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (méetelykoro-kanyafii tarsulas
—  Caricetum acutiformis (posvanysdsos)
— Caricetum ripariae (partisdsos)
—  Caricetum gracilis (élessdsos)
— Caricetum vulpinae (rokasadsos)
» A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:
— Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;
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— A teriilet az illetékes viziligyi hatosag; vagy a teriilet tajgazdalkodasaért felelds
tarsulat igazolasa szerint:

o 10 évbdl legalabb 5 évben legalabb 8 napot meghalad6 id6tartamig viz ala kertil;
o A teriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
o A viz alegalabb teriilet 40%-aban 180 napon tul megtarthato.

Eldirasok:

1. A belvizes teriiletek allandoan vagy az év nagy részében vizzel boritott foltjait 5 év
alatt kell id6szakos vizes ¢l6hellyé alakitani.

2. A teriiletet az elsé év 6szén, az Oszi esOzések elott vagy a fagy bedllta utan le kell
takaritani, a letermelt biomasszat a teriiletrdl el kell szallitani.

3. A vizmegtartasa érdekében tdjba illeszkedd gyepesitett maximum 0,5 m magas
attoltés létesithetd

4. A teriiletrdl természetes modon lefolyd vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet

kiszaritani tilos.
Az égetés tilos
Novényveédo szerek, mitragya és istallotragya alkalmazasa nem megengedett,

7. A teriilet atalakitasa sordn a gyomok agressziv terjedését évente legalabb 1
alkalommal elvégzett kaszalassal vagy apritassal kell megakadalyozni. A tarlot
legalabb 15 cm magasan meg kell hagyni.

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

SN

1.2.5 Iddszakos vizes élohely fenntartasa
Az intézkedés céljai:

» A Tisza egykori arterén jellemzo 6kologiai sokféleség, a vizimadarak, kétéltiiek
taplalkozo és szaporodo teriileteinek, tovabba az alabbi ndvénytarsulasok ¢lohelyeinek
fenntartasa:

—  Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)

—  Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)

—  Schoenoplectetum lacustris (tavikakds)

—  Glycerietum maximae (vizi harmatkdsdas)

—  Sparganietum erecti (békabuzoganyos)

—  Alismato-Eleocharietum (hidor-csetkaka-tarsulas)

—  Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyafii tarsulds
—  Caricetum acutiformis (posvanysdsos)

—  Caricetum ripariae (partisdsos)

—  Caricetum gracilis (élessdsos)

— Caricetum vulpinae (rokasdsos)
» A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi kritériumok

— Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;
— A teriilet az illetékes vizligyi hatosag; vagy a teriilet tajgazdalkodasaért felelds
tarsulat igazolasa szerint:
o 10 évbdl legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghalad6 id6tartamig viz ala keriil a
o teriiletnek legaldbb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
o aviz a teriilet 40%-aban 180 napon til megtarthato.
Eléirasok:
1. A teriiletrdl természetes modon lefoly6 vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.
2. Novényvédo szerek, mitragya €s istallotragya alkalmazasa nem megengedett,
3. A teriileten termet biomasszat (tavikdka, harmatkasa, gyékény, sds, stb.) le kell
takaritani
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4. A betakaritast ugy kell megszervezni, hogy az a lehetd legkisebb taposasi kart
okozza,

5. A betakaritést teljesen megfagyott talajon/jégen vagy szaraz allapotban legalabb 10
cm tarl6 meghagyasaval kell végezni.

7. A betakaritas soran az un. tarvagas kertilendd, a termeld igyekezzen mozaikos
tajszerkezetet kialakitani és fenntartani,

8. Ideiglenes dep6t csak olyan helyen szabad kialakitani, ahol védett ndvényfajok nem
¢lnek.

6. Februar 15. utan végzett tevékenység tonkreteheti a fészekaljakat. Mindent el kell
kovetni annak érdekében, hogy ebben az iddszakban (kivételes iddjarasi helyzet)
semmiféle tevékenységet ne folytassanak (szallitas, levonulas a tertiletrdl, stb.).

7. Az égetés tilos.

Agrondémiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.6  Mocsarrétek fenntartasa
Az intézkedés céljai:

» A Tisza egykori arterén jellemzd oOkologiai sokféleség helyreallitasa, madarak,
kétéltiek taplalkozd ¢€s szaporodd teriileteinek biztositasa, tovabba az alédbbi
novénytarsulasok éléhelyeinek kialakitasa érdekében:

—  Caricetum gracilis (élessdsos)

— Caricetum vulpinae (rokasdsos)

—  Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (ecsetpdazsitos mocsarret)
— Cirsio cani-Festucetum pratensis (csenkeszes nedves kaszalorét)

» A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:

— Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

— A teriilet az illetékes viziigyi hatosdg; vagy a teriilet tdjgazdalkodasaért felelds
tarsulat igazolasa szerint:

o 10 évbdl legalabb 8 évben legaldbb 8 napot meghalado idétartamig viz alé keriil;
illetve
o ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
Eldirasok:

1. a gazdalkodd vallalja a gyep rendeltetésszerli haszndlatit, a kiinduldsi miivelési
modtol eltérd hasznositas nem megengedett;

2. A tavaszi bel- és arvizek jelenlétét legalabb nyolc napon at tlirni kell, ez alatt az 1d6
alatt viz elvezetés tilos.

3. A tavaszi bel- és arvizek 4ltal érintett teriileteken julius 15 el6tt legeltetni tilos; géppel
kaszalni csak teljesen kiszaradt teriileteket lehet; a nedves, tocsogds foltok sasosok
kaszalasa kiszaradasuk eldtt csak kézzel lehetséges. E foltok géppel csak teljesen
szaraz vagy fagyott allapotban kaszalhatok.

4. Legeltetni csak szarvasmarhaval, juhval, loval, bivallyal, kecskével és szamarral
lehet, szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett;

5. Nagyallategység slirliség: minimum 0,5 nagyallategység’/ha maximum 1
nagyallategység/ha;

6. Altalajlazitas, talajjavitas, drénezés, melioracid és 6ntdz¢és nem végezhetd;

7. Nem szabad a gyepteriiletet csokkenteni Ut létesitése, kiszélesitése, épités stb.
céljabol;

8. Ragcsalok irtdsa nem végezhetd;

9. Oszi tisztité kaszalas elvégzése kotelezd, 10 cm-es tarlomagassaggal;
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10.

1.

12.

13

14.

15

16.

A keletkezd vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését

eredményez6 tevékenységet végezni tilos;

Mutragyazas/vegyszerhasznalat / szerves tragya / gyepteriiletek felszantasa /feliilvetés

nem megengedett;

Minden gépi munka csak a talajfelszin kérositasa nélkiil végezheto;

. A gyepteriileten Ujonnan megtelepedd cserje és fafajokat a teriilet 5%-aban meg kell
hagyni, e felett mas novényzet kdrosodasa nélkiil folyamatosan el kell tavolitani; a
gyepteriilet hatdran az 6shonos fa és cserjecsoportok savokban meghagyhatok;

A tdmogatas alatt a meglévd fasorok, erddsavok, idds fak megdrzése, potlas csak

dshonos fajokkal lehetséges;
. A teriilethatar megjeldlése csak természetes anyagokkal (faoszlopok) torténhet.

Az égetés tilos

Agrondomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.7

Savos mozaikos él6helyfejlesztés

Az intézkedés céljai:

» A jelenleg szant6 miivelési teriiletek biotdp-(élohely-) haldézatanak gyarapitasa gyeppé
alakitand6 savokkal, ennek révén a teriilet 6koldgiai értékének novelése, elokészitése a
tajrehabilitacid kovetkezo szakaszara, esetleges miivelési agvaltasra.

» A jelenleg egybefiiggd szantoteriiletek csokkentése, megszakitasa révén a biodiverzitas
novelése, a teriileten €16 kétéltiiek, madarak és emldsok szaporodé és taplalkozo
helyeinek kialakitasa, és fenntartasa.

» A kornyezeti terhelés csokkentése.

Jogosultsagi kritériumok:
— Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

Eldira
1.

sok:

A programba benevezett szantokat az els6 évben flivel és lucernaval, vorosherével,
fehérherével (6sszefoglald néven: pillangosok) kell bevetni az agrar-
kornyezetvédelmi iizemtervben meghatarozott szélességii sdvokban a szerzddés
targyat képezo teljes teriiletre vetitve a kovetkez6 aranyok mellett: Pillang6sok: min
0%, max. 80%; gyep min. 20%. A sadvok méretét, slirliségét és elhelyezkedését a
szerz6désben meghatarozott teriilet méretének figyelembevételével az agrar-
kornyezetvédelmi iizemtervben kell meghatarozni.

A fiimaggal vetett savokat a tajegység természeti teriileteirdl, vagy természetes
gyepeibdl szarmaz6 szaporitdanyagokkal kell gazdagitani az alabbiak szerint:

a.
b.

a flivel vetett sdvokat a szant6foldi gyomok magérlelése elott le kell kaszalni;
csak természetvédelmi szempontbdl kedvezd kaszalasi, aratasi modszerek és
technologidk alkalmazhatok (kaszalas a tdbla kozepétol kifelé haladva, a
tablaszegélyeket utoljara kell lekaszalni);

a lekaszalt és bebalazott szénat a teriiletrél 1 honapon beliil le kell hordani;
méretétdl és teriiletétdl fiiggden a flivel vetett sav legalabb 20, legfeljebb 40
%-at az agrar-kornyezetvédelmi tizemterv szerint meghatarozott évenkénti
valtakozasban és ugyancsak az agrar-kdrnyezetvédelmi tizemtervben
meghatarozott természeti teriiletnek mindsiilé vagy természetszerii
gyepteriiletrél szarmazd, kozvetleniil magérés eldtt vagott szénaval, vagy
innen gyjtott maggal meg kell szorni (a magok begytijtéséhez kombajn is
alkalmazhato);

3. A gyepsavokon a fenti modszer mellett, illetve helyett a spontan gyepesedés is
megengedhetd az agrar-kdrnyezetvédelmi tizemtervben meghatarozott és jovahagyott
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10.

1.
12.
13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20

modon. A spontan gyepesedés folyamataban a teriilet elgazosodasat meg kell
akadalyozni.

Az els6 kaszalast, illetve betakaritast el kell halasztani jalius 15-e utdnra, amennyiben
haris (Crex crex) fészkelése észlelt (csak az illetékes Biikki Nemzeti Park altal kijelolt
¢s az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben meghatéarozott teriiletrészeken).

Az elsd kaszalast, illetve betakaritast végre kell hajtani legkésdbb julius 15-ig,
amennyiben haris (Crex crex) fészkelése nem észlelt (csak az illetékes Biikki Nemzeti
Park éaltal kijelolt és az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben meghatarozott
teriiletrészeken).

Tragyéazni kizérolag az els6 évben a pillangosok termdleriiletein szabad, az agrar-
kornyezetvédelmi iizemtervben meghatarozott mértékben, és formaban.

Miitragya hasznélata az elsd évben a tdpanyagforgalmi szamitasok alapjan sziikséges
mennyiségben, de legfeljebb 80 kg/ha vegyes hatdbanyag mennyiségben megengedett,
szerves, illetve zoldtragya haszndlata javasolt.

A teriileten a keletkez6 vizek megdérzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csOkkenését eredményezd tevékenységet végezni tilos.

A teriileten — az els6 évet leszamitva — gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés,
kaszalas, a betakaritas és a széna, illetve magszoras kivételével nem végezhetd
Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a novényzetet karosito
agrotechnikat nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalés, betakaritas,
stb.).

Legeltetés csak a gyepsavokon engedélyezett.

Szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett.

A legeltethetd allatlétszam 0,2-1 szamosallat/ha kozott valtozhat, pontos értékét az
agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak, és
az elérni kivant célnak az ismeretében.

A gyepsav hasznalatat adagold vagy terelgetd, pasztorold legeltetéssel kell
megoldani.

Adagolo legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre allo
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet 10 napnal nagyobb adagban nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell
meghatarozni.

Adagolo legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz hatara
lehet karam, folyamatosan attelepithetd elektromos kerités (,,villanypasztor”), vagy az
atjarhatosagot lezarni képes természetes képzédmény (pl. patak, vizmosas, ut, erdd,
erddsav, €16 sovény stb.). A szakaszok kijelolésére allando kerités nem 1étesithetd.
Az egyes novedékek hasznositasi ideje kozott biztositani kell a gyep tjra
hasznosithatosdgahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

Terelgetd, pasztorolo legeltetésnél is be kell tartani az allateltarto-képességre
alapozott szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetdségi €s sarjadasi idejét.

A szakszertltlen, a sarjadasi és legeltetési id6t figyelmen kiviil hagyd, un. ,,szabad
legeltetés” degradacidt okozo hatasa miatt nem engedélyezett.

. Tilos az éllatfajra jellemzd legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.8

Ligetes legelok fenntartasa

Az intézkedés céljai:

>
>
>
>
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Az artéri teriiletekre jellemzo ligetes, cserjés €l6helyek fenntartasa
Mozaikos tdjszerkezet megOrzése

Kornyezeti terhelés csokkentése

Vizbazisok védelmét eldsegitd gazdalkodas kialakitasa



Jogosultsagi kritériumok:
» Minimalis teriilet 4 ha gyep
Eldirasok:

1. A gazdalkodo vallalja a gyep rendeltetésszerli haszndlatat, a kiinduldsi miivelési
modtol eltérd hasznositas nem megengedett;

2. A ligetes teriileten min. 25 % faallomany megtartdsa, potldsa Gshonos illetve az
¢lohelyre jellemz6 fafajokkal, fas legeld esetén a teriilet min. 15 %; fadllomany
megtartasa, potldsa dshonos illetve az él6helyre jellemzd fafajokkal; legalabb 33%-
ban vad-, illetve magantermd gyiimolcsfakkal (vadkorte, vadalma, szilva, stb.) illetve
dio, torokmogyoro.

3. Legeltetni csak szarvasmarhaval, juhval, loval, bivallyal, kecskével és szamarral
lehet, szarnyas ¢és sertés legeltetése nem megengedett;

4. Az 6szi gyiimolcshullas eldtt a ligetek legeltetése tilos, 6szi gylimolcshullaskor
megengedett.

5. Nagyallategység strtiség: minimum 0,5 nagyallategység/ha fas legeld esetén,
maximum | nagyallategység/ha liget esetén;

6. Altalajlazitas, talajjavitas, drénezés, melioracid €s ontdzés nem végezheto;

7. Nem szabad a gyepteriiletet csokkenteni Ut létesitése, kiszélesitése, épités stb.

céljabol,
Régcsalok irtdsa nem végezhetd;
Oszi tisztitd kaszalas elvégzése kitelezd, 10 cm-es tarlomagassaggal;

10. A keletkezd vizek megérzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csdkkenését
eredményezd tevékenységet végezni tilos;

11. Mitragyazas, vegyszerhasznalat szerves tragya, a gyepteriiletek felszantésa, feliilvetés
nem megengedett;

12. Minden gépi munka csak a talajfelszin kdrositasa nélkiil végezhetd;

13. A tdmogatés alatt a meglévd fasorok, erddsavok, idds fak megdrzése, potlas csak
Oshonos fajokkal lehetséges;

14. A gyepteriileten ujonnan megtelepedd cserje és fafajokat a teriilet 5%-aban meg kell
hagyni, e felett mas novényzet karosodasa nélkiil folyamatosan el kell tavolitani; a
gyepteriilet hataran az 6shonos fa és cserjecsoportok sdvokban meghagyhatok;

15. A tertilethatar megjelolése csak természetes anyagokkal (faoszlopok) torténhet.

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

NS

1.2.9  Ligetes mélyartéri legelok fenntartasa sertés legeltetéssel
Az intézkedés céljai:
» Az artéri teriiletekre jellemz0 ligetes, cserjés €l6helyek fenntartasa;
» A hagyomanyos sertéstenyésztés jellegének és jellemzo honos fajtainak (mangalica)
fenntartasa
» Mozaikos tajszerkezet megorzése
» Kornyezeti terhelés csokkentése
» Vizbazisok védelmét eldsegité gazdalkodas kialakitasa
Jogosultsagi kritériumok:
— Legkisebb palydzhat6 Osszteriilet 4 ha gyepteriiletként nyilvantartott;
— A teriilet az illetékes viziligyi hatosag; vagy a teriilet tajgazdalkodasaért felelds
tarsulat igazolasa szerint:
o 10 évbdl legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghalad6 iddtartamig viz alé keriil a
o ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
o aviz a teriilet 30%-4ban 100 napon til megtarthato.
Eldirasok:
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—

A gazdéilkodo vallalja a gyep rendeltetésszeri hasznalatat, a kiindulasi mivelési

modtol eltérd hasznositds nem megengedett;

2. A ligetes teriileteken min. 25 % faallomany megtartasa, pétlasa dshonos illetve az
¢lohelyre jellemzd fafajokkal, a fak legaldbb 50%-ban vad-, illetve magantermd
gytimolcsfakkal (vadkorte, vadalma, szilva, stb.) illetve dio, torokmogyoro.

3. Legeltetni az 0Oszi gyiimolcshullas elétt csak a gyepteriileteket lehet. Oszi

gytimolcshullaskor a ligetek legeltetése megengedett.

Altalajlazités, talajjavitds, drénezés, melioracio és 6nt6zés nem végezhetd;

nem szabad a gyepteriiletet csokkenteni ut 1étesitése, kiszélesitése, épités stb. céljabol;

A ragcsalok irtdsa nem végezhetd;

Oszi tisztito kaszalas elvégzése kotelezd, 10 cm-es tarlomagassaggal;

A keletkezd vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését

eredményez0d tevékenységet végezni tilos;

9. Miitragyazas/vegyszerhasznalat / szerves tragya / gyepteriiletek felszantasa /feliilvetés
nem megengedett;

10. Minden gépi munka csak a talajfelszin kérositasa nélkiil végezhetd;

11. A tamogatas alatt a meglévd fasorok, erddsavok, id6és fak megorzése, potlas csak
dshonos fajokkal lehetséges;

12. A gyepteriileten ujonnan megtelepedd cserje €s fafajokat a teriilet 15%-aban meg kell
hagyni, e felett mas novényzet karosodasa nélkiil folyamatosan el kell tavolitani; a
gyepteriilet hataran az 6shonos fa és cserjecsoportok savokban meghagyhatok;

13. A teriilethatar megjeldlése csak természetes anyagokkal (faoszlopok) torténhet.

Agrondémiai hatasai

Tamogatas-kalkulaciok

XN

1.2.10 Vizelvezet6 vapak fenntartasa
Az intézkedés céljai:

» ldészakosan vizjarta teriileteken a szabad vizaramlasok biztositasa,

» A vizhaztartas javitasa

» Kornyezeti terhelés csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:

— A teriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.

— A VTT téarozo, vagy a viz tovabbvezetésén alapulo tajgazdalkodasi mintateriileten az
illetékes viziigyi igazgatosag vagy a tajgazdalkodasért felelds tarsulat igazolasa
szerinti; a vizellatorendszerhez kapcsolodd mesterségesen kialakitott, vagy
természeténél fogva a viz vezetésére alkalmas lapos, vagy mélyedés megléte

Eloirasok:
1. A gazdalkod¢ véllalja a teriilet gyepesitését, a gyep rendeltetésszerli hasznalatat
2. A vapék peremén fasorok, facsoportok tarthatok, a vizaramlas utjadban a spontan
erddstilést, cserjésedést meg kell akadalyozni. Ennek érdekében a tisztitdo kaszalason
feliili beavatkozasokat (szarzuzas, cserjeirtas) el kell végezni.
A vapak teriiletén legeltetés tilos.
Altalajlazitas, talajjavitas, drénezés, melioracio €és ontdzés nem végezheto;
5. Nem szabad a gyepteriiletet csokkenteni Ut Iétesitése, kiszélesitése, épités stb.
céljabol,
6. A ragcsalok irtasa nem végezhetd;
7. Oszi tisztitd kaszalas elvégzése kotelezd, 10 cm-es tarlomagassaggal;
8. Miitragyazas, vegyszerhaszndlat, szerves tragydzas, a gyepteriiletek felszantdsa
feliilvetése nem megengedett;
9. Minden gépi munka csak a talajfelszin karositasa nélkiil végezheto;
10. A tertilethatar megjelolése csak természetes anyagokkal (faoszlopok) torténhet.
Agrondomiai hatasai

nalihe
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Tamogatas-kalkulaciok

1.2.11 Ude rétek fenntartasa
Az intézkedés céljai:
» A Tisza arterére jellemz6 nedves rétek, kaszalok és az ezen alapuld hagyomanyos
gazdalkodas fenntartasa
» Az alabbi tarsulasok él6helyeinek biztositasa:
—  Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (ecsetpazsitos mocsarrét)

—  Cirsio cani-Festucetum pratensis (csenkeszes nedves kaszalorét)
—  Alopecureto-Festucetum pseudovinae (kiszarado ecsetpdzsitos mocsarreét)

Jogosultsagi kritériumok:

— Legkisebb teriilet 1 ha.

— A teriiletnek legalabb 60%-ban a 96 mBf alatti magassagban kell elhelyezkednie
Eloirasok:

1. A gazdalkod¢ véllalja a gyep rendeltetésszer(i hasznalatat

2. A gyepsavok miivelésénél kotelezden betartandok a zonélis agrar-kdrnyezetvédelmi
célprogramok keretében az érzékeny természeti mintateriileteken végzett gazdalkodas
szakmai eldirasai koziil a gyepteriiletek miivelésére meghatarozott altalanos
feltételek.

3. A gyepsavokon a spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-kdrnyezetvédelmi
tizemtervben meghatarozott jovahagyott moédon. A spontan gyepesedés folyamataban
a teriilet elgazosodasat meg kell akadalyozni.

4. Tragyazas, miitargya hasznalata tilos.

5. A teriileten a keletkezd vizek megdrzendok, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csOkkenését eredményez0 tevékenységet végezni tilos.

6. A teriileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritas és a
széna, illetve magszoras kivételével nem végezhetd

7. Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a novényzetet karositd
agrotechnikat nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalas, betakaritas,
stb.).

8. Legeltetés a nedves teriileteken csak az elsd kaszalast kovetden megengedett

9. Szérnyas €s sertés legeltetése nem megengedett.

10. A legeltethet6 allatlétszam 0,2-1 szdmosallat/ha kdzott valtozhat, pontos értékét az
agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak, és
az elérni kivant célnak az ismeretében.

11. A gyepsav hasznalatat adagold vagy terelgetd, pasztorolo legeltetéssel kell
megoldani.

12. Adagol¢ legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre allo
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet 10 napndl nagyobb adagban nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell
meghatarozni.

13. Adagold legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz hatara
lehet kardm, folyamatosan attelepithet6 elektromos kerités (,,villanypésztor™), vagy az
atjarhatosagot lezarni képes természetes képzédmény (pl. patak, vizmosas, 1t, erdd,
erddsav, €16 sovény stb.). A szakaszok kijelolésére allandé kerités nem létesithetd.

14. Az egyes novedékek hasznositasi ideje kozott biztositani kell a gyep ujra
hasznosithatosagahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

15. Terelgetd, pasztorold legeltetésnél is be kell tartani az allateltarto-képességre
alapozott szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetdségi s sarjadasi idejét.

16. A szakszerttlen, a sarjadasi és legeltetési id6t figyelmen kiviil hagyo, un. ,,szabad
legeltetés” degradacidt okozo hatasa miatt nem engedélyezett.

17. Tilos az allatfajra jellemzd legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.
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Agrondmiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.12 Gyiimdlcsények kialakitasa
Az intézkedés céljai:
» A szantdmiivelés megsziintetése az arra alkalmatlan teriileteken,
> A mintateriiletek biotop-(él6hely-) hal6zatanak gyarapitasa gyiimolcsény-ligetekkel
» A teriilet okoldgiai értékének novelése, eldkészitése a tajrehabilitacio kovetkezd
szakaszara, esetleges miivelési agvaltasra.
» A kornyezeti terhelés csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:
— A legkisebb palyazhato teriilet 4 ha

Eldirasok:

1. A teriiletre jellemz6 gyiimdlcsény-mozaikokat 5 év alatt kell kialakitani.

2. Az els6 évben a kordbban szantoként hasznositott teriiletet fiivel, vagy lucernaval, fehér-
¢s vorosherével (Osszefoglalonéven pillangdsok) lehet bevetni.

3. A spontan cserjésedést a teriilet 30%-aban 500-1000 m*-nyi savokban meg kell hagyni. A
cserjések szegélyébe magrol vetett vadalanyokat, illetve magrél szaporitott
gytimolcsfajtakat kell bevetni.

4. A mélyebben fekvd, elvizesedd teriileteken dshonos cserjék (bokorfiizesek, rekettyések)
¢s fak (fehérnyar, feketenyar, fehérfiiz, torékenytiiz, botolofiiz) telepithetdok.

5. A teriileten 30-100 facsemete/ha gylimoélesfat kell telepiteni, melynek legalabb 50%-a
magrol vetett, helyben oltott, mig a masik fele oltvany.

6. A helyben oltas soran a vadalanyokra helyi tajfajtdkat kell rdoltani. A szaporitbanyagnak a
terlileten taldlhaté gylimolcsény-maradvanyokbdl, vagy a helyi téjfajtdk mas
gyljteményébdl kell szarmazniuk.

7. A gytmolcsényekben a fak kozotti teriiletet legalabb kétszer meg kell kaszalni, az els6
kaszalast, illetve betakaritast legkésobb junius 15-ig végre kell hajtani, a lekaszalt fiivet a
teriiletrdl el kell szallitani.

8. Az elvizesedd, mélyfekvési teriileteken a kaszalast jalius 15. utan kell elvégezni.

9. A cserjés savokban a kaszalas tilos.

10. Szerves tragya hasznalata a csemeték telepitésekor megengedett, egyébként tilos.

11. Mutragyak alkalmazasa, tragyazas nem megengedett.

12. Novényveédo szerek csak a bio-termesztés szabalyainak megfelelden alkalmazhatok.

13. A teriileten a keletkez6 vizek megOrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csokkenését eredményez0 tevékenységet végezni tilos

14. A terlileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszaléas, a betakaritas és a széna,
illetve magszoras kivételével nem végezhetd

15. Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a novényzetet karositd agrotechnikat
nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalas, betakaritas, stb.).

16. A tertilet legeltetése tilos

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.13 Gyiimolcsények fenntartasa
Az intézkedés céljai:
> A kordbban telepitett, vagy megmaradt artéri szérvanygyiimolesosok, az egykori
tanyak menti gytimolcsénnyé¢ alakult kertek biotop-(él6hely-) halozatanak megdrzése,
» A teriillet okologiai értékének novelése, eldkészitése a tajrehabilitacio kovetkezd
szakaszara, esetleges miivelési agvaltasra.
» A kornyezeti terhelés csokkentése
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Jogosultsagi kritériumok:

— Mar meglévd artéri szorvanygyiimolesosok, gyiimdlcsény-maradvanyok, melyben a
gyumolcsfak szama legalabb 30 fa/ha
— A legkisebb palyazhato teriilet 4 ha

Eloirasok:

l.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

A gyiimolcsények fenntartdsa soran a teriileten a fas-szorvanyok alja kaszalhato, 5 évnél
iddsebb gyiimodlcsények esetében legeltethetd.

Tragya, miitragya alkalmazasa tilos.

A novényvédod szerek egyszeri tavaszi lemosod permetezésre a bio-termesztés szabalyai
szerint hasznalhatok.

A kidregedett fakat vadalanyokra helyben oltdssal potolni kell. A potlas sordn tekintetbe
kell venni, hogy a teriileten a fak szdma nem csokkenhet 30 fa/ha ala.

A teriilet 30%-4ban — kiilondsen a vizesedd mélyen fekvd teriileteken — a cserjesdvokat
500-3000 m*-es foltokban meg kell hagyni.

A fak aljat évente kétszer kaszalni kell. Az elsé kaszdlast a mélyfekvésli, vizesedd
teriiletek kivételével junius 15-ig el kell végezni. A mélyfekvést teriileteken az elsé
kaszalas julius 15. utan torténhet. A cserjesavokat kaszalni tilos.

A teriileten a keletkezd vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csokkenését eredményezd tevékenységet végezni tilos

A teriileten gépi mivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritas és a széna,
illetve magszoras kivételével nem végezhetd

Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a ndvényzetet karositd agrotechnikat
nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalas, betakaritas, stb.).

Szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett.

A legeltethet6 allatlétszam a telepitett fak szamatol fiiggden 0,2-0,5 szamosallat/ha kozott
valtozhat, pontos értékét az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatirozni a
teriilet sajatossagainak, ¢és az elérni kivant célnak az ismeretében.

A legeltetést adagold vagy terelgetd, pasztorold legeltetéssel kell megoldani, a
cserjesavok legeltetése tilos.

Adagol6 legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre all6 termés
alapjan kell meghatarozni. Egy tertilet 10 napnal nagyobb adagban nem legeltethetd. A
legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni.

Adagolo legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz hatara lehet
kardm, folyamatosan attelepitheté elektromos kerités (,,villanypdsztor”), vagy az
atjarhatosadgot lezarni képes természetes képzddmény (pl. patak, vizmosés, ut, erdd,
erddsav, €16 sovény stb.). A szakaszok kijelolésére allando kerités nem 1étesithetd.

Az egyes novedékek hasznositdsi ideje koOzott biztositani kell a gyep ujra
hasznosithatosagahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

Terelgetd, pasztorolo legeltetésnél is be kell tartani az allateltarto-képességre alapozott
szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetdségi és sarjadasi idejét.

A szakszertlitlen, a sarjadasi és legeltetési idOt figyelmen kiviil hagy6, un. ,,szabad
legeltetés” degradaciot okozo hatdsa miatt nem engedélyezett.

Tilos az allatfajra jellemzd legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.

AgrondOmiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.

14 Vegyszermentes novénytermesztés vizjarta teriileteken

Az intézkedés céljai:

» ahagyomanyos, alacsony raforditas szintli gazdalkodasi rendszerek megorzése,
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» alegfontosabb kulturtorténeti tdjak megdrzése,
» a novényvédd szerek hasznalatabol €s tapanyag-utanpotlasbol adodo kornyezeti
terhelés csokkentése.
Jogosultsagi kritériumok:

— atamogatott teriilet 0,3 és 20 ha kozott lehet,

— az egyes parcelldk mérete maximum 2 ha,
Eldirasok:

1. Mozaikszert, kis parcellas novénytermesztés folytatasa,

2. A programba vald belépéskor majd azt kdovetden 3 évente az alabbi elemekre (pH, Ka,

vizben oldhat6 s6k, humusz,CaCOs3, P,Os, K,O, NO,+NO3 Na, Mg, SO4, Ca, Mn, Zn,
Cu, Fe, Mo, B, Al) talajvizsgalat elvégzése,

3. Istallotragyan zoldtragyan ¢és asvanyi tragyakon alapuld tadpanyag-gazdalkodas
alkalmazasa, ami nem haladhatja meg a 120 kg/ha/év N hatéanyag mennyiséget,
Miitragyahasznalat nem engedélyezett,

Vegyszerek hasznalata tilos;

Meliorativ meszezés, drénezés nem engedélyezett

A terepszintekhez igazitott parcella-hatarokon cserjés, fas savok létesitése. A sdvok
elhelyezkedését és kiterjedését a vizjarasokra is tekintettel az agrar-kornyezetvédelmi
iizemtervben kell meghatarozni. A meglévo savokat meg kell Orizni.

NS w s

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.15 Menekitodombok fenntartasa
Az intézkedés céljai:

» A tarozoteriileteken kialakitott menekitddombok és mesterséges magaslatok
fenntartasa,

» A tarozok arvizvédelmi célu felhasznaldsa soran az allatallomanyban keletkezett karok
csokkentése

Jogosultsagi kritériumok:

— A teriileten a tarozo kialakitdsakor kiépitett mesterséges magaslat, menekitddomb,

vagy ahhoz csatlakoz att6ltés megléte
Eldirasok:

1. A menekitddombokat és a hozzajuk kapcsolt magaslatokat a taj jellegének megfeleld
dshonos cserjék telepitésével, illetve a teriilet legalabb 30%-4ban gyepesitéssel meg
kell kotni.

2. A teriilet gyepsavjait évente legalabb egy és legfeljebb két alkalommal 15 cm-es tarlo
meghagyasa mellett tisztito kaszalassal kell kezelni.

3. Vegyszerezés, miitragydzas, tragyazas, legeltetés tilos.

4. Az égetés tilos.

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok

1.2.16 Mezofil rétek, kaszalorétek fenntartasa
Az intézkedés céljai:
» Okologiai valtozatossag biztositasa

» Az alabbi tarsulasok ¢l6helyeinek fenntartasa:
—  Pastinaco-Arrhenatheretum (franciaperjés ret)
—  Alopecureto-Festucetum pseudovinae (kiszarado ecsetpazsitos mocsarreét)

Jogosultsagi kritériumok:

— Legalabb 1 ha teriilet

— A palyazott teriilet 66%-ban a 96 mBf tengerszintfeletti magassagban helyezkedjen el.
Eldirasok:
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A gazdalkod¢ vallalja a gyep rendeltetésszerti hasznalatat

A gyepsavok miivelésénél kotelezden betartandok a zondlis agrar-kornyezetvédelmi
célprogramok keretében az érzékeny természeti mintateriileteken végzett gazdalkodas
szakmai eldirasai koziil a gyepteriiletek miivelésére meghatarozott altalanos
feltételek.

3. A gyepsavokon a spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-kdrnyezetvédelmi
lizemtervben meghatarozott jovahagyott médon. A spontan gyepesedés folyamataban
a teriilet elgazosodéasat meg kell akadalyozni.

Az elso kaszalast, illetve betakaritast végre kell hajtani legkésobb julius 15-ig.
Tragyazés, miitargya haszndlata tilos.

A teriileten a talajviz csokkenését eredményez6 tevékenységet végezni tilos.

A teriileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritas és a
széna, illetve magszoras kivételével nem végezhetd

8. Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a ndvényzetet karositd
agrotechnikat nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténo kaszalas, betakaritas,
stb.).

9. Szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett.

10. A legeltethet6 allatlétszam 0,2-1 szdmosallat/ha kdzott valtozhat, pontos értékét az
agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak, és
az elérni kivant célnak az ismeretében.

11. A gyepsav hasznalatat adagold vagy terelgetd, pasztorolo legeltetéssel kell
megoldani.

12. Adagol¢ legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre allo
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet 10 napndl nagyobb adagban nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell
meghatarozni.

13. Adagold legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz hatara
lehet karam, folyamatosan attelepithetd elektromos kerités (,,villanypasztor”), vagy az
atjarhatdsagot lezarni képes természetes képzddmény (pl. patak, vizmosas, ut, erdd,
erddsav, €16 sovény stb.). A szakaszok kijelolésére allando kerités nem Iétesitheto.

14. Az egyes ndvedékek hasznositasi ideje kozott biztositani kell a gyep ujra
hasznosithatosagahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

15. Terelgetd, pasztorold legeltetésnél is be kell tartani az allateltarto-képességre
alapozott szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetségi €s sarjadasi idejét.

16. A szakszerltlen, a sarjadasi és legeltetési id6t figyelmen kiviil hagyd, un. ,,szabad
legeltetés” degradacidt okozo hatasa miatt nem engedélyezett.

17. Tilos az allatfajra jellemzd legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.

Agronomiai hatasai
Tamogatas-kalkulaciok
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"Vida Gdbor: Helyiink a bioszféraban. Typotex 2001. 71-72 o.
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Hegyessy Gabor: A Bodrog és drtere élévilaganak komplex felmérése, Palydzati jelentés

Hegyessy Gabor: A Bodrogkoz telepiiléseinek természeti értékei, (kézirat)

Simon Tibor: A magyarorszagi edényes flora hatarozoja;, Nemzeti Tankényvkiado Bp. 1992.

Tuba Zoltan: A Bodrogkéz novényfoldrajza, Foldrajzi Evkonyv, 1996

A terepmodelleket Botos Istvan Csaba készitette

A légi felvételeket a cigandi arapaszto tarozo felméréséhez kapcsolodva az Eurosense készitette 2003 majus 17-
18. napjan.
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