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1. BEVEZETO

1.1 A dokumentum hattere

A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztésérol szold 1022/2003. (III. 27.) Kormanyhatarozat 3. pontja
olyan program eldkészitését irja eld, amely az arvizvédelmi fejlesztések részletes kimunkalasa
mellett bemutatja a vidékfejlesztés, és a mezdgazdalkodas fokozatos, folyamatos és szerves
kapcsolodésat az arvizvédelmi céli beavatkozdsokhoz.

Az Orszagos Viziigyi Foigazgatdsdg ajanlati felhivast tett kozz¢é a Vasarhelyi Terv I
itemének megvalositasi terveire, valamint a kapcsolddo kistérségekben az ¢letfeltételeket
javito foldhasznalati ¢s fejlesztési program kidolgozédsira. A meghivasos kozbeszerzési
eljarast a VATI Magyar Regionalis Fejlesztési és Urbanisztikai Kht. altal vezetett konzorcium
nyerte el, melyen beliill a tajgazdalkodéassal kapcsolatos moddszertan €s ehhez szorosan
kapcsolodva a tajhasznalat-valtas elméleti és gyakorlati megalapozasat a Bokartisz Kht
munkacsoportja vallalta magédra. A konzorcium keretében folytatott tervezdi munkasordn a
Vasarhelyi terv tovabbfejlesztése arvizvédelmi koncepciobdl fokozatosan egy Osszetett, a
prioritdsok egyenrangusagan alapuld vidékfejlesztési stratégiavd valt, melynek egyik
alappillére a tajhaszndlat-valtas, az arhullamok megcsapolasan és a viz visszatartasan alapul6d
tajgazdalkodasi-rendszer kidolgozasa lett.

A gazdalkodasi rendszer szamos olyan 1) elemet tartalmazott, melyek mind a tervezés, mind a
megvalositds sordn a jelenleg alkalmazott modszerektdl eltérd mozzanatok alkalmazasat
kivantdk meg. A megalapozo felmérések soran olyan bonyolult Osszefliggésrendszerre
vilagitottunk r4, melyben a gazdalkodas tarsadalmi-gazdasagi és természeti feltételei mellett a
vizrendezési és —gazdalkodasi, természetvédelmi és 6kologiai szempontok is jelentds szerepet
jatszanak. A szempontrendszer fokozatosan bomlott ki a tervezési munka soran, melynek els6
1épése a tarozok kivalasztasa, tajhasznalatuk vizsgalata volt, masodik 1épése pedig a tarozok
tajhasznalatanak atalakitdsa, a megvaltozott vizgazdalkodéashoz igazitasa. E munka keretében
készilt el a Cigandi-tiszakaradi tarozo tajgazdalkodési hasznositdsdnak tervezése, illetve
ennek megalapozésa €s a térségben igénybe vehetd agrarkornyezetvédelmi programcsomagok
elkészitése.

Jelen munka soran egyfeldl vazoljuk azokat a tarsadalmi és természeti sziikségszertiségeket,
melyek megkovetelik a tajhasznalatvaltast a Tisza-volgyben, masfeldl el6z6 munkaink tapasz-
talataira épitve részletesen kifejtjiik mindazokat a mddszertani alapelveket és modszereket,
melyek segitségével a tdjhaszndlatvaltas tervezhetd, illetve e mddszerek alkalmazédsaval a
Bodrogkoz adott részteriiletérdl, mint kivalasztott mintateriiletrél birtokszintli tervezésre is
alkalmas elemzést készitlink. Jelen tanulmany gyakorlati alkalmazhatosagat eldsegitendd, az
utolsd részben Osszefoglaljuk mindazokat az agrarkornyezetvédelmi programcsomagokat,
melyek eldsegithetik a térségben mind az ésszerli vizkészlet-gazdalkodast, mind pedig az
ehhez sziikséges tajhasznalatvaltast, illetve ahol sziikséges javaslatot tesziink meglévo
csomagok kiegészitésére, modositasara, illetve uj csomagok bevezetésére.

1.2 A dokumentum célja

Bemutatni azokat a tarsadalmi-természeti sziikségszeriiségeket, melyek az ésszerti vizgyljto-
¢s vizkészlet-gazdalkodas kereteit alkotjdk. Vazolni azokat a lehetdségeket, melyek révén a
szabalyozott vizkivezetésen alapuld artér-reaktivalas a leghatékonyabban befolyasolhatja
kedvezd irdnyban az érintett teriiletek vizhaztartdsat, feltirni a vizhéaztartds javasolt
szabalyozasat akadalyozo mozzanatokat és 0sszegezni az ezek megvaltoztatasdhoz sziikséges
mozzanatokat.



Mindezzel parhuzamosan, illetve részben ezt kiegészitendd javaslatot teszlink egy olyan
komplex t4jgazdalkodasi rendszer kialakitdsdnak eldsegitése, mely egyfeldl a tdrozokban és a
tarozokkal érintett Oblozetekben a termelési biztonsag ndvelését, a t4ji adottsdgokhoz
illeszkedd, raciondlis tajhasznalati modok kialakitasat, egyben biztonsagos és jovedelmezd
mezOgazdasagi mivelési agak kialakitasat teszi lehetové.

Korabban elkésziilt a tdjgazdalkodasi koncepcionak a Cigand-tiszakaradi tdrozdéra vonatkozo
része, ideértve a javasolt agrarkdrnyezetvédelmi programcsomagokat is. Jelen munka célja a
tajgazdalkodéasi rendszer tajhasznalati formainak kidolgozdsa a Bodrogkozben kijeldlt
tdjgazdalkodasi mintateriiletre, olyan forméban, amely egyfeldl eldsegiti a miivelési agak
birtokszintli tervezését, masfeldl lehetévé teszi mas, hasonlod adottsagu teriileteken az egyes
tajhasznalati formak kidolgozasat és beazonositasat.

1.3 Problémafelvetés

A tajhasznalat racionalizdlasa a Tisza mentén, igy a Bodrogkozben egyrészt gazdasagi,
masrészt természetvédelmi, okologiai sziikségszerliség. A kérdés természeti oldalat taglalva
elsdsorban a vizkészletek alakulasara, a taji adottsdgok fokozatos, de egyre erdteljesebben
jelentkezd valtozasara, illetve a természetes rendszereknek a taji adottsdgok kialakitasaban
jatszott szerepére kell felhivnunk a figyelmet. A tarsadalmi sziikségszeriiségek értékelése
soran az adott t4j népességmegtartd erejét és a gazddlkodas jovedelmezdségét, illetve a
gazdalkodasnak a természetes rendszerekre, ezzel egyiitt a taji adottsagokra gyakorolt hatasat
kell gorcsd alda venniink. E vizsgalodasok eredményeibdl kiindulva elsddlegesen azokat a
tajhasznalati formakat kell vizsgalni, melyek egyarant figyelembe veszik a talaj adottsagokat,
a vizvisszatartasbol, a vizkorforgasok lehetdségszerinti teljes visszaallitdsdnak sziikségességé-
bol fakado igényéket ¢és a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok adott allapotabol fakadd
adottsagokat.

14 A célteriiletek lehatarolasa

A célteriilet tag értelmezésben a Tisza Tiszabecstdl Tokajig terjedd szakaszanak jobb partja.
Nevezetesen a lehetséges arvizi tarozok koziil a Beregben megvalosulo, szelid arasztason
alapul6 beregi-tarozo, az elsd litemre tervezett cigandi arapaszto tarozo, a Il. iitemre tervezett
tiszakaradi arapasztd tarozo, a két tarozora egyiittes mikodtetése esetén megvalosuld Cigand-
tiszakaradi tajgazdalkodasi tarozo, illetve az érintett oblozetek koziil a Bereg — ideértve az
Ukrajna teriiletére eso részt, a Bodrogkoz — annak teljes, Szlovakiat is érintd tertilete. (1. abra)
A specialis agrarkornyezetvédelmi program célteriilete ennek alapjan ezen 6blozetek magyar-
orszagi szakaszaira terjed ki (2, illetve 3. abra), mig a birtokszintli tervezés megalapozasa a
kijelolt bodrogkozi mintateriiletet érinti. (4. dbra)

1.5 A célteriiletek belso tagolasa

A célteriileten beliil annak funkciéja és a vizhez valdo viszonya és a tevékenység
befolyasolhatosaga alapjan harom alrészletet kiilonboztethetiink meg:

1. A tajhasznalatvaltassal érintett magyarorszagi teriiletek (2, illetve 3. abra)
2. A Bodrogkdzben kijelolt mintateriilet (4. dbra)
3. A vizatvezetéssel érintett vagy érintheto teriiletek (5. dbra)

E teriiletek koziil jelen tanulmanyunk — az agrarkornyezetvédelmi programcsomagok
vonatkozdsdban — elddlegesen a Bodrogkdzben kijelolt mintateriiletre vonatkozik,
mindemellett megfontoladsra ajanljuk a csomagok kiterjesztését a Bodrogkozben és a
Beregben kialakitott érzékeny természeti teriiletek teljes kiterjedésében.



2 ELVI ALAPVETES

A vizvisszatartason alapuld vizrendezés igénye részben a természeti, részben a tarsadalmi
folyamatok elemzése soran meriilt fel. E munkékat tobb munkacsoport végezte, s bar az egyes
részmozzanatok (a természetes novénytakard, élohelyek, ember szerepe stb.) tekintetében
altaldban azonos alapokrol indultak, a végkovetkeztetés tekintetében az egyes javaslatok
mégis komoly eltéréseket mutatnak. Ennek oka, hogy az egyes miihelyek elsésorban valamely
részteriilet fell kozelitettek a kérdéshez, az egységes, atfogdé minden részletre kiterjedd
altalanos elemzés mind a mai napig hidnyzik. Jelen munkank soran ennek megfelelden az
egyes részteriiletek kozotti 6sszhang megteremtésére térekedtiink. Ennek soran — kimondva,
illetve kimondatlanul — szamos, a tovabbi munka kereteit meghatarozo eldfeltevéssel dolgoz-
tunk, melyek nagyban befolyasoltak vizsgalodasaink iranyat, ezzel egyiitt az eredményeinket
is. Ezeknek az eléfeltételezéseknek — melyek részben korabbi tevékenységeinkbdl, részben a
megbizd igényébdl (s természetesen altalanos alapismereteinkbdl) tevodtek Ossze — tisztazasa
a tovabbi tevékenységiink megalapozasanak elsé 1épése.

2.1 A Bokartisz Kht korabbi tevékenysége
A BOKARTISZ kht kortl kikristalyosodott munkacsoport hdrom szakmai irdnyzaton alapul:

1) A hagyomanyos természetvédelmi megkdzelitésen, melyet a nyiregyhazi székhelyii E-
misszio Természet ¢s Kornyezetvédelmi Egyesiilet;

2) A természeti folyamatok értékelését, elemzését és e folyamatokkal vald egytittmikodés
lehetdségét elotérbe helyezo iranyzaton, melyet a Palocsa Egyesiilet;

3) Es a természettel valé egyiittmiikodés, illetve az alternativ, kdrnyezet és természetvédelmi
szempontokat is figyelembe vevd gazdalkodas és tarsadalomszervezés kutatdsan, melyet
elsésorban a MAKK — Magyar Kornyezetgazdasagtani Kézpont Alapitvany, masodsorban
pedig az E-misszi6 Természet és Kornyezetvédelmi Egyesiilet képvisel.

E harom tényez0 iranyzat kozotti egyiittmiikodés hatarozta meg azokat a kutatési iranyokat és
modszereket, melyen a BOKARTISZ tevékenysége alapult. Kutatasaink homlokterében a
Karpat-medence éghajlati és természeti adottsagait alapjaiban meghatarozé folyamatok koziil
a vizhaztartds kutatasa, nevezetesen ennek valtozasa, a valtozasok értékelése, tovabba a
vizhaztartds ¢és a tdjhasznalat kolcsonhatisainak vizsgalata allt. A kutatasi teriiletiink
természetesen csak a legnagyobb altaldnossagok tekintetében terjedt ki a medence egészére,
sokkal inkébb a Tisza vizgytjtdjére, konkrétan pedig annak egy részrendszerére a Bodrogkoz
oblozetére korlatozodott.

E téren jelentds elméleti megalapoz6 munkat végeztiink. Tobb részletben igyekeztiink
tisztdzni a természetes rendszerek mukodését, szerepét, illetve e nézdpontbdl vizsgaltuk az
ember ¢és a természet kapcsolatdt. E szempontrendszer szerint az emberi tdrsadalom és
gazdalkodas harom jellegzetesség mentén kiilonithetd el:

— Egyiittmikodo;
— Ellenmiik6do;
— Semleges, be nem avatkozo, illetve elkiiloniilé forma.

E formak koziil hosszutavon az egylittmiikodo jellegi gazdalkodast véltiik fenntarthatonak,
ezért elsdsorban azokat a gazdalkodasi lehetdségeket, tdjhasznalati formakat kerestiik, melyek
nem a természettel szemben, a természetes rendszerek lebontasaval elégitik ki sziikségletei-
ket.

E tevékenységiink eredményeként tudtunk bekapcsolddni a Véasarhelyi-terv Tovabbfejlesztése
cimii munkéba.



2.2 A megbizo altal megfogalmazott feltételrendszer

Az alapvetéseinket tehat a természetes rendszerek felépitésével, miikodésével kapcsolatos
folyamatok elemzésébdl és az azokkal vald egyiittmiikodés lehetdségébdl fakadd szempontok
szerint alakitottuk ki. Ez megfelelt a megbizo elvardsainak is miszerint a tervezés soran:

1. Tisztazni kellett azokat a tarsadalmi-gazdasagi és természeti koriilményeket, melyek
befolyasolhatjak a Tisza-volgy tajhasznalatat.

2. FErzékeltetni kellett a térség vizhaztartasaban bekovetkezett véltozasokat, fel kellett
tarni azokat a modszereket, melyek lehetévé teszik a vizhaztartas kedvezd iranyt
befolyésolasat, illetve ki kellett dolgozni az ehhez illeszkedd tajhasznalatot, javaslatot
kellett tenni a tajhasznalatvaltast segité agrarkdrnyezetvédelmi programcsomagokra.

3. Fel kellett vazolni egy, a VTT els6 iiteméhez illeszkedden kivalasztott mintateriileten
a tajhasznalatvaltas birtokszintii tervezésére alkalmas terv modszertanat.

E feltételrendszer természetesen nem csak az elOfeltevéseket, hanem az alkalmazott
modszereket is meghatarozta.

2.3 A munka modszertana

Vizsgalodasaink sordn két lényeges mozzanatot tartottunk szem elétt. Egyfeldl a
rendszerszemléleti megkozelitést, masfeldl pedig folyamatelemzést.

2.3.1 A rendszerszemléletii megkozelités

Modszertani alapvetésiinkben a rendszer fogalmat, és az elemzés soran meghatarozonak
tartott jellegzetességeit egy, a haldzatok és rendszerek tudomanyat megalapozé példa alapjan
kozelitjik meg, mely ,,Konigsberg hidjai” néven valt ismerté. Az alabbiakban részletesen
szeretnénk ismertetni az adott példat, szeretnénk azonban felhivni a figyelmet arra, hogy az
adott esetben nem a példa matematikai vonatkozasai hangsulyosak, hanem a rendszerelemzés
teriiletére vonatkoztathatd parhuzamai.

Konigsberg kelet-poroszorszagi varos volt, melyet olyasforman szelt kett¢ a Pregel folyo,
mint a mai Budapestet a Duna. A 18. szazadban e folyon hét hid ivelt 4t az 6. dbran lathato
modon; azaz: két-két hid a Kneiphof-szigetet kototte 0ssze a folyd két partjan elteriild
varosrészekkel, egy hid a folyo két aga kozé ékelddott tertiletet kapcsolta a szigethez, mig
tovabbi egy-egy hid a folyo két 4gan ivelt at. A varosban szorakoztatd problémaként vetddott
fel: at lehet-e kelni valamennyi hidon, Gigy, hogy mindegyiket csak egyszer érintjiik?

A problémat 1736-ban Leonhard Euler egzakt matematikai bizonyitdssal oldotta meg. E
megoldas 1ényege, hogy Euler minden egyes folddarabot egy-egy pontnak, és minden egyes
hidat egy-egy €lnek tekintett (7. dbra.), egyuttal létrehozva a haldzatok elméletét, az Gn. graf-
elméletet. (Barabasi 2003. 22-25 0.)'

., Euler bizonyitasa egyszerii és elegans, konnyen megertheti az is, aki matematikailag nem képzett. Viszont
mégsem a bizonyitas vonult be a torténelembe, hanem inkabba probléma megoldasdhoz felhasznalt kézbensd
lépés. Euler nagyszerii meglatisa abban rejlett, hogy a konigsbergi hidakat grdfoknak tekintette: olyan
pontoknak, amelyeket élek kapcsolnak oOssze. Ehhez a folyo altal egymastdl elvalasztott négy foldteriiletnek
megfeleltetett négy pontot és ezeket A, B, C és D betiikkel jelolte. Aztan a hidakat éleknek nevezte el, és
vonalakkal kétotte ossze azokat a folddarabokat, amelyek kiozott hid volt. Igy egy grdfot (halozatot, rendszert)
kapott, amelynek pontjai a félddarabok voltak és élei a hidak.

Euler bizonyitdasa arrol, hogy Konigsbergben nincs mind a hét hidon csak egyszer dthaladhato utvonal, egy
egyszeril megfigyelésen alapult. Minden paratlan szamu éllel rendelkezé pont vagy kezdeti, vagy végpontja kell
legyen az utvonalnak. Minden hidon athalad egy folytonos utvonal, amelyiknek csak egy kezdo- és egy végpontja
lehet. Ezért ilyen utvonal nem létezhet olyan grdafon, amelynek tobb mint két paratlan szamu éllel rendelkezd
pontja van. Mivel a konigsbergi grafnak négy ilyen pontja volt, ezért nem is talalhatott volna senki a feltételnek
megfeleld utvonalat.



Szamunkra Euler bizonyitasanak legfontosabb oldala az, hogy az utvonal létezése nem a mi leleményességiinkon
mulik. Ez a grdf egy belso tulajdonsdga.” (I.m. 24. o)

E példa harom olyan mozzanatot is tartalmaz, melyet tovabb gondolva fontos kovetkezteté-
seket vonhatunk le.

1. Egy adott halmaz pontjai sziikségszeriien rendszert alkotnak, ha barmilyen folyamat
kapcsolatot teremt kozottiik.

2. E kapcsolat jellegét a rendszer belsé tulajdonsagai hatarozzak meg.

3. Maga a kapcsolat hatarozza meg, mit tekinthetiink a rendszer miikodésének, ez
azonban a rendszer lehatarolasanak fiiggvényében valtozhat.

A konigsbergi graf ténylegesen létezd halozata a rendszerszemléletli megkdzelités igen
komoly veszélyére hivja fel a figyelmet. Arrdl van sz6 ugyanis, hogy a rendszer lehatarolasa
¢s az egyes elemek kozotti kapcsolatok meghatarozasa olyan virtualis rendszert hivhat életre,
mely csak a vizsgalatot végzok szempontjabol 1étezik, mitkodése mas szempontbdl azonban
irrelevans. Egy-egy vizsgalando természetes rendszer esetében a helyes megkozelités zaloga,
hogy pontosan hataroltuk-e le a rendszert, megtalaltuk-e annak csomdpontjait, felismertiik-e a
csomopontok kozotti kapcsolatok haldzatat, illetve annak torvényszertiségeit. E kérdések
segithetnek benniinket abban, hogy rangsorolhassuk a hatétényezdket.

Osszetett rendszereknél e hibalehetdségek halmozottan jelentkezhetnek. A rendszerszemléletii
megkozelités csak akkor vezethet pontos €s megbizhatd eredményre ha tisztaban vagyunk
azzal, hogy a rendszeriink nem maga a valdsag, csupdn a valdsagrol alkotott képzet (modell).
E képzetalkotas soran az alabbi mozzanatokra kell hangsulyt fektetni:

1. A rendszer lehatarolasa

2. A rendszer csomépontjainak, kulcselemeinek meghatarozésa

3. A csomoépontok egymashoz vald viszonyanak, egymasra épiilésének vizsgalata
4. A rendszermiikodés meghatarozéasa

2.3.1.1. A rendszer lehatarolasa

A rendszerszemléletli megkdzelités targyaldsa soran be kell ismerni, hogy a rendszeralkotés
mindig meghatarozott szempontok szerint torténik. Mindez azt a vesz€lyt hordozhatja
magaban, hogy a képzetalkotds soran olyan feltételeket teremtiink, melyek eleve igazolni
fogjéak elditéleteinket. Azaz a rendszer elemzése soran egy olyan képzelt valdsagot termetiink,
mely megfelel azoknak a torvényszeriiségeknek, melyeket igazolni akarunk. Ebbdl kifolydlag
a rendszer lehataroldsa nem lehet teljesen 6nkényes. Korabbi munkankban meghataroztuk a
t) fogalmat. E szerint: ,.A #dj... olan egységes rendszer, melyben az egyes elemek, alrendszerek
egylittmiikidése sajitos rendsermikodést alakit ki. I rendsgermiikodés lényege elsdsorban a  s3élsdsége
kiegyentitése. A rendszer kiépiilése és miikidése a szukcesszio folyamatan keresytiil érthetd meg. A sgufkcessio
elsd’ lépesdjében a rendszer lengése nagy, a vigelldtottsaga, homerséklete s3élsoségek, az ingadozdsok igen jelentdsek.
Az egymdsra épiild lépesik miikidésének  hatdsdra e s3élsiségek fokozgatosan kiegyenlitidnek. A kiépiilt
rendszeren a s3élsdségek nem, vagy csak kiilonleges esetekben jelentkeznek.”

E néz6pontbol nézve az egyes tdjak, tdjegységek elkiilonitésének, lehatarolasanak alapja az
eltéré — vagy épp hasonlo rendszermiikddés, ami elsé megkdzelitésben természeti adottsagok
formdjaban jelenik meg. Ugyanakkor — és itt hadd utaljunk vissza Konigsberg hidjaira — a t4j
egyes elemei, vagy az egyes tajegységek kozott kapcsolatot teremtd elem segitségével is
lehatérolhatjuk a természetes rendszereket. Igy példanak okaért bar kiilonboz6 adottsag
elemek halmazanak kell tekinteniink egy-egy folyo vizgytlijtdjének egészét, mégis a lefolyo
viz szempontjabol ezek ugyanazon rendszer elemeit alkotjak, melyen beliill az azonos
adottsagl részek, mint alrendszerek jelennek meg.



Esetiinkben a vizsgalt taj a Bodrogkoz egésze, melyet ugyan allamigazgatasi szempontbol
kettévag a szlovdk-magyar allamhatar, de a vizek és vizrendszerek, illetve a tajhasznalatok
szempontjabol mégis egységes egésznek kell tekintentink.

E tajegységhez szorosan kapcsolodik a Bereg — ideértve annak Ukrajnaba esé részét is —, mely
ugyan attol elkiiloniilt részrendszert alkot, s mint ilyen 6nalldan is kezelhetd. Ugyanakkor a
rajta keresztiil aramlo vizek révén a szabdlyozasok eldtt szerves kapcsolatban allt a
Bodrogkozzel. A Bodrogkoz vizrendszerének két belsd folydja is szamos mellékdgon
kapcsolodott a Beregen at a Latorca felé tartd Csarondahoz. (8. abra)

2.3.1.2. A rendszer csomopontjainak, kulcselemeinek meghatdrozasa

Minden egyes rendszerben vannak olyan meghatarozo elemek, amelyek kiesése a rendszerek
Osszeomlasahoz, megsziinéséhez vezet. Példanak okaért az erdd, mit természetes rendszer
szamos allat és novényfaj egyiittmiikodésének eredményként jon 1étre, ha ezek koziil a fajok
koziil kiemeliink egy hatotényezdt, példanak okaért a csucsragadozokat, a rendszer sériilhet,
hosszltavon léte is veszélybe keriilhet, de ezzel egylitt mégis belathatd ideig azonos marad
onmagaval. Ellenben ha kitermelik beldle a teljes faanyagot, az erdd, mint természetes
rendszer, megsziinik, annak ellenére, hogy a rendszer tobbi elemét a beavatkozas kozvetleniil
nem érinti.

A jobb érthet6ség kedvéért vizsgaljuk meg e két példat.

A cstcsragadozok hidnya a novényzetet pusztitd vadallomany elszaporodasahoz vezet, ami
hossztavon karosan befolyasolja az erd onfenntarto, itt nevezetesen a megujuld képességét.
A héboritatlan 6z-, szarvas-, vaddiszno- stb. -allomany széls6séges esetben teljesen elpusztit-
hatja az erdd Onfenntartdsaban jelentds szerepet jatszo magoncokat, sarjakat. Amennyiben a
ragadozok hidnya a vadak etetésével is parosul e szélsdséges eset be is kovetkezik.

A fakitermelés hatdsait nem kell kiilon vizsgalni. A tarvagas 1étében sziinteti meg az erdét. Az
adott példa alapjan az erdonek, mint természetes rendszernek harom kulcselemét is elkiilonit-
hetjiik:

1. A fadllomény

2. A csucsragadozok
3. Az ember (mint vadasz és mint erdész)

2.3.1.3. A csomopontok egymashoz valo viszonyanak, egymdsra épiilésének vizsgalata

Természetesen az erddben szdmos mas kulcselemet, csomdpontot is talalnank. Igen Iényeges,
hogy az 6sszes olyan elemet felismerjiik, mely szerepet jatszik a rendszer fennmaraddsaban.
Az erdd esetében példanak okaért ilyen elem a viz. Az eléfeltevések igazolasa soran tobb
példank is érinti majd ezt a kérdést, ezért itt csak annyit kell elérebocsatanunk, hogy az Alfold
erdeinek ¢letében a viz, mégpedig a folyok arvize kitlintetetett szerepet jatszott. Nem
egyszerlien arr6l van itt szo, hogy a fak megfelel6 mennyiségli viz nélkiil nem maradhattak
fenn, hanem arro6l, hogy ez a mennyiség hogyan jutott el az erdékbe, és az erdok hogyan
hatottak vissze e vizmennyiség alakuldsdra. Az egyes elemek szambavétele utdn tehat a
kovetkezo 1épés az egyes elemek kdlcsonhatasainak, kapcsolodasi pontjainak vizsgalata. Még
egyszer kihangsulyozva: az erdd és a viz esetében azt kell vizsgalnunk, hogy e hatdsok
mennyiben egyoldaliak — ha van viz, akkor van erdd is; vagy mennyiben kolcsonosek — az
erdd mennyiben jatszik szerepet a viz megtartisaban, esetleg a mennyiben felelos a viz
megjelenéséért?

2.3.1.4. A rendszermiikodés meghatarozasa

E szerepkorok és kapcsolatok tisztdzasa utan keriilhet sor a rendszermiikddés felismerésére.
Amennyiben pontosan hataroltuk le a rendszeriinket, ténylegesen felismertiik kulcselemeit,
csomopontjait, és helyesen tartuk fel az ezeket Osszekapcsold Osszefiiggésrendszert,
ténylegesen megismerhetjiik mindazon mozzanatok sszességét, melyek hozzaarultak az adott
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rendszer fennmaradasdhoz, és megismerhetjiik azt is, ¢ kozben a rendszer mennyiben
valtoztatta meg a kdrnyezetét.

2.3.2  Folyamatelemzés

A természetes rendszerek kolcsonhatasainak vizsgélata soran a leggyakrabban eléfordulo
modszertani hiba egyfeldl az allapotértékelések eredményeinek korlatlan kiterjedése. Jol
szemlélteti e hibat az allapot megdrzésen alapuld természetvédelmi gyakorlat kudarca. Egy-
egy ¢€lohely — pl. to, vagy rét — eredeti allapota nem, vagy csak bioldgiai produktuménak ki-
termelésével tarthaté fenn. Ha ezt elmulasztjuk a természetes folyamatok —az adott €l0hely
allapotatol fiiggden — fokozatosan megvaltoztatjdk az ¢éldhely jellegét, a to feltoltddik,
elmocsarasodik, mig a rétet cserjés tarsuldsok valtjak fel. Az adott allapot egyszerre
eredménye a folyamat multbéli szakaszadnak és egyszerre kiindulopontja a jovObeni
valtozasoknak. Ahhoz, hogy pontosan lassuk, mi miért és hogyan torténik az adott él6helyen
at kell tudnunk tekinteni az ¢l6hely kialakuldsdnak és valtozdsanak valamennyi lényeges
elemét, Osszetevojét, ideértve a kornyezetében 1évé alrendszerek, rendszerekhez fiiz6do
viszonyat is. Mindez gyakorlati oldalrol azt jelenti, hogy egy adott természetes rendszer — pl.
egy t6, holtdg — hol kisebb, hol nagyobb iitemben, de allandéan valtozik. E valtozasok
természetszeriien vezetnek e rendszerek atalakulasahoz, ami két mozzanat miatt tinhet
pusztulasnak: egyfeldl, mert a folyamatok id6l1éptéke nem kapunk teljes képet a valtozasokrol,
illetve mert a rendszer miikodés sériilése vagy valamely erdszakos beavatkozas miatt az adott
koriilmények kozott 0 rendszerek — az adott esetben tavak — nem alakulhatnak ki.

A folyamatelemzések sordn arra is tekintettel kell lenni, hogy az egymast kovetd allapotok
Osszegzése nem sziikségszerlien ad pontos képet a folyamatok egészérdl. Az allapot-
értékelések soran az egyes folyamatok pillanatkép alakjdban allnak elénk. Hogy e képek
Osszesitése nem mindig elegendd a folyamat belsd Osszefliggéseinek megértéséhez, konnyi
belatni, ha olyan folyamatot elemziink, amelynek a kezdetét és a végét is egyarant latjuk. Igen
szemléletes példdja e modszertani hibanak az Gin. Zéndn-paradoxon.

ZLénon feltételezése szerint a leggyorsabb futd (Achileusz) sem érbeti utol a leglassibbat (a tekndsbékat), ha bar-
mennyi elonyt ad neki. Mindezt ag alabbi elemzéssel tamasztotta ald. Jeloljiik Achileus, kiinduldsi pontjat ,,A"-
val, a tekndsét pedig ,,B-vel. Ha egyszerre indulnak el, amig Achilensz; eléri a ,,B”-vel jelolt pontot, addig a tek-
nds tovdabb halad és eljut ,,C”-be. Tovabb folytatva a versenyt, amig Achilensz ,,C"-hez ér a teknds tovabb halad
WD-ig. Es igy tovdbb. Az elemzés szerint Achileusz egyre kizelebb keriil a teknishiz, de soha sem érheti ntol.
Az elemzés és a valosdg kizotti ellentmonddst kinnyi ellendrizni, egyszerdien csak le kell jdtszani a versenyt. Ext
kdvetden mar kinnyen belathatd a paradoxon gyokere, miszerint nem a két parbuzamos mogdst vetjiik ossze,
hanem csupan azok dllapotszeri eredményeit dsszegexziik. Ezzel — képzeletiinkben — minden allomdson megal-
litjuke és dijrainditjuk a folyamatot, miért is Achilensz nem csupan egyszer ad eldnyt a tekndsnek, hanem minden
egyes dllomason. Ha azg elemzésnek megfelelden folytatiuk le a versenyt, azag, mindkét felet megallitiuk, mikor az
Wildizd ,,A"-ba, ,,B"-be, ,,C"-be stb. ér, a gyorsabb tényleg nem éri utol a lassit, bar egyre kizgelebb keriil hozza.

Sokkal nehezebb a helyzet olyan folyamatok esetében, melyeknek sem a kezdd, sem a
végpontja nem ismert, €s a korabbi szakaszokra vonatkozé adataink is csupan korlatozottak.
Ilyen esetekben az elemzés nagyon bizonytalanna véalhat. Célszerii tehat tobb nézépontbol és
teljes dsszefiiggésrendszerbe helyezve végezni vizsgalodédsainkat.

2.4 A tanulmany felépitése, szerkezete
A megbiz6 részérdl harmas igény fogalmazodott meg a munka tartalméra vonatkozdan:

1. Tisztazni kellett azokat a tarsadalmi-gazdasagi és természeti koriilményeket, melyek
befolyésolhatjak a Tisza-volgy tajhasznalatat.

2. FErzékeltetni kellett a térség vizhaztartisaban bekovetkezett valtozasokat, fel kellett
tarni azokat a modszereket, melyek lehetové teszik a vizhdztartds kedvezd iranyu



befolyasolasat, illetve ki kellett dolgozni az ehhez illeszkedd tdjhasznalatot, javaslatot
kell tenni a tajhasznalatvaltast segité agrarkornyezetvédelmi programcsomagokra.

3. Fel kellett vazolni egy, a VTT els6 liteméhez illeszked6en kivalasztott mintateriileten
a tajhasznalatvaltas birtokszintl tervezésére alkalmas terv modszertanat.

A feladatok megvalositasa érdekében munkankat harom részre bontottuk.

1. Az elsd részben a Osszegyljtottiik a vizhaztartds valtozasaira utal6 mozzanatokat,
bemutattuk azokat a sziikségszeriiségeket, melyek kikényszeritik az Uj
vizgazdalkodasi és vizrendezési koncepcio kialakitasat.

2. A masodik részben Osszegeztiikk a tervezés modszertanat, és bemutattuk azokat az
elemeket, melyek lehetévé teszik a tdjhasznalatvaltas birtokszintli tervezését.

3. A harmadik részben pedig az e terv alapjan vazolhaté gazdalkodési rendszert
korvonalaztuk, ideértve az agrartdmogatasi rendszer elemeit is.

Az egyes részteriiletek elemzésekor els6dlegesen a tarsadalmi gazdasagi folyamatokat vettiik
goreso ala igy tobb eldfeltételezésiink nem a folyamatok jelenlegi allapotara, mostani allasara,
hanem jovébeni eredményeire vonatkozik.

Mindezek alapjan — jelen feladat megoldasa érdekében — a kdvetkezdk szerint jartunk el:

1. Az elsd részben megvizsgaltuk a vizrendezési koncepcidknak a vizhaztartas-
szabalyozassal 0sszefiiggésbe hozhat6 alapfeltevéseit
a. A vizsgalt Osszefiiggések alapjan felvazoltuk a természeti adottsdgoknak
leginkabb megfeleld megoldast (6koldgiai maximum)
b. Vizsgaltuk azokat a mozzanatokat, melyek lehetetlenné teszik az 6kologiai
maximum elérését.
c. Ramutattunk milyen valtozadsokra lenne sziikség az Okoldgiai maximum
megkozelitése érdekében.
2. A masodik részben részletesen kifejtettik a tajhasznéalatvaltashoz kapcsolodo
alapfeltevésiinket.
a. Megvizsgaltuk a tajhasznalatvaltas
1. természeti
ii. gazdasagi
1ii. technologiai
iv. intézményi
feltételeit.
b. Megvizsgaltuk az adott teriilet mennyiben alkalmas a jelenlegi tdjhasznalatra
c. Milyen véltoztatasok mellett van lehetdség e tdjhasznéalat megvaltoztatasara
3. A harmadik részben kidolgoztuk e tdjhasznalat
a. elemeit,
b. vizsgéltuk, hogy az egyes teriileteken milyen mas jellegli t4jhasznalatra
tehetiink javaslatot, és
c. kidolgoztuk a birtokszintii tervezés elemeit
d. A kész tervekhez hozzarendeltik a megfeleld agrarkdrnyezetvédelmi
programcsomagot.
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VII/4/b-2 AZ ARTERI TAJIGAZDALKODAS
MEGVALOSITASI TANULMANYTERVE A
BODROGKOZRE

A vizvisszatarto vizrendezés koncepcidja



BEVEZETO

A vizvisszatartd vizrendezés koncepciojanak felvazolasaval kettds célnak kivanunk
megfelelni, egyfeldl be kivanjuk mutatni azokat az eszkdzoket, amelyek segitségével a folyd
menti teriiletek viz haztartasa kedvezo iranyban befolyasolhat6, masfeldl ra kivanunk mutatni
a vizrendezés és a tdjhasznalat Osszefliggéseire. E kdzben a Bokartisz és a Vati Kht. altal
kidolgozott ,,Az artéri tajgazdalkodas tervezésének moddszertana” c. anyag alabbi ajanlasait
kovettiik.

1. Alapvetés, modszertani megalapozas

a. latomas (vizid) — mint a hogyanok értékelésének alapja (Mit, miért és hogyan
tegyiink?)
alapelvek, mint a lehetséges cselekvések keretei

c. elofeltevések vizsgalata

2. Helyzetértékelés.

a. A rendszermikodés, az egyes alrendszerek kozotti 6sszefiiggések, kapcsolatok
¢s jelenallapotuk feltarasa, értékelése,

b. A romlas utjanak feltérképezése — a folyamatok iranyainak ¢és Iéptékének
vizsgélata értékelése

c. A jelenlegi allapot értékelés

3. A koncepcio kidolgozasa

a. Keérdések és valaszok — a koncepcio kereteinek vizsgélata.

b. A koncepcid térbeli kereteinek €s iddléptékének meghatarozasa. (legkisebb,
legnagyobb teriilet meghatdrozasa, az intézmény ¢&s a Iépték Osszefliggései.)

c. A beavatkozasok elsd Iépéseinek vazoldsa, a Ilehetséges kapcsolodasok
elérejelzése, a beavatkozassal befolyasolt folyamatok kolcsonhatdsainak
felvazolasa, lehetséges valtozasok eldrejelzése.

A munka elkészitésekor a koncepcio felvetésén tilmenden vizsgéltuk a kérdéses modszertan
alkalmazhatdsagat is. E tekintetben arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy a tdjgazdalkodas
tervezésének legbiztosabb modja, ha a tervezdk, a tervezésbe bevont szakértok, a tdrsadalmi-
gazdasagi élet érintett szerepldi a koncepcion alapuld tervek kereteit részletesen atbeszélve
hatarozzdk meg. Az egyes témak, részfeladatok szakreferensei ezt kdvetden az igy megadott
keretek alapjan allitjdk Ossze a munka rajuk esé részét, majd az Osszegzés ugyancsak
valamennyi résztvevd bevondsaval, kdzos megbeszélés, egyeztetés keretei kozott torténhet. A
tervezés soran célszeri, ha minden érintett szakteriilet képviseletében részt vesz valaki a
tervezésben, illetve — kiilondsen konkrét gazdasidgi egység tdjgazdéalkodasi tervének
elkészitésekor — a megvaldsitas soran érintettek is részt vallalnak a munkéban. A tervezés
masik, a jelenleg bevalt modszerektdl eltérd feltétele, hogy a tervezd feladata nem zarul le a
cselekvési-beavatkozasi terv elkésziiltekor. A tervezdi csoportnak részt kell vallalnia a
kivitelezésben €s a visszajelzések figyelembevételével folyamatosan alakitania kell a tervet. A
koncepcid jelegébdl kdvetkezOen ugyanis a megvaldsitas tervezése soran nem egy adott
allapotot hatarozunk meg, hanem a t4) miikodésének alapvetd folyamatait igyeksziink
megismerni €s befolydsolni. A folyamatok azonban sem a tervezés, sem az ellendrzés
érdekében nem allithatok meg. A tervezésnek ¢€s az ellendrzésnek a befolyasolando folyamat
részévé kell valnia, egyiitt kell haladnia a folyamattal, igazodva annak mértékéhez és
l1éptékéhez. Mindez elsdsorban a koncepcié megvaldsitisara vonatkozik, ennek ellenére
ezeket az elveket igyekeztiink a koncepcio kidolgozésa soran is alkalmazni.
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1 A KONCEPCIO MEGALAPOZASA

A koncepcio felvazolasakor le kell szogezniink néhany alapfeltevést, melyek meghatarozzak a
munka kereteit, behataroljak annak cselekvési korét, és egyben korvonalazzak céljait is. Ezen
alapvetések egymasba agyazottan jelennek meg, s Osszességiikben egyetlen a jovore utald
,latomasban” 0sszegezhetdk.

E szerint a vizvisszatart6 vizrendezés az adott folyo — jelen esetben a Tisza — vizrendszeréhez
tartozo, ugyanakkor dnmagukban is 6nallo egészet alkoto kistdji vizkorforgasok vizzel valod
feltoltése, vizutanpotlasanak biztositasa, és a vizfelesleg elvezetése. Ezek az egymasba foglalt
korforgéasok olyan (viz)rendszert alkotnak, melynek elemi — szigoruan a visszatartand6 viz
szempontjabol — a kovetkezdk:

a felszinen aramlo;

a felszinen tarozott;

a felszin alatt aramlo;

a felszin alatt tarozott;

a felszin €és a ndvényzet altal parologtatott és a 1égkorben aramlo;

a novényzettel boritott 1égrétegekben tarozott;

a névényzetben aramlo €s

a ndvényzetben tarozott viz.

i A i

E megkozelitésbol kovetkezéen vizrendszer nem tekinthetd egyszerii csatorna-, illetve
mederhaldzatnak, s a vizrendezés sem csupan a vizfolydsok medrére irdnyul6 beavatkozas. A
koncepcid célja, hogy atfogja a teljes vizkorforgast, ideértve valamennyi ezt befolyasold
emberi tevékenységet, igy a tajhaszndlatot, az adott térség mezdgazdasagi hasznositasat is.

1.1 Elofeltevések

A vizvisszatartd vizrendezés koncepcidjanak kibontasa el6tt sorra kell venni és bizonyitani,
de legalabbis valdszintisiteni kell azokat az eléfeltevéseket, melyek alatdmasztjak a koncepcio
sziikségességét. Ezek az eldfeltevések egyfajta megoldandd kérdéskort vetnek fel, melyekre
épp a koncepcionak kell valaszt adnia. Ezt kovetden keriilhetnek sorra azok a eldfeltevések,
melyek valdszinisitik, hogy az adott koncepcio helyes véalaszokat ad e kérdésekre.

1.1.1 A kérdéskorhoz kapcsolodo elofeltevések

1) Az édesviz stratégiai fontossagu, készleteink megorzése nemzetbiztonsagi kérdés
2) A Karpat-medence vizhaztartdsanak mérlege negativ
a. vizkészletiik évrol évre fogy
b. A Kérpat-medence alfoldi teriiletein nem a vizbdség, hanem a szélsdséges
vizhaztartas, €s jellemzden a vizhidny jelenti a sulyosabb problémat

3) Természetes koriilmények kozott nem a csapadék, hanem a csapadék és a folydk

arvizei egylittesen elégitették ki a Karpat-medence vegetacios vizigényeit
a. A szarazabb iddszakban a folydk vizhozama nem képes potolni a vizhianyt
b. A medence koOzépsO, alfoldi teriiletei rdszorulnak a vizbd iddszakok és
tertiletek vizfeleslegére

4) A vizbo iddszakok ¢és terliletek vizét elsdsorban a tajhasznalat és a jelenlegi
mezdgazdasagi gyakorlat miatt nem hasznosithatjuk.

5) Azok a teriiletek, ahol lehetdség nyilna a viz visszatartadsara a jelenlegi tajhasznalatra
alkalmatlanok vagy csak igen korlatozott koriilmények kozott, nagy erd és energia
befektetéssel tehetdk alkalmassa.

a. Az adott térségek gazdasaga elmaradott
b. Jovedelmezdképessége csekély
c. Népesség megtarto ereje nincs.
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1.1.2 A valaszhoz kapcsolddo elofeltevések

1. A viz kitlintetett szerepet jatszik a t4j életében, egyfajta ,pletykds postasként” hozza,
viszi az anyagot, miért is a vizkorforgasok feltoltésével és a vizfelesleg egyidejii
elvezetésével a rendszer egészének mitkddése biztosithato.

2. Az elézéekben vézolt vizrendszer miikodésének helyreéllitasaval — kistaji szinten —
kiegyenlithetok, de legaldbbis mérsékelhetok a kontinentdlis éghajlatnak a csapadék
térbeni ¢és iddbeni eloszlasdban és a homérséklet alakuldsaban megnyilvanulo
sz¢lsOségei.

3. A vizrendszer egyes elemei kozti kapcsolat a természetes ndovényzet visszaalakitasaval
fokozatosan helyreallithato.

4. Kialakithato olyan tajszerkezet, melyben a taj egyes elemei képesek visszatartani és
tartalékolni a folyok arvizeit.

5. Kialakithatd a vizvisszatartasra alkalmas téjszerkezetnek megfeleld gazdalkodasi
rendszer, amely egyszerre alkalmas a taj:

a. karbantartasara
b. gazdasdgi hasznositasara

1.2 Az elofeltevések vizsgalata

A kérdéskorre vonatkozd eldfeltevések vizsgalatira elsdsorban a koncepcid kidolgozasa és
ellendérzése soran sziikséges, szemben a valaszok korébe eso alapvetésekkel, melyeket folya-
matosan, mind a koncepcio6 kidolgozas, mind megvalositds soran ellendrizni kell. Mindez azt
is jelenti, hogy a koncepcionak megfeleltethetd vizrendszerek tervezése és kivitelezése soran
is el kell végezni e vizsgalatokat. Tehat egy ilyen terv elkészitése és kivitelezése egyben az
alapfeltevések gyakorlati bizonyitasat is jelenti. Mindezek fényében az -eldfeltevések
vizsgalata nem mindenre kiterjedd bizonyitas, csupan azoknak az elemeknek az 0sszessége,
melyek elézetesen megalapozzak, vagy ellenkezbleg: cafoljak e munkahipotéziseket. Itt
azonban rogton ki kell emelniink egy modszertani alapvetést. Mindez nem tartozna szorosan a
tervezéshez, mégis alaposan végig kell gondolnunk, mert vélhetden e mozzanat a koncepcid
érvényesitésének és érvényesithetdségének a kulcsa.

A vizvisszatartd vizrendezés koncepcidja olyan szerkezeti atalakitdsokat céloz meg, melyek
Iéptéke — ha csak az 0j koncepcidnak megfeleltethetd vizrendszer legalapvetobb elemeinek
kialakulédsat és valtozasait vizsgaljuk — 30-600 év kozott alakul. A koncepcio kidolgozasakor
ehhez az id6léptékhez kell igazodni. Tehat eleve azt feltételezziik, hogy meg tudjuk érteni e
folyamatokat, s képesek vagyunk beavatkozasaink sorat akar emberdltokon at is 1éptékiikhoz
igazitani. Mindez mas Osszefiiggésekre ravilagitdé megfogalmazasban azt jelenti, hogy a
vizvisszatartd vizrendezésre egy a helyben éloket eltartd, komplex, tartamos, hosszatavon is
fenntarthato (t4j)gazdalkodas épithetd.

1.2.1 A kérdéskor elofeltételezéseinek vizsgalata

A kérdéskorhoz kapesolodo elofeltevések azon mozzanatok Osszessége amelyek az j
koncepcid kialakitdsat mind természeti, mind tdrsadalmi oldalrol sziikségszertivé teszik. E
pont targyalasa soran igyeksziink megfelelni a megbiz6 igényének és bemutatjuk azokat a
mozzanatokat, melyek az 0j koncepcio kialakitdsat mind tdrsadalmi, mind természeti oldalrol
indokoljéak, sziikségszeriivé teszik. Masrészt ezeknek az eléfeltételezéseknek a bizonyitasa a
koncepcid elvi megalapozasat is jelenti, részben tehat a kiut keresés irdnyat is megszabja. A
bizonyitds soran a természeti ¢és a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat szigori kolesdonhatasban
kell vizsgalni, nagy hangsulyt fektetve arra, hogy az adott esetben milyen kapcsolatokat,
milyen 0Osszefliggéseket tarhatunk fel a kettd kozott. E téren kiilonds figyelmet kell
forditanunk az ,,Elvi alapvetés” cimii fejezetben jelzett modszertani hibara. Az adott esetben
ugyanis két parhuzamos, egymassal szoros Osszefiiggésben allo folyamatot kell elemezniink,
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¢és 0sszevetniink. Ebbdl az 0sszevetésbdl elvileg — és mint az elmult évtizedek példaja mutatja
gyakorlatilag is — az a megoldas is kovetkezhetne, hogy a mezdgazdasdg intenzitasanak
novelésével kell fokozni a termelékenységet.

Mindez azt is jelenti, hogy az egyes -elofeltételezéseket nem csak Onmagéban, de
Osszefliggéseiben is vizsgalni kell. E vizsgdlatok eredményeként olyan rejtett feltételezésekre
is bukkanhatunk, melyeket nem gondoltunk végig, de a feltevések Osszefiiggésrendjébol
kovetkeznek.

1.2.1.1 Az édesviz stratégiai fontossagu, készleteink megorzése nemzetbiztonsagi kérdés

Mindez nem igényel tilzott bizonyitdst. Elvben mindenki szdmdra nyilvanvald a viz, és
kiilondsen az édesviz kitlintetett szerepe. A kérdés éppugy nem vetddik fel, mint ahogy a
leveg0 szerepét sem vonja kétségbe senki.

A viz stratégiai szerepére a valaszok korébe esO felvetés is egyfajta utalas. Az élévilagban a
viz kozponti szerepet jatszik, az anyag- €s informaciocsere mind a ndévények mind az allatok
esetében nem kis részben vizalapt. A legtobb ¢éldlénynél igy az embernél is a viz, a folyadék
hidnya néhany napon beliil haldlhoz vezethet, mig szilard taplalék nélkiil tobb hétig is el
lehetiink. Természetesen a viz nemcsak az ¢lévildgban de az iparban és a mezdgazdasagban is
jelentds szerepet jatszik.

A viz, mint stratégiai cikk, akkor és ott meriil fel, amikor a készletek veszélybe keriilnek. A
hazai vizigények kielégitését nem fenyegeti kozvetlen, rovid tavi veszély, azonban szik
keresztmetszetek mar ma is jelen vannak, elsdsorban az Alfold térségében és tobblet
vizigények kielégitése a megszokott, ma hasznalt forrdsokbdl, mar szdmos helyen problémat
okozna. A nemzetkdzi statisztikdkban jellemzOen megtalalhato, vizbdségre utalé adatok a
jelenlegi gyakorlat fenntarthatosaga szempontjabol kicsit csalokak. Az Alfoldon megvalosuld
vizfogyasztds ¢és vizhaszndlat sziikk keresztmetszeteinek alaposabb vizsgdlata szamos
kapcsolodasi pontot nyqjt a természetes vizrendezés és tajhasznalat témakoréhez.

1.2.1.2. A Karpat-medence vizhaztartasanak mérlege negativ

A Kérpat-medence vizkészletének fogyasara utalo jelek koziil a legkézenfekvobb a XVIII.
szazad végi és a mai térképek Osszehasonlitasa. Az elsd térkép (9. dbra) egy vizben gazdag,
mig a masodik (10. dbra) vizszegény teriiletet mutat. Hogy a felszini vizek eltiinése és egy
kisebb vizigényli 6kologiai rendszer térnyerése a vizkészletek csokkenését jelenti, nem lehet
kétséges, kérdés viszont, hogy az eltliint vizmennyiség mennyiben jelent gondot a medence
¢letlehetdségeinek megdrzése szempontjabol.

A masik jel, amely a vizkészletek kedvezdtlen valtozdsara utal a Kéarpat-medence folydinak
vizhozam-valtozasaiban érhetd tetten. Addig, amig a csapadékosabb teriiletekrdl érkezd
folyoinkon a vizhozamok nem, vagy csak alig valtoztak az elmult szdz évben, a medence
belsé terliletén talalhatd vizfolydsok vizhozama csokkent, mindez novekvd, vagy a
befolyoaknal nem kisebb mértékli kilépd vizhozam valtozdsok mellett. (11. dbra) Sajnos a
vonatkoz6 kutatasi eredmények (Unesco, 1999) nincsenek korrigalva a csapadékvaltozas
adataival, ezért az eredmények csak korlatozott érvényli kovetkeztetések levondsara
alkalmasak.

A helyzet jobb megvilagitasa érdekében alaposabban at kell tekinteniink a viz eloszlasara €s a
-készletek valtozasara vonatkozo kérdéseket. A probléma sokrétliségét mutatja, hogy a
kiilonboz6 szaktudoméanyok a viz eloszladsara vonatkozoan igen nagyszamu megkozelitéssel
¢élnek, tiikrozve, hogy e kérdésrdl az elosztast megvalositd tarsadalom hogyan vélekedik. A
kérdéssel szamos mii foglalkozik. Itt most réviden Osszefoglaljuk a téma szempontjabol
legfontosabb iranyokat. A 1ényeget tekintve el kell kiilonitenlink azokat a szakteriileteket,
melyek a kérdés természeti, éghajlati oldalat, azokat, melyek a biologiai-0kologiai, illetve
azokat amelyek a tarsadalmi oldalt vizsgaljak.
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A természeti — itt jobbara csak az éghajlati sajatsagokat Osszegzd — megkozelitést a
kovetkezok szerint 6sszegezhetjiik:

Egy adott vizgyijté vizhaztartasat (jele: “Vt”) a kdvetkez6 elemek hatdrozzak meg:

e alehulld csapadék, jele a “C”,
o alefolyas, jele az “F” és
e aparolgas, jele a “P”.

Melyek segitségével a kovetkezd képletet irhatjuk fel: Vt = C-(F+P) — az Un. mikro-
csapadéktol (dér, zizmara, harmat) 1évén csekélymennyiségli az adott koriilmények kozott itt
eltekintiink. Az igy kialakithat6 vizmérleg tartalmazhat tobbletet és hianyt, attol fiiggden,
hogy a csapadék mennyisége a nagyobb, vagy az elfolyo és elparolgd vizé. A képlet
értelmezése azonban tobb problémat is rejt magaban. Egyfeldl

l.
2.

1)

nem érzékelteti a csapadékeloszlas vizgylijton beliili egyenetlenségét,

nem tud szamolni az 6kologiai rendszerek vizhdztartasra gyakorolt hatasaval, ami
els@sorban épp azokban az elemekben Olt teste, melyeket az egyenlet felallitasa soran
— mint csekélymennyiségiit — nem értelmez,

nem add egyértelmii vélaszt a vizkészletek valtozasaira.

A vizgylijtd csapadékeloszlasanak egyenetlenségeibdl fakadod kiilonbségeket a Tisza
példdjan szemléltethetjiik. A foly6 a Kéarpat-medence legcsapadékosabb vidékein ered,
ahol az évi atlagcsapadék mennyisége meghaladja az 1200-1400 mm-t, helyenként az
1600 mm-t is. Vizgylijtéje hegyvidéki szakaszain az évi csapadék mennyisége
legnagyobb részt 1000-1200 mm koriil alakul, s még a szarazabb teriiletekrdl érkezd
mellékfolyoi esetében sem kisebb 8-900 mm-nél. Ezzel szemben a medence kdzepén
fekvé dombvidék, ill. a kozéphegységek csapadékatlaga 6-700 mm, mig a sikoké 5-
600 mm koriil alakul, a legszarazabb teriileteken pedig az 500 mm-t sem ¢éri el. Ezek a
terileti egyenetlenségek komolyan befolyasoljak az adott teriiletek kistdji
vizkorforgésait, azaz vizellatottsagukat és ehhez kapcsoldddan az adott teriiletek
¢lohelyeinek jellegzetességeit.

A teriileti egyenetlenségek mellett a Karpat-medence iddjarasat és csapadékeloszlasat
idébeni sz¢lsOségek is jellemzik. Az elmult évszazad adatai alapjan azt mondhatjuk, az
1ddjaras nagyobb részt kb. 51%-ban széraz, illetve igen széaraz, 32%-ban nedves és csak
17%-ban kedvezd. Mindez azt jelenti, hogy az itt kialakuld természetes rendszerek (és a
mezOgazdasagunk) szamara kedvezd feltételek 100 €vbol minddssze 17-ben adottak,
egyébként vagy sok a viz, vagy ami jellemzdbb: kevés.

2)

Az els6é pontbol kovetkezéen fel kell tételezniink, hogy az ¢élovilag, a teriileten
kialakuld természetes rendszerek, ndvénytarsulasok, ¢élelemhalozatok komolyan
befolyasoljak a vizhaztartdst. Ezt a harmadik pontban az orszdg vizmérlegének
elemzésekor mas oldalr6l is alatdmasztjuk majd. Itt csak két apré mozzanattal
szeretnénk az feltevésiinket alatdmasztani:

a. vizsgalni kell az adott tdjegységek természetes rendszereinek vizigényét,
pontosabban, hogy az adott esetben a meglévé rendszer fenntartasahoz
elegendd-e az atlagos csapadék. E vizsgélatokkal ma napig addsak vagyunk,
vannak azonban egyértelmii jelei annak, hogy az alfoldi teriileteken kialakulo
ligeterdok vizigényét a csapadék onmagaban képtelen kielégiteni. Azaz az
adott éléhelyek kialakulasdban mas tényezd is szerepet jatszott. Osszességében
arrol van szo, hogy egy-egy természetes rendszer ténylegesen gazdalkodik a
rendelkezésére allo vizzel, és valamilyen formaban képes visszatartani és
felhasznalni a csapadékosabb teriiletek vizfeleslegét;

b. masodik mozzanatunk a csapadékeloszlas iddbeni egyenetlenségéhez
kapcsolodik. Eszerint ha egy adott teriileten a vizellatds mindossze az esetek

15



16

17%-aban felel meg az elvarasoknak és 51%-ban hidny, 32%-ban pedig tobblet
jelentkezik, az egyes novénytarsuldsoknak létérdekiik, hogy a tobbletbdl vizet
tudjanak tartalékolni a vizhianyos idészakokra. Mindez azt jelenti, hogy elvben
a vizbd iddszakokban az adott teriilet vizkészletei feltoltddnek, és az igy
képzodo tartalék segiti a természetes rendszereket a vizhianyos iddszakok
atvészelésében. Minderrol a késObbiek soran boven lesz sz, azt azonban mar
itt eldre kell bocsatanunk, hogy a vizelvezetd vizrendezés — a csapadékosabb
tertiletek ¢és vizbd iddszakok vizének mind teljesebb ¢és mind gyorsabb
levezetése — ¢ tartalékoldas Ilehetdségétdl fosztja meg a természetes
rendszereket, mig a vizvisszatartd vizrendezés a vizkészletek egyensulyban
tartasanak lehetdségét teremthetné meg.

3) A vizkészlet valtozasarol szélva az ide vonatkozé adatainkat fel lehet fogni Gigy, mint
egy kevéssé¢ jol mérhetd jelenség kozelitd jellemzésére szolgald, a technikai
lehetdségeinkbdl adodd megoldast. Ezzel a megkozelitéssel vizkészleteink szemléletét
a vizhaztartas egészének szempontrendszerébe helyezziik.

Mire kell koncentralni a figyelmet?

a. Az Osszmennyiségre gyakorolt hatisra. A vizkészletek allapota és a vizhaztartas
allapota nem azonos. A vizkészletek mérlegszerinti alakuldsaban tobbféle Osszefiiggés
jatszik szerepet, a vizhaztartas allapota a kiilonb6z6 kapcsolatok kozotti mértékekben
nyilvanul meg.

b. A lefolyas késleltetés vagy annak hianya is készletmodositdé hatasu. A vizkészletek
szabdlyozasa ¢és a vele parhuzamosan kialakitott teriilethaszndlat valtoztatja a
hasznosan felhasznalhato — keringethetd vizmennyiséget.

c. Hianyzik a természet, mint 6ndlld vizmegtartd rendszer a szamitdsokbol. Tarold
funkcio, idoszakok kozotti transzfer,

Hasonléan a folyokhoz, amelyek atfolyd készletnek tekinthetéek, az Okologiai
rendszerben visszatartott (lelassitott) viz mennyiségére is tekinthetiink ugy, mint egy
ataramlo készletre. Ahhoz, hogy az oOkologiai rendszerek vizfelhasznaldsat készletként
szemléljiik sziikséges, hogy vizmérleget lehessen vonni. Ez a teriilet a mérési nehézségek
¢s azok bizonytalansaga miatt tudomanyos polémidk targya, a lehatarolas és az
Osszefliggések sokrétlisége természetesen nem lehet olyan pontossdgi, mint mas
készletekre vonatkozo mérések (bar meg kell jegyezni, hogy teljes pontossagrdl a tobbi
vizkészlet tipus esetében is sem lehet beszélni).

A hazai vizkészlet allapotara vonatkozo adatokat az OKTVF (korabban OVF) kozol. A
2002-ben készitett jelentés tartalmazza a hazai vizkészletek éves alakuldsardl vizmérleg
formajaban készitett osszefoglalo tablazatot (OVF, 2002). (1. tablazat)

A tablazat értelmezeshez sziikséges alapdsszefiiggések a kovetkezok:

A vizkészlet mérlegadatok belépd oldalan az orszagba, a folyokon keresztiil belepd vizmennyiség (Vbe) és a
csapadék (P) adodik, a csapadék részben elparolog (ET), részben a talajvizet taplalja (S), a maradék pedig
a lefolyast noveli (Vki).

Az évi mert lefolydas (Rmeért), ami az orszaghataron belépd viz mennyiségének és az orszaghataron kilépd viz
mennyisegenek kiilonbségebdl adodik.

Az évi szamitott lefolyds (Rcalc), ami az évi csapadék és az éves szamitott teriileti parolgas kiilonbsége.
Kiilon tételkent jelenik meg a talajvizszint valtozasbol szarmazo készlet valtozas (S).

Meérleghiba, ami a mérések pontatlansagat jelzi, mivel a vdzolt rendszer elvileg zart. A mérleghiba szamitdsi
modja: a talajviz készlet valtozasabol kivonva a mért lefolyas és a szamitott lefolyas kiilonbsége.

A tablazat utolso két oszlopaban a Palfai féle aszalyossagi mutato értékét (PAI) és a adott évi parolgas és
csapadék aranyat szerepeltetjiik.



1. tablazat Vizmérleg 1995-2001 (km®)

Vbe VKki Rmért P ET Rcalc S Mérleghiba [PAI  [ET/P
1995 118,3 130,3 12,0 64,3 52,9 11,3 1,9 1,2 5,8 0,82
1996 110,4 123,7 13,3 63,5 50,6 12,9 -2,8 -3,2 4,7 0,80
1997 110,4 116,6 6,2 49,7 46,2 3,4 0,9 -1,9 3,6 0,93
1998 116,3 129,0 12,7 68,1 54,1 14,0 -1,5 -0,2 4,6 0,80
1999 129,3 143,5 14,2 75,7 56,6 19,1 4,5 0,3 2,8 0,75
2000 124,0 130,5 6,5 40,6 42,9 -2,3 2,0 -6,8 8,1 1,06
2001 115,3 120,3 5,0 57,1 50,6 6,5 2,8 4,4 4,5 0,89

Forras: OVF(2002b)

A vizmérleg zartsdga miatt elvileg az alabbi Osszefiiggés irhatd fel. A mérleghiba ebben
az esetben a mérési hibakat tiikrozi.

(VoetP)-(Vig+tEP)+S=0

Ez a kategorizacio éves bontdsban stock valtozoként kezeli a kiilonbozo készleteket. Az
évenkénti bontéas a vizfelhaszndlas tekintetében bizonyos szempontbol torzit. A péarolgas
az adott évi csapadék mellett az el6zd évi, tenyésziddszak utani csapadékbdl szarmazod
tarolast hasznalja fel, mig az adott év tenyésziddszak utani (elparologtatni mar nem tudott)
csapadékfeleslegébdl a beszivargd mennyiség a kovetkezd évben hasznalodik fel. Az
egymads utan kovetkezd két év eltérd csapadékanak kiilonbsége tehat torzitja a mérleget.
Masképp tekintve az évenkénti stock szemlélet figyelmen kiviil hagyja, hogy rendszerben
késleltetések is jelen vannak A talaj felszine és legfelsé rétege az, amelyben a csapadék
legnagyobb mennyisége még nem lejutva a talajviz szintjére megfordul és taplalja a
parolgast. Ezt a vizforgalmat, mind a beszivargas, mind az elparologtatds oldalardl, a
felszini novénytakard mindsége is befolyasolja (azaz maga az Okoldgiai rendszer!), az
Alfoldre vonatkoztatott adatokat lasd Szesztay (2000) cikkében. A talajvizszint csak a
csapadék és parolgas évi egyenlegének késleltetett hatasat tudja tiikrézni.

A csapadék hidnya és ugyan azon ¢év relative magas parolgasi szintje a kovetkezd évek
talajviz szintjének valtozasaban érhetd tetten, ahogy példaul az az 1997-es év utdn
megfigyelhetd. A nagyon alacsony csapadék mennyiség, magas parolgéssal jart egyiitt, ez
magyarazhatja a viszonylag alacsony aszalyossagi mutatét. A mérések szerint a talajviz
szint kis mértékben novekedett. A csapadék mennyiséghez képest magas parolgés hatasa
majd csak a kovetkezd év talajvizszint csokkenésében jelenik meg.

1997-ben a csapadék mennyiségéhez képest (relative) magas parolgast a talaj felhalmozott
nedvességtartalma tehette lehetdvé, a parologtatdshoz sziikséges energiat a csapadékhiany
mellett jelentkez0 magasabb homérséklet szolgaltatta. 1999-ben a magasabb csapadék
mennyiség relative alacsonyabb parolgassal jart egyiitt (vélhetéen az alacsonyabb
hémérsékletii csapadékos iddjaras miatt), az igy képzddott ,,felesleg” a nagyobb lefolyas
mellett is a kovetkez6 év talajviz készlet emelkedésében 6ltott testet, ami lehetdvé tette a
mar emlitett csapadék mennyiség feletti mennyiség elpdrologtatasat. Ez lehet az oka
annak, hogy a 2000-es év kiugroan alacsony csapadéka ellenére a mért talajviz szintek
emelkedtek ugy, hogy az éves parolgashoz az éves csapadékon feliil a talajbdl is kellett
utanpotlas. A kiugroan alacsony csapadék mellett a relative magas parolgas abszolut
értelemben azonban szintén rekord alacsony volt. Az aszaly index a potencidlis és a
tényleges parolgés kozotti nagy kiillonbséget tiikrozi.

Természetesen az egyes elemek (pl. talajvizszint, -készlet) minden véltozasat nem lehet
ennek az egyetlen 0sszefliggésnek az alapjan magyarazni, rdadasul nem aggregalt szinten.
Azonban a felsorolt példak is alatamasztjak, hogy a mérleghiba a mért készletek kozotti
késleltetéseket is tartalmazza. Indokoltnak tiinik a felvetés, hogy a vizhaztartas szabalyzo-

17



képességét a vizgyljtd vizvisszatartd képessége befolyasolja, amit részvizgyiijtok
hosszabb vizmérleg idésorainak vizsgalataval lehetne jobban elkiiloniteni.

Réadasul a mérleghiba Osszefiiggést latszik mutatni a sokkokkal is, vagyis abszolut
értékben akkor magasabb, ha valamelyik input adat kiugré értéket mutat, mig a kimend
oldal nem vélaszolt hasonld mértékli valtozassal. A hidrologiai mérlegadatokban
megjelend, a csapadék €és a parolgas adataiban tettenérhetd késleltetés, tehat a viz
visszatartasabol szarmazik, amit elsdsorban a természetes rendszerek maradvanyaiban — a
lombkoronaszint, illetve altalaban a ndvényzettel boritott légrétegekben, magukban a
ndvényekben és a talaj legfelsd rétegében mozgo viz szolgaltat. Mindez olyan csillapitast
jelent, amelyek az adott térségre jellemz6 6koldgiai rendszermiikddés teljesitményével —
vizmegorzo képességével lehet kapcsolatba hozni.

Visszatérve most mar gondolatmenetiink fdsodraba e harom mozzanat egyiittesen arra utal,
hogy a vizmérleg készitése soran igen lényeges mozzanatokat hagyunk figyelmen kiviil,
melyek egyfeldl a vizgyijté okologiai rendszereinek a vizkészletekkel valdo gazdalkodasban
megnyilvanul6 hatasat, masfeldl a vizkészletek valtozasainak lehetdségét érintik.

Térjink vissza itt még egy gondolat erejéig a mérleghibara. Csupan a mérések
pontatlansagabol adodo hatasok esetén feltételezni lehetne, hogy a hiba tagok véletlenszertien
valtakoznak pozitiv és negativ irdnyban egyarant és atlaguk az eltérések abszolut értékéhez
képest a nulla érték kdzelében helyezkedik el. Lattuk, hogy az itt szerepld értékek — a mellett,
hogy valamely hanyaduk ténylegesen utalhat a szdmitasok hidnyossagaira is — egyfeldl a
természetes rendszerek mitkodésébdl fakado hatasokat is tartalmazzdk. Masrészt azonban igen
érdekes, hogy e hét év mérleghibainak egyenlege -6,2 km’. Azzal egyiitt, hogy ezekben az
adatokban megjelenek bizonyos késleltetések — tehat az el6z6 évben jelentkezett és a sériilt
rendszerek altal betarozott tobblet a kovetkezd évben jelent meg a vizmérlegben — ez az érték
arra (is) utal(hat), hogy a teriiletrdl elfolyd, elparolgd viz egy része a kordbban megtartott
vizbol, tehat a Karpat-medence tartalékolt vizkészleteibdl szarmazik. Kiilondsen igaz ez a
korabban targyalt 0sszefiiggések fényében, melyek szerint a mérleg készitésekor sem a kistaji
vizkorforgdsokban megjelend tartalékképzddéssel, sem a természetes rendszerek vizkészlet-
gazdalkodasaval, vagy éppen ezek megsziinésével, jelentds romlasdval nem szamoltunk.
Ehhez vegyiilk még hozza, hogy ugyanezen iddszakban a talajviz valtozdsdnak egyenlege
ugyancsak hianyt mutat (-1.2 km?), illetve emlékezziink vissza a Karpat-medencei folyok
vizhozamvaltozésait taglalo 11. dbrankra. E jelek Osszességiikben elegenddéen megalapozzak
eléfeltevésiinket.

Ugyanakkor tételiink alatamasztasa soran részben utaltunk eléfeltevésiink masodik alpontjara
1s, miszerint az Alfoldi terlileteken nem a vizbdség jelenti a legnagyobb problémat, hanem a
viz egyenetlen eloszlasa. Ehhez a gondolatkorhdz itt még két adalékkal szolgalhatunk.

A 12. abran Magyarorszag ar- és belviz, illetve aszaly altal veszélyeztetett teriileteit latjuk. A
képen jol érzékelhetd atfedések egyértelmiien igazoljak, hogy ebben a térségben nem a viz
bésége, hanem szélsOséges ecloszlasa jelent problémat. Amit a vizkészletek fogyasarol
kapcsolatban mondtunk, az pedig arra utal, hogy hosszutdvon a vizhiany sokkal stlyosabb
kovetkezményekkel fenyeget. A 2000-es év csapadékviszonyai jol érzékeltetik, hogy e
sz€lséségek akar egy adott éven beliil is jelentkezhetnek.

A masodik adalékunk a 2002-es évhez kapcsolddik. Ebben az iddszakban a Bodrogkdzre
megkozelitéleg 600 mm csapadék hullott, tehat vizellatottsag tekintetében ez az év jo
atlagosnak mondhatd. Csakhogy a csapadék éven beliili megoszlasa teljesen felboritja e
kedvezd képet. Kb. 250 mm ugyanis marcius el6tt, mig 250-300 mm szeptember utan esett, s
csak a maradék 50-100 mm hullott a vegetacios idészakban, nagyobb részt az is aratds utan.
Ezzel parhuzamosan a vizelvezetd vizrendezés, a tavaszi csapadéktobblet gyors levezetése
lehetetlenné hogy a természetes rendszerek fel tudjak hasznalni e készletet, azaz mind a
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novényzet, mind pedig a mezdgazdasag szempontjabol ebben az évben csak 50-100 mm-nyi
csapadéknak megfelelé vizmennyiséggel szamolhatunk.

1.2.1.3. Természetes koriilmények kozott nem a csapadék, hanem a csapadék és a folyok
arvizei egyiittesen elégitették ki a Karpdt-medence vegetacios vizigényeit

A vegetacids vizigények meghatdrozasa gyerekcipOben jar. E téren az 6kologusok allaspontja
lényegesen eltér egymastol. Jelenleg a szakma ¢és a gyakorlati természetvéddk véleménye két
merdben eltérd nézet kortil szorodik.

1. Okolégiai vizigény mint olyan nem létezik, az adott teriileten a csapadékviszonyainak
megfeleld novénytarsulasok alakulnak ki.

2. Az okologiai vizigény az adott teriiletre jellemzd tarsulasok, természetes rendszerek
fennmaradéasahoz és sziikséges vizmennyiség.

Elvileg a két megkdzelités egy és ugyanaz. Hiszen egy adott teriileten a vizellatottsagnak
megfeleld tarsulasok alakulnak ki, ezek vizigényét nevezhetjiik 6koldgiai vizigénynek, ami az
adott esetben meg kell hogy feleljen a térségbe jutd vizmennyiségének. A kérdés csak az,
hogy a vizellatottsag és a csapadékviszonyok kozé egyenldségjelet tehetiink-e, azaz: az egyes
novénytarsulasok csak a csapadék formdjaban érkezd vizzel gazdalkodtak-e a sikokon, vagy
sem?

A kérdésre adand6 valaszt tobb oldalrol is megkozelithetjiik. Itt mi most az Alfoldre jellemzd
keményfa ligetek megujulasat vessziik gorcsé ald. Napjainkban ugyanis e ligetek jellemzd
faja, a kocsanyos tolgy ,természetes koriilmények” kozott képtelen onmagatol felujulni.
Ennek okat elsOsorban a talajszerkezet valtozasaban, a szukcesszid hianyzé 1épcsdiben, a tul
tartott vadallomany hatasaban keresik, keresték a szakemberek. A hullamtéri, vizzel
rendszeresen elarasztott toredékartereken tapasztalt jelenségek azonban egyre hangsulyosabba
teszik a vizellatottsag romlasanak kérdését. Félo ugyanis, hogy a tolgyujulat elmaradasat a
vizhiany okozza. E mozzanat a tolgyiiltetvények tovabbi sorsat is kérdésessé teszi. Ha ugyanis
tényleg err6l van szo, melyet az aldbbiakban valoésziniisitiink, akkor a vizhidny és a
vizellatottsag esetlegessége — megfeleld vizpotlds nélkill — az Gjonnan telepitett tolgyesek
sorsat is megpecsételheti. Nem véletlen tehat, hogy a vizvisszatartd vizrendezés
megvalositasat pl. a Beregben elsésorban az erddbirtokos szorgalmazzak.

A vizellatottsag és az erddujulat Osszefiiggései elsd kozelitésben vagy azt jelenti, hogy a
korabbi ligeterddk egy mainal joval csapadékosabb iddszakban alakultak ki, és a jelenlegi
koriilmények kozott igy is, ugy is eltlinnének, vagy azt, hogy a kérdés megitélése soran
néhany tényez6t figyelmen kiviil hagyunk.

Az 6kologia €s az etologia tudomanya jorészt Konrad Lorenz munkassdga nyoman mar a XX.
sz. kdzepén eljutott ahhoz a felismeréshez, hogy a természetes rendszerek, ¢életk6zosségek,
¢lelemhalozatok, kialakuldsdnak és fennmaraddsanak alapja az egyes elemek, alrendszerek
kozotti egyiittmiikodés, illetve, hogy az egyedek egymas kozotti versengése a rendszer
felépitése soran egyiittmiikodésé szelidiil. Mindez megjelenik a korabbi tanulmanyainkban
mar ismertetett Okoldgiai niche elméletben. Elsd kozelitésre azt mondhatnank, hogy a
rendszerré szervezddés elsé szakaszaban a késobbi alkotd elemek versengenek egymassal a
majdani rendszerben betoltott szerepekért (nichekért), a kapcsolatok boviilése és tagozodasa
altal azonban minden egyes szerep mas-mas szerepet teremt, ezaltal Gijabb és jabb elemek
beépiilésének a lehetdségét teremtve meg. JO1 megfigyelhetd e folyamat a szant6foldi gyomok
esetében (vonatkozik ez az olyan tajidegen fajokra is, mint amilyen a parlagfi). E gyomok
altalaban zavarastiir, a bolygatott teriileteken tenyész6 novények. Igy a felhagyott szantokon,
vagy a parlagokon gyakran kizarélagos egynemd telepeket alkotnak. Miutan szerepiik azonos,
csak mint egymads versenytarsai jelentkeznek. Ez az allapot addig all fenn, ameddig a zavaras
folyamatosan gatolja a rendszerképzddést. Ebbol kovetkezden a bolygatas megsziinése utan
fokozatosan visszaszorulnak, atadjak a helyliket mas novényeknek, melyek betelepedési
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feltételeit épp Ok teremtették meg a bolygatott talaj elboritdsaval. Megfigyelések igazoljak,
hogy amig egy frissen felhagyott szantd egynemil parlagfii telepnek tekinthetd, addig a hét
éve felhagyott szanton mar gyepet taldlunk, a gyomndvények pedig kiszorulnak az
Osvényekre, szegélyekre. Hasonld helyzet jatszodik le a cserjésedés sordn is. A megjelend,
mindent elboritd cserjék teremtik meg azokat az adottsdgokat, melyek lehetévé teszik a pionir
fak és késobb a zard tarsulas tagjainak betelepedését.

A rendszer felépitése soran tehat az egymast kovetd 1épcsdk megeldlegezik, feltételezik
egymdast. Az el6z6 allapot teremti meg a kovetkezd allapot Iétfeltételeit. Ennek az
egylittmitkddésnek a soran alakul ki az a rendszermiikodés, mely felelds a rendszer 6nalld
arculatanak (az adott ndvénytarsulés, ¢lelemhalozat, életk6zosség) megdrzéséért, illetve adott
allapotban tartasaért, azaz végsd soron mindazokért a kiilsd belsd tulajdonsdgokért, melyet
Osszefoglalo kifejezéssel ¢lve természeti adottsdgoknak neveziink.

A ligeterddk, és altaldban az artér ¢€lovilaga tehdt nem valamiféle kiilsé adottsagokhoz
alkalmazkodva alakult ki, ellenkezdleg: a rendszer kialakuldsanak folyamatdban, annak
valamennyi alkotd részével egyiittmiikodve tevilegesen jarult hozza azok kialakuldsédhoz.
Egészséges rendszermitkddés esetén az éldrendszerek olyan dinamikus egyensulyt alakitanak
ki, mely lehetévé teszi, hogy hossztivon is azonosak maradjanak Onmagukkal, illetve
melyben a valtozasok mértéke és iliteme nem haladja meg a rendszer alkalmazkodd
képességének mértékét. Ilyen koriilmények kdzott a természeti adottsdgokat nem tekinthetjiik
kiilsd, a rendszertdl idegen tényezoknek.

Példanak oké&ért a vizhdztartds egyensulya igy nemcsak a vizgyljtére hulld csapadék
mennyiségétdl, az artér morfologiai szerkezetétdl fiigg, hanem a vizgyiijtot boritd novényzet
jellegétdl €s mértékétdl is. A legutdbbi évek hirtelen arvizeinek hatasat vizsgalva tobbé-
kevésbé lathattuk, milyen szerepet jatszanak a viz visszatartasaban a hegyvidékeket boritd
erddk, illetve, hogy milyen tragikus kovetkezményekkel jar az erd6takard hidnya, vagy az
erdok jellegének megvaltozasa. Hogy e tekintetben az erdd, mint természeti kategoria, és az
erdé mint jogi kategoria kozott mekkora lehet a kiilonbség, jol mutatja a Tatrat letarolo
sz¢élvihar esete. A természetszerli erdd soha sem falként mered a szél utjaba. A tisztasok,
szegélyek feldl kozelitve a cserjeszint fogad, ahonnan fokozatosan, aramvonalasan emelkedik
fel az erdd a végmagassagaig (13. abra). Az elegyes, kiilonbozd koru és fajtaju fak olyan
szovevényt alkotnak, mely e szerkezetben sikeresebben all ellen a szél erejének, illetve
részben ki is tériti azt. A gyors megtériilés reményében iiltetett faiiltetvények, melyeket —
sajnalatos fogalomzavart teremtve a témaban — jog szerint szintén erdonek nevezhetiink,
ezekkel a tulajdonsagokkal nem rendelkeznek. Nem hoznak létre az dkoldgiai rendszerekhez
hasonld Onfenntartd, €s adottsdgaikat folyamatosan megujitd, szintentartd rendszert, sokkal
inkabb olyan szantonak tekinthetok, melyek vetésforgoja fafajtaktol fiiggden 30-100 év kozott
alakul.

A hegyvidéki erdétakard hidnydra és a természetes erdok és a ,jog szerinti” erddk
(faiiltetvények) hatasa kozti kiilonbségre a hegyvidékeken tehat a természet maga hivta fel a
figyelmet, kevéssé¢ ismert azonban, hogy a sikvidéki artér ndvényzete legalabb ekkora
szerepet jatszik a folyo vizhaztartasanak alakuldsaban. Mi most ezen Osszefiiggésrendszerbdl
els@sorban az erd6k hatasat emeljiik ki azzal, hogy mindez a rendszermiikddésnek csupan egy
jellemzd szelete. Az erddstilés, az un. szukcesszio egyes 1épcsdinek vizsgélata egyértelmiivé
teszi, hogyan alakitja ki az élérendszer 6nndn természeti adottsagait, hogyan teremti meg
azoknak a tényezOknek az Osszességét, melyek alapvetéen meghatirozzak tovabbi
létfeltételeit. Az artéri erddk jellemzéen nagy vizigénylli ndvénytarsuldsok, melyek
fennmaradasahoz egyenletes vizellatottsagra van sziikség. A viz eloszlasa, vegyiik alapul akar
a csapadékot, akar a folyok vizjardsanak szeszélyeit jellemzden egyenetlen. Az élévilagnak
ezért elsddlegesen a vizvisszatartasara kell berendezkednie. Jol példazzak ezt az artéri erdok,
melyek tobbszintli vizcsapdat alakitanak ki az artéren. A vizcsapda elsd eleme maga a
novényzet. Az artéri erdokben a riigyfakadas jellemzdéen csapadékos-arvizes iddszakra esik.
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Ekkor indul meg a fak nedvkeringése, s az erdok hatalmas szivattytk gyanant szivjak
magukba a vizet, jelentds mennyiséget hasznalva fel beldle sajat felépitésiikhoz . A vegetacios
idészakra jellemz6 parologtatds emellett vizzel tolti fel a csapda kovetkezd elemét, a
ndvényzettel boritott 1égrétegeket is, melyet aztan a kialakuld zart lombkorona meg is 6riz. A
csapda harmadik eleme a lehullott avar, és a beldle kialakuld talaj, mely szivacsként szivja
magaba a vizet. A vizcsapda — az erddk kiterjedésétdl fliggden — a folyo arvizeinek tekintélyes
részét zarja magéaba, majd a szivacshatasnak koszonhetéen folyamatosan engedi vissza a
kisebb nagyobb erek, artéri vizfolyasok medrébe. A Tisza nagyobb mellékdgai, igy a Tice, a
Karcsa, de kisebb vizfolyasok is, mint a Nagy-ér, Fiizes-ér e vizcsapdanak koszonhették
allando jellegiiket. Osszességében azt mondhatjuk, hogy a nvényzet a vizvisszatartdsaval, ill.
a szivacshatasnak koszonhetden a viz-visszaszivarogtatasaval jelentdsen csokkentette a folyok
vizjatékat — feltételezve, hogy a folyok nagyvize akadélytalanul kidramolhatott az artérre.

Miel6tt mindezek alapjan Osszefoglalndnk a folyd rendszermiikddését, és ramutatnank,
hogyan fiigg 0ssze ez a rendszermiikodés targyalt eldfeltételezésiinkkel, hadd mutassunk ra
ismét a természetes ¢és ,,jog szerinti” erddk (a tovabbiakban a névazonossagbol fakado
zirzavar elkertiilése végett: faiiltetvények) kozti alapvetd kiilonbségre. Addig, amig az erdd
kiilonboz6 korti, meghatarozott szerkezet szerint elhelyezkedd elegyes fadllomanyt tartalmaz,
melyben az idds, terebélyes fak tobbségével szamolhatunk, a faiiltetvények azonos koru,
szabalyos rendben sorakozo, azonos fajtaju fakkal van dolgunk. Ennek kovetkeztében teljesen
mas jelleget 61t az erdd és a faiiltetvény vizfelhaszndlasa. Mig az erdd tavasszal — épp az
arvizek iddszakaban — jelentdsen nagyobb vizigénnyel, mely a vegetacios iddszak tovabbi
részében csokken, addig a faiiltetvény a tavaszi iddszakban az erdoknél kisebb, a vegetacios
iddszak tovabbi szakaszaiban azonban lényegesen nagyobb vizigénnyel 1ép fel. Ugyanakkor a
szerkezeti kiilonbségek miatt az erdd ovja a nedvességet, paracsapdat alakitva a lombkorona
szint légrétegeiben, addig a faiiltetvény szerkezete szabad utat enged a szélnek, igy nem még
részben sem képes visszatartani az elparologtatott vizet. Addig tehat, amig a természetes erdd
kistaji vizkorforgést tart fenn, amit a tavaszi vizbd idészakok vizfeleslegével tolt fel, és ezzel
a vizkészlettel gazdalkodik, addig a faiiltetvény folyamatos vizfelhasznalo, vizkészlet-
gazdalkodasi képessége erdsen korlatozott.

Az egészséges rendszermiikodés feltételei tehat a folyovolgyben:

1. afolyo ¢€s az artér kozotti allandd kétiranyu kapcsolat

2. afoly¢ altal szallitott, illetve az artéren szétteritett viztomegek folyamatos mozgasa

3. a viz pufferoldsa a talajban, az avarban, a ndvényzetben és a novényzettel boritott
1ég-rétegekben

Mindez azt is valosziniisiti, hogy az artéri ligeterdok vizigényét nem a csapadék, hanem a
folyok arvizei és a csapadék egyiittesen elégitette ki. Ebbdl egyértelmiien latszik, hogy a
medence szarazabb, kozépso terliletei mindig is raszorultak a vizben gazdag teriiletekrodl
lefoly6 vizfeleslegre. Az arvizek gyors levezetésével e vizutanpotlastol fosztjuk meg az
Alfoldet.

Mas oldalrdl nézve e kérdést, azt kell megvizsgalnunk, hogy ez a vizutanpotlas csak a tavaszi
vizb6 idészakokban érkezik e, avagy a folyok kisvizi hozama is alkalmas lenne a vegetacios —
¢s (mezd)gazdasagi — vizigények kielégitésére.

A 2. tablazat segitségével meg lehet becsiilni egy adott orszag, igy hazank teljes szantofoldi
vizsziikségletét. A tablazat fajlagosa értékeivel a 2000-es év Altalanos MezOgazdasagi
Osszeirdsdbol szarmazé vetésteriiletek alapjan szdmolva az a vizmennyiség, amelynek jelen
kell lennie a termesztési ciklus lefutasdhoz 17,6 milliard m®. E mennyiség az 1995-2001
kozotti éves atlagos csapadék teriiletardnyos hanyadanak a 43%-a. Ahhoz azonban, hogy a
ténylegesen rendelkezésre all6 vizmennyiséghez kozelebb keriiljiink tovabbi finomitasokat
kell tenniink. Az adatok ugyanis az orszag egész teriiletére €s egész évben vonatkozo vizre
vonatkoznak. A szantd azonban képtelen hasznositani a vizb6 iddszakok ¢s teriiletek felesle-
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gét, miért is az atlagszamok tulzéak. Ennek belatdsdhoz figyelembe kell venniink, hogy e 6,44
millio ha-nyi szanto teriilet nagy része alfoldi teriileteken htzodik, amelyek csapadékatlaga
jelentésen elmarad a csapadékosabb hegyvidéki teriiletek atlagatol. Ha rendelkezésre 4ll6 viz
mennyiségét a csapadék teriileti megoszlasra figyelemmel vizsgaljuk, akkor a sziikséges viz a
lees6 mennyiségnek 55-60%-a. Jelentdsen romlik azonban a helyzet, ha szdmitisainkat a
csapadék éven beliili alakulasdhoz probaljuk igazitani. Lattuk, hogy 2002-ben a Bodrogkoz
tertiletére vonatkoztatva az éves csapadéknak mindossze 17%-a esett a vegetacios idészakban.
A helyzet més években ettdl jobb volt, 6sszességében azonban valosziniisithetd, hogy az évi
csapadéknak atlagosan mindossze 25-30%-a esik tenyészidoben. Az igy kalkulalt értékekkel
azonban a szantdink Osszvizigénye az ideesd csapadékmennyiségnek mar a 179%-at teszi ki,
azaz az igény, mintegy 80%-kal haladja meg a rendelkezésre all vizmennyiséget. Mindent
sszevetve a 2000. évi vetésszerkezetével szamolva atlagosan évente mintegy 7 millidrd m’-
nyi viz hidnyozna a kulturndvények vizigényének kielégitéséhez. Mindez a Tisza-volgyre
vetitve 0,88-1,1 milliard m*-nyi vizhianynak felel meg. A Tisza kisvizének hozama a Kozép-
Tiszan 80-100 m’/s kériil mozog. Ilyen vizhozam mellett egy atlagos nyarat alapul véve a Ti-
sza vizét teljes egészében szét kellene locsolni a vizpodtlas érdekében. Ugyanakkor egy atla-
gosnak mondhat6 arhulldm soran e mennyiség 10-12 nap alatt folyik le a folyon. Az alfoldi
terlileteink tehat raszorulnak az arhulldmok vizére, illetve, folyo kisvizhozamai képtelenek a
tenyészidOszakban hianyzo viz potlasara.

1.2.1.4. A vizb6 idbszakok és teriiletek vizét elsésorban a tajhasznalat és a jelenlegi
mezogazdasagi gyakorlat miatt nem hasznosithatjuk.

E tétel bizonyitasakor részben abbol indulunk ki, hogy az infrastruktira és a telepiilések
viszonylag csekély miiszaki beavatkozdssal megvédhetdk amennyiben mind a kiengedett
vizmennyiséget, mind pedig a vonul6 viz utvonalat €s sebességét, ezzel egyiitt vizhozamat is
szabalyozni tudjuk. Ez esetben ugyanis a viz mind teljesebb elvezetésének, a belviz védelmi
rendszer fenntartasanak — eltekintve a belteriileteket érintd vizallasoktol — egyetlen oka a
szantomiivelésen alapuld tajhasznalat.

2. tablazat  Egyes fajtak vizsziikséglete és termesztési teriilete, hektar (2000)

A 6440 e ha mezbgazdasagi Szukséges vizmennyiség
tertlet megoszlasa % mm
Gabona 38 374
Kukorica 30 317
Burgonya 01 329
Cukorrépa 01 399
Ipari nbvény 09 229; 283*
Takarmany 07
Zoldsegféléek 02 196; 245; 299; 313; 374**
Egyéb 05
Parlag 07

* Napraforgd, dohany. ** Kéaposzta, z6ldség, dinnye, paprika, paradicsom
Forrds: AMO (2000), Hoekstra (2002)

1.2.1.5. Azok a teriiletek, ahol lehetdség nyilna a viz visszatartdasdra a jelenlegi tajhasznalatra
alkalmatlanok vagy csak igen korlatozott kériilmények kozott, nagy ero és energia
befektetéssel tehetok alkalmassa, ebbol kovetkezik az adott térségek gazdasaga
elmaradott; csekély jovedelmezoképessége, még csekélyebb népesség megtarto ereje..

E tétel bizonyitdsara vegyiik alapul a Bodrogkoz térszintjeirdl késziilt térképvazlatunkat. Ezen
jol latszanak a kék kiillonboz6 arnyalataval jelzett mély teriiletek, és a belsd artéri szigetek,
illetve a Tisza a Bodrog, és a Karcsa egykori hatsidgai. (14. abra) A vizvisszatartd
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vizrendezéssel e térben szigoruan csak a kékkel jelolt teriiletek érintettek. Ezek utan vegyiik
szemiigyre a Bodrogk6z mezdgazdasagi miivelésre leginkabb alkalmas teriileteit (15. dbra).
Jol lathatd, hogy e teriileteket a vizpo6tlas nem érinti.

A kovetkez térképvazlaton (16. abra) az alkalmas teriileteket jeloltiik be. Atfedés itt sincs.

A kozepesen alkalmas teriiletek (17. abra) esetében néhany teriiletrész belecstszik ugyan a
mélyebben fekvd teriiletekre, de komolyabb atfedés nincs.

A 18. abran pedig egyértelmiien megfigyelhetd, hogy az egykori vizjarta sikon ma gyenge
termoképességii talajok sorakoznak.

Ami még kimaradt, azok a szantomuvelésre alkalmatlan teriiletek (19. abra), illetve azok a
tertiletek, ahol jelenleg sincsenek szantol (20. abra).

Az Osszehasonlitds nagyon jol mutatja, hogy a Bodrogkdzben a szantdmiivelésre alkalmas
terliletek a tdjhasznélatvaltassal, vizpotlassal, tehat a vizvisszatartd vizrendezéssel nem
érintett teriileteken helyezkednek el, mig a vizvisszatartd vizrendezés lehetséges célteriiletei
szantomiivelésre nem, vagy csak kis részt alkalmasak. Mindez orszdgos viszonylatban is
helytalld. A vizvisszatartds javasolt célteriiletein a jelenlegi tdjhasznalat csak nagy
eréfeszitések mellett tarthatd fenn. Erre a helyzetértékelés soran még bévebben kitériink.

Természetesen az alkalmatlan termdhelyeken folytatott mezdgazdalkodasnak érzékelhetd
tarsadalmi-gazdasagi kovetkezményei is vannak. Ezt tdmasztja ald az alabbi 6sszehasonlitas:

Széchenyi Istvan a ... Tiszavilgy rendezését illetileg (...) [elsOként éppen] a kdvetkezd nehéységeket
[latta]:

15z0r Roppant vizmennyiség. 2szor Aranylag felette csekély eset. 3szor Jobbaddn alacsony partvidék. — mert e
mozzanatok miatt uralta a sikokat ama roppant viztdmeg, mely a csekély esés miatt elfolyni
nem tudvan az alacsonyabb partokat meghdgva sarréteket s mocsarakat taplalt szerte a
vidéken, s a tobbi akadaly csak mint eme aldatlan allapotokkal szembeni tehetetlenség
okozdja, eztan kovetkezett:

dszer Visdrhidny, melly miatt nem adhatni el a foloslget. 5sz0r Dologtalansdg. Gszor Fildnek csekély becse.
7szer Paradicsomi egyszerdiség. 8szor Egymis ellen allé érdefky és 9szer Tdn, de csak tan, népesedés hija.”

S ha mai szemmel tekintiink végig a Tisza mellett, az elsé harom akadaly megoldodni latszik,
mert a roppant viztomeget gatak tartjdk fogva, a csekély esést a kanyarok atvagasaval
jelentésen novelték, miért is a meder bedgyazodott, s emiatt a partok magasabbak, dm a
folytatas...

Vegyiik sorra.

1. Vésarhiany — ma tékehiany, szlikiild agrar piacok, mezdgazdasagi taltermelés
Dologtalansag — ma munkanélkiiliség

A fold csekély becse — nyomott term6foldarak, alacsony termdképesség
Paradicsomi egyszertiség — ez talan csak jelzdjében valtozott

Az érdekek ma is egymadssal szemben allnak,

6. A népesedés hianya — erre vonatkozdéan nézziik az alabbi értékelést:

el

A bodrogkozi falvak népesedési statisztikdja ag 1900-as év népszamlildsi adatait tikroze, nébol még alatta
is marad annak. Mintha agota senki sem sziiletett volna. Az elvandorlds 25-30%-os fileg a fiatalok
menekiilnek, igy kevés tenni akard, és valdban tenni is tudd ember maradt a térségben, s sziildfoldiink a megye
éléskamrdjabol hatrdanyos helyzetii dregek otthondva vilt. Ebbe a foldbe, mi helyiek fektetiink csak be, jorésgt
halottakat. Arra még talin jé..."

Hasonl6 adatok fogadnanak a Bihari sikon, a volt Sarrétek vidékén, a Hortobagy mellékén, a
Borsodi mezdségen, s egyébkeént is, szerte a vidéken. A Tisza-vidék éltalanos elmaradottsaga
messzemenden igazolja eldfeltevésiinket.
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1.2.2 A valaszhoz kapcsolodo elofeltevések vizsgalata

A valaszhoz tartoz6 eldfeltevések vizsgalatanal ismételten fel kell hivnunk a figyelmet arra,
hogy itt minddssze érvek és lehetdségek felvillantasara van sziikség, mert a teljes koncepciod
kidolgozésa és megvalositdsa nem mas, mint ezen eléfeltevések gyakorlati probgja.

1.2.2.1. A viz kitiintetett szerepet jatszik a tdj életében, egyfajta ,,pletykas postasként” hozza,
viszi az anyagot, miért is a vizkorforgasok feltéltésével és a vizfelesleg egyidejii
elvezeteésével a rendszer egészének miikodése biztosithato.

E tételliink — éppugy mint a kérdéskorben megfogalmazott tétel — tulajdonképpen nem igényel
komolyabb bizonyitast. Olyan alapigazsagrol van az adott esetben sz, mely a késdbbiek
soran sem valtozhat meg, legfeljebb ijabb és ujabb nézépontokbdl ismerhetjiik meg. Rész-
letesebb targyaldsara itt mar csak azért sem térnénk ki, mert mindazt, amit elérebocsathatnank
azt az 1.2.1.1 pontban mar elmondtunk.

1.2.2.2. Az elozbekben vazolt vizrendszer mitkodésének helyredllitasaval — kistaji szinten —
kiegyenlithetok, de legalabbis mérsékelhetok a kontinentalis éghajlatnak a csapadék
térbeni és idobeni eloszlasaban és a hémérséklet alakuldsaban megnyilvanulo
szélsoségei.

A folyovolgyi rendszermiikodést bemutatd korabbi elemzéseinkben ramutatunk, mi is a ter-

mészet(es novénytakard) szerepe a vizgylijtd vizforgalmaban: elsdsorban a viz visszatartésa,

azaz a lefolyas, tarozassal egyenértékii késleltetése az 6kologiai rendszert felépitd természetes

folyamatokban.

Az egyes térszintek, és az azokat boritdé ndvényzet tehat kiillonbdzoképpen jarul hozza
a rend-szer egészséges milkkdodéséhez. Elsd kozelitésben azt mondhatjuk, hogy a
felszini tarsuldsok az iszaptarsulasoktdl kezdve a nadasokon, réteken at az erddkig
kiilonféleképpen de mind-annyian a viz megtartasaban, csapdaba ejtésében jatszanak
szerepet. Az erd6k helyzete e tekintetben kitiintetett — a rendszer akkor egészséges, ha
felszinét kiterjedt erd6k boritjak. Ez esetben a csapadékosabb teriiletek és iddszakok
vizfeleslege nem a sikok felszinén gytilik dssze, hanem az erddk talajaban, az avarban,
magaban a novényzetben, €s a novényzettel boritott 1égrétegekben esik csapdaba. A
viztarozas tulajdonképpen az erddk, illetve a nagyrészt erddvel boritott kis tdjak
vizkorforgdsaban marad fogva. E kistajak arviz idején telnek meg vizzel. Az
erdOtalajok és avarok jellegzetes szivacshatdsa mellett nem kis szerepet jatszanak
ebben maguk a névények. A riigyfakadas idején érkezd arvizek nemcsak a talajt, de a
novények testét is feltdltik vizzel, majd a zdldellé lombkorona egyre erételjesebbé
valo parolgéasa révén a novényzettel boritott 1égrétegeket is.

Osszegezve: a folyok — ideértve medriik és (egykori) arteriik allandd kétiranyt
kapcsolatban all6 egységét, természetesen az artér ndvénytarsulasaival, természetes
rendszereivel egyiitt — szerepe egyrészt a viz szétteritésében, ily moédon a vizhaztartas
térbeli és id6beli egyenetlenségeinek kiegyenlitésében 0lt testet.

E szerep természetesen nem 4all meg a viz szétteritésénél. A 1ényeg: a viz szétteritése —
mégpedig a megfeleld idében és helyen torténd szétteritése — ezaltal a kistaji
vizkorforgdsok feltdltése, majd miutan az artéren szétteriilé viz biztositotta a lehetd
legtokéletesebb vizcsapdat alkotd kistdji vizkorforgds utanpotlasat, a felesleges viz
elvezetése. Ennek alapja, hogy az artér hajszélerei, a fokok és a lecsapoldé medrek az
egyes artéri Oblozetek aljan nyiltak, és a folyotol kiindulva altalaban alulrél felfelé
haladva kototték Ossze az egyes Oblozetek legmélyebb pontjait. A rendszer e
sajatsaganak koszonhetden a folyok, erek, fokok aradaskor titéérként gondoskodtak az
¢letet jelentd viz szétteritésérol, apadaskor viszont visszérként szolgéltak a vizfelesleg
elvezetését. Azt mondhatnank a foly6 €s vizrend-szere olyan érhaldzat volt, melynek
artériai és vénai nem térben, hanem idében kiiloniiltek el egymastol.
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A vizrendszer tehat miikodésének alapvetd sajatsagainal fogva alkalmas a szélsdségek
enyhitésére. Ugyanerre az eredményre azonban mads ton is eljuthatunk.

Az éghajlati vizhiany és vizbdség egységes rendszerben torténd kezelésére nyujt modot az
éghajlat vizhaztartas alapi meghatarozasa. E megkozelités alapjat Thornthwaite; Hare (1955)
foglalta ssze. Cikkiikben bemutattdk, hogy a korabbi megkozelitési kisérletekkel szemben az
éghajlat valtozatossaga kielégitden magyardzhato a lehetséges parolgas, a tényleges parolgas
¢s a csapadék adott térségben tapasztalhato éves ciklikussdggal visszatérd palyainak éghajlati
tipusonként kiilonbozé egytittallasu lefutasaval. (A cikk f6 allitasait Gsszefliggéseiben a
Fiiggelékben ismertetem.) Noha irdsuk a kiilonb6zd éghajlati tipusok megkiilonboztetésének
lehetdségére koncentral, igen alkalmas egy adott tipuson beliili jelenségek értelmezésére is.

Allitasuk szerint a kiindulépont a fold és az atmoszféra kozotti felszini anyag- és energia-
aramlas. Az éghajlati nagy-folyamatok hatarozzdk meg a besugarzas mértékét. Ez az energia,
teszi lehetdvé nedvesség jelenlétében a parologtatast. A parolgas €s a parologtatas jellemzd
palyajat (mértékét és hianyat) az adott helyszinen kikényszeritett fizikai torvényszeriiségek
Osszesitett hatdsaként lehet tekinteni. A parologtatasi és parolgasi palya a csapadék egyenetlen
jelentkezése és a parologtatd képesség egyenletes teljesitménye kozotti viszonyt jellemzi, az
okologiai rendszer szerepe ebben a viszonyrendszerben kettds; egyrészt a parologtatas
masrészt a nedvesség-utanpotlas biztositasa. Az 0kologiai rendszer szerepének jelentdségét a
vizvisszatartd képességének hatasfoka szabja meg.

A kontinentélis éghajlatra jellemz6é palydkat Thornthwaite cikkének abréajaval illusztraljuk
(21.4bra) Az &brabol kitlinik, hogy a parolgdst és a parologtatdst a csapadék és a
talajnedvesség egylittesen taplalja. Az éghajlati vizhidny atlagos nagysdga a csapadék
oldalérol két tényez6tdl fiigg, az egyik a leesd csapadék mennyisége, a masik pedig az, hogy
ez a mennyiség, hogyan oszlik el az év folyaman. Ez utobbi tényezd a lefolyas és tarozas
egyenlegétdl fiigg. Vagyis attol, hogy a potencidlis parolgas alacsony szintje idején jelentkezd
csapadék mekkora része tarolodik a talajban és mekkora része folyik el. Ez utobbi feltételt
alapvetéen az adott teriiletre jellemzd természeti kornyezet Kkiterjedtsége ¢és mindsége
hatdrozza meg.

A cikk megallapitja, és ez egybecseng mas kutatisok eredményeivel is, mely szerint a
kiilonb6zé novényfajtak parologtatasi képessége (idedlis vizutanpodtlds esetén) nem mutat
Iényeges eltéréseket, azonban mégis kiilonbség van a tényleges parologtatasi képességiik
kozott, mivel onmaguk is hatdssal vannak az ¢l6helyiik nedvesség megérzd képességére. A
nedvességtarozas képessége az, ami megkiilonbozteti a kiilonbozo teriilethasznélatok szerepét
az adott éghajlat tipus vizhaztartasi palyajanak alakitasaban. (Ezért kiemelten fontos példaul a
nagy vizmegtart6 képességii erdok jelenléte.)

Az értekezésben bemutatott parolgési palydk alakuldsa rdmutat arra, hogy noha a parolgasi
palya vonulatat nagyléptékii meteorologiai jellemzok hatarozzak meg, a parolgasi folyamatot
fenntarté nedvesség utanpotlas alakuldséra, a nedvesség feleslegek és hianyok kozotti
kiegyenlités biztositasaval a talaj és a vele egységet alkotd vegetacié van hatassal (magyarul
az 0kologiai rendszer). A vegetacio (a természetes rendszerek) a csapadék lefolyés €s tarozas
mértékének befolyasolasaval az aszalyok bekovetkezésének és kiterjedésének korlatozasaban
jatszik szerepet. A tdrozokapacitds szerepe a méréskelt égovon abban all, hogy biztositsa a
parolgasi potencial novekedésével lehetévé valo, a tenyésziddszak legnagyobb mértéki
novényi épitkezéshez sziikséges nedvesség utanpotlast.

A nem meg0rzott viz hazai kereteink kozott tehat az éghajlati szarazsadg (azaz vizutanpotlas
deficit) novekedését vonja maga utan. A vizmegoOrzés mindsége €s a szarazsag mértéke tehat
ugyan azon jelenség két oldala.

A kovetkezd tablazat szintén az idézett cikkbdl szarmazik, azt mutatja meg, hogy hogyan
valtozik az energiadaramlas a nedvesség megsziinésével. A parologtatasi folyamat hdelvonasa
megakadalyozza a felszinkozeli légrétegek felmelegedését.
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1. Tablazat: A besugarzas hatisa a nedvesség utinpétlas csokkenésével parhuzamosan (Visszaverddésre,
parologtatasra és talajban tdroldasra felhaszndlt energia, egyiitt a talaj viztartalmdanak valtozdasdval, gyep
teriileten, O’Neill, Nebraska, USA)

Datum Ho6, levegd | Ho, talajban | HO, Osszesen Parolgas Nedvesség a
melegitésre |tarolt parologtatas aranya talaj

ra legfels6 45
cm-ben
Cal/cm?2 Cal/cm?2 Cal/cm2 Cal/cm?2 % Cm
Aug 13-14 56,3 29,7 3772 463,2 81 4.2
Aug 18-19 59,1 4.8 287,8 342.1 &4 3,6
Aug 22 98.4 19 216.,2 333,6 65 3,0
Aug 25 181,9 41,5 131,8 355,2 34 2,7
Aug 31 2423 28,3 44,5 315,1 17 1,9

Forras: Thornthwaite (1955)

Ez az 6sszefiiggés elemi szinten méréssel magyarazza a kovetkezd alfejezetben bemutatandd
gondolatmenet kezdd allitasait. Szesztay (2000) ugyanis alapoz az erddteriilet csokkenése
miatt bekovetkezd felszini para¢hség novekedésére. Valamint az erdék és a vizfeliiletek
vizhaztartasi egyensulyban jatszott helyettesitd szerepének felvetésekor felhasznalja az erddk
mas ¢€l6hely tipusok, nyilt (féleg boritatlan) teriileteknél magasabb parologtatasi képességére
vonatkoz6 0sszefliggést is.

A Kaérpat medence felszin alatti vizzard geografiai képzddményei hatasara a felszin alatti
vizkorforgés zart egységet alkot a felszini folyamatokkal. A medence aljzatat alkot6 vizzard
réteg felett kiilonbozo foldtorténeti korok iiledéke talalhatd tobb szdz méter vastagsagban,
amely a vizet tarozza ¢és szallitja is:

,Ilyen modon az orszag és az Alfold felszini és felszin alatti vizei egyetlen vizhaztartdsi rendszerben
kapcsolodnak Ossze, amelyet a csapadék és a parolgas egyenlegébol adodo viztébbleteket és
vizhianyokat szabdlyozo éghajlati energiak tartanak mozgdsban” Szesztay, (2000)

Kiilondsen igaz ez a medence keleti felére, ahol a felszini és felszin alatti &ramlasi folyamatok
egyetlen utanpoétlasa a Karpat-medence keleti karéjara hulldé csapadék. A zartsag egy masik
Osszetevoje, hogy a felszinen egy ponton tdvozik a Dunédba dsszegyiilt viz.

,Azaz a Csapadék=Parolgas+ Lefolyas a sokévi dtlagos felszini vizmérleg zartsaga
Sfolytan” Szesztay (2000)

Ez a zéartsag az oka, hogy az 6kologiai rendszerbe tortént beavatkozasok visszacsatolasai is
ugyanabban a régidban fejtik ki hatdsukat, ahol a beavatkozés tortént. Az Alfold felszini és
felszin alatti f6 aramlési folyamatait, a vizkészlet valtozasanak fo trendjeit Szesztay Kéroly a
kovetkezoképpen foglalta Gssze (Szesztay 2000) (22. abra)

A felszini novénytakard mindsége (erddsiiltség) a parolgasi és lefolyasi viszonyok alakulasa
kozott rendszer kapcesolat van, amely a fenti Osszefiiggés torvényszeriiségének megfelelden
alakitja a vizhaztartds mindenkori jellemzdit. Az artéri erdok szerepét a kovetkezOk szerint
jelemezhetjiik:

A Sikvidéki erdok a vizek visszatartasaval és tarozasaval dontden befolyasoltak a folyo-
volgyek vizhaztartasat. A szukcesszid targyalasanal utaltunk réd, hogy az egyes szinteknek
megfeleld novényzet hogyan teremti meg a folyamat tovabblépéséhez sziikséges feltételeket,
hogyan szdmolja fel sajat létfeltételeit, mikozben lehetdvé teszi a kovetkezd 1épcsd
megjelenését. A keletkezés és elmulas e folyamataban olyan szivacsszerii, szerves anyagban
dus talaj sziiletik, mely nemcsak hogy nagymennyiségii vizet képes tartalékolni, de fel is tudja
szivni azt. Az arvizek tehat nemcsak a laposokat, de a laposok, és a foldéjiik magasodd hatak
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talajat is megtoltik vizzel. Minél magasabb szervezddésii egy-egy artéri szint ndvénytarsulésa,
anndl jelentésebb e hatds, mely ebbdl kovetkezden az erddkben teljesedik ki. A folyamat
végkifejletéhez természetesen a sziiletendod talaj mellett maguk a ndvények is hozzajarulnak.
Az adott esetben persze nem csak arrol van sz6, hogy az elfekvd, lehullé ndvényi elemek, az
elszaradt lagyszaraak és az avar tobb formaban is befolyasolja a talajszerkezet kialakuldsat,
ill. arvizek idején megakadalyozza a hajszalerek eltomddését, feliszapolodédsat. A szivacs-
szer(i mikddés dontd eleme ezek mellett a ndvényzet nedvkeringése, mely természetszeriien
az erd6kben a legjelentdsebb. Az artéri erdok fainak egy tekintélyes része a tavaszi aradasokra
iddzitette a riigyfakadast, a nedvkeringés beinditasat. Ilyenkor a gydkereken felfel¢ induld
vizaramlas egyfajta vakuumot (,,viziires teret”) teremt a talajban, ezzel is gyorsitva a viz be-
szivargasat, meghatarozva a talajviz mozgéasanak iranyat. E szerint a talajban a viz jellemzden
feliilrdl lefelé aramlik, mig a gydkerekben alulrdl felfelé. Természetesen, ahogy a hajszal-
erecskék feltoltddnek vizzel, a talajviz szintje megemelkedik, jellegzetes vizdombok
alakulnak ki, melyek apadés utdn is megmaradnak. Apadaskor azonban a vizvisszahtizddas
okan e szivacsos dombocskdk kornyezetében alakul ki egyfajta vakuum (,,viziires tér”), s
megindul a viz lasst, alig észrevehetd visszaszivargdsa a tavak, a tavakat egymassal és a
folyoval 6sszekotd, jellemzéen a laposok legmélyén kanyargd fokok, erecskék medrébe. Az
erd0k szerepe azonban itt még nem ér véget. A ndvényzet nemcsak a talajban, ill. sajat
testében tarolja a vizet, hanem a lombkoronaszint 1égrétegeiben is. Az elparologtatott viz nagy
része nem juthat ki az erdobdl, sajatos mikroklimat teremtve marad fogva benne. Az artéri
erdok olyan jellegzetes zart egységet alkottak, melyen nem fujhatott keresztiil a szél, nem
sodorhatta el a parat, csak a feliileti parolgas altal vesztett vizet a rendszer. Természetesen itt
ismét hangsulyoznunk kell, hogy az erdd alatt itt nem az erd6tdrvényben meglehetdsen
pongyolan és elsdsorban gazdasdgi megfontoldsok alapjdn hasznélt fogalomrendszerrel
dolgozunk. A természetes erdd és a faiiltetvény kozott e téren — mint ezt mar jeleztiik — igen
lényeges kiilonbségek vannak. A faiiltetvényre, természetes Gjulatra mindez nem, illetve az
utobbi esetében csak részben vonatkozik. E megkozelitésbdl vilagosan latszik, hogy az erdd
¢s a viz szorosan Osszefligg. Ha az egyik elvész, elvész a masik is. Erd6 nélkiil az artér vagy
mocsar, vagy sivatag, folyé nélkiil pedig csak sivatag. A két elem szilikségszerlien feltételezi
egymast.

Az erddk vizhaztartdsra gyakorolt hatdsarol a fliggelékekben még szolunk, itt rovid
elézetesként a XX. szdzad harmincas éveiben az Amerikai Egyesiilt Allamokban lefolytatott
vizsgélatrol szamolunk be.

1927-ben a Mississippi volgyében soha nem latott arviz pusztitott. Ez kényszerittette az USA
kormanyzatat, hogy behatoan foglalkozzon a kérdéssel. E vizsgalatok sordn megéllapitottak,
hogy az erddk vizvisszatart6 hatdsa tobb tényezobdl all, ebbdl az artéren harom érvényesiil:

1/. Az erdéalom és
2/. ag erddtalay vizvisszatartd hatdsa, valamint 3/. a tenyészévad parolgdsa.

Az erddalom vizsgdlata sordn biikkel és lucfenydvel végestek kisérleteket. Ezek sordn az almot bevitették, hogy
teljesen kiszdradjon, majd vizbe dztattik. 3t kivetden dsszevetették a s3draz és a viges avar silydt, és a3t
tapasztaltik, hogy a fenydalom a sajat silyanak 4,15 szeresét, a biikk- pedig 5,38 szorosdt képes a vizbol
Selszivni. Ez hektdaronként 116,3, illetve 55,6 kobmiéter vinek felel meg, ami 11,6 illetve 5,57 mm-es
vizoszlopot jelent. Ettdl agonban sokkal tibb viget tart vissza ag avar, mert az egymdsra rakddott levelek
repedései kozitt is megreked a viz. Az alom tehdt valdban szivacsként szivia meg magat, s kozben nemesak a
vizet, de a lebegtetett hordalék egy részét is meghkdti, igy kedvezden befolyasolja a talaj vizateresztd képességét. Az
erditalay a legjobb esetben 50,8 mm-rel tibb viget tarthat vissza, mint a santdfold. Ez ag ardny az Egyesiilt
Allamokban csak 25,4 mm volt. Ugyanakkor mds vizsgilatok ramutattak, hogy az erdei humusz az elsé 30,48
em-ben 137 mm vizet képes tarolni. Kindban pedig ag erdds és a lecsupaszitort lejtik lefolydsi viszonyainak
dsszevetése sordn megfigyelték, hogy a csupasz, talajokon dtlagosan 47-szer annyi vix folyt le, mint az, erdikben (a
$3ElsG értékek: 26-530r és 132-szer).

27



Az erdd nem csak nagymértékben tartia vissga a vizet, de a vizfelbaszndldsa is jelentds. A szilfa a csapadék
43,5 Yo-dt, a biikkfa a csapadék 25 Yo-dt, mig a nyirfa a csapadék 42 Yo-dt pdrologtatia el. Ex egy 115 éves
biikkerdd esetében hektironként 3910-5370 tonna kiriil alakul, amely egyenletes elosglis mellett 350 mm
magas vizoslopnak felel meg.

E hdrom tényezon til emlitést kell tenniink a feliszapolidds megakaddlyozasdrdl is. Az iszapos vz ugyanis
eltomi a talaj hajszalerert, igy az képtelen elszivni a viget. E3t a kivetke3d kisérlettel igazoltak: INégy talajesibe
13 napon keresztiil tiszta vizet engedtek. Ekkor a csivek dteresztéképessége dranként 1100 cnd’ volt. A
kdvetkezd iz napban két csbe viltogatlanul tisgta viy folyt, dm a midsik kettdbe mdir iszapos. Az ntdbbiak
dteresztiképessége 4 dra alatt 500 cnr’-rel eset vissza, majd tovibbi 90 cn-rel csikkent ranként. A talajba jutd
isgap tebat eltomitette annak hajszdlereit, és meggatolta a viz beszivdrgdsat. ‘Termiészetes kiriilmények kiZitt ag
avar képes megsziimi a vizet, azaz nem engeds, hogy az iszap a talajba jusson. Igy az erddalom a fentebb felsorolt
hatdsai mellett a feliszapolddist, az elmocsarasodast is gdtolja.”™

Szesztay (tdmaszkodva Orloczi 1991-es szadmitasaira) a torténelmi korok iddjardsi és
teriilethasznalati adatibol rekonstrualta az egyes korszakok jellemzdé oOkologiai allapotat,
els@sorban az erddk és a vizjarta teriiletek aranyanak alakuldsat a tobbi teriilethasznalati
modhoz viszonyitva. A teriilethasznalati aranyok folyamatos valtozasanak vizforgalmi
kovetkezményeibdl levont tantisag szerint az erddsiiltség csokkenése természetszertileg valtott
ki olyan folyamatokat, amelyek az éghajlati adottsagokbol szarmaztathato allapotnal joval
sz€lséségesebb vizhaztartasi palyahoz és felszini vizjarashoz vezettek.

Cikkében (Szesztay, 2000) 0Osszefoglalja a mai orszadg teriiletének erddsiiltségében
bekovetkezett valtozasok rendszerszerii kapcsolatat a vizhaztartas jellemzdivel. Idézziik:

WA 23 dbra dsszefiiggéseihe az ag (Gsszebasonlitd elemzésekbil lesziirt) megdllapitis szolgal kiinduldsnl, hogy
azg erddsiiltség viltozdsa ag aprilis elejétdl szeptember végéig tartd tenyészidiszak pdrolgdsat a mai orsdgteriilet
egészére kiterjestve, valamint kizelitden azonos évi csapadékra és felszini sugdrgdsi mérlegre vetitve mintegy 20
mm-rel (350 mm-rdl 330 mm-re) csokkentette. A parolgds rendkiviil nagy héigénye folytin ez az alig 6%-nyi
csokkenés a felszini sugdargdsi meérleggel taplalt mdsik két hihdztartisi tényexd (ag érzékelbetd hidram és a
Jelszini kisugdrzds) szdmottevd novekedését kivdanja, amibey a felszini homérsékletnek fell — emelfednie. A
hémérséklet emelkedése viszont noveli a levegd paratelitési hidnydt és igy mintegy 30 mm-rel (600 mm-ril 630
mnm-re) niveksik a felszin lebetséges (potencidlis) pdrolgdsa.

A tényleges és a lebetséges pdrolgds ellentétes irdnyi vdltozdsa ossgegddve érvényesiil a teriilet éghajlati
vizhianyanak 50 mm-nyi (250 mm-rdl 300 mm-re torténd, vagyis kb. 18%-0s) novekedésében. ~ (Szesztay,
2000)

Az éghajlati vizhidny ndvekedése az aszalyhajlam erdsddésében oOlt testet.

Az erddsiiltség csokkentésének hatasdra megndvekvo lefolyas a vizjarta teriiletek ndvekedését
hozza magaval. Ezt reprezentalja a 24 abra fels6 gorbéjén jobbrdl balra torténd, torténelmi
korokon 4ativeld elmozdulas. Mint azt az el6zé abra kapcsdn bemutattuk az erddsiiltség
csOkkenése miatt bekovetkezd 20 mm-nyi (6%-0s) parolgas csokkenésnek a vizmérleg
zartsaga folytan jelentkeznie kell a lefolyas - 10 mm-rél 30 mm-re térténd, azaz aranyaiban
haromszoros - ndvekedésében.

Az als6 gorbe a folyoszabalyozas utani allapotra vonatkozik, azt jelzi, hogy a gatak koz¢é terelt
idészakos viztobblet mar nem tud részt venni az okologia miikodésben (a biomassza
képzésben ¢és az ezzel jard parologtatasban). A folydszabalyozasok kovetkeztében lecsokkent
a talaj fels6 vizkorforgasaban megforduld viz mennyisége (Szesztay, 2000 Orlédczi alapjan). A
két gorbe kiilonbsége tehat a vizmennyiség kiilonbségébdl adddik. Ez a kiilonbség
reprezentalja azt a biomassza tomeget is, amely nem képzddik és igy dkologiai szolgaltatasait
sem ¢lvezhetjiik.

A jelenlegi helyzetet (1980) leir6é pont elhelyezkedése arra hivja fel a figyelmet, hogy mind a
vizjarta teriiletek novelése, mind az erddsiiltség aranyanak novelése kozelebb visz a jelenlegi
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vizutanpotlass mellett  feltételezett egyenstlyi teriilethasznalati megoldasokhoz'. A
szabalyozasok kora el6tti és utani egyensulyi terililethasznalatokat jelentd gorbék kiilonbsége
azt mutatja meg (tobbek kozott), hogy az erdésiiltség - azaz a természetes Okoszisztéma
teljesitményének - novelése szélsdségesen nagy vizjarta teriiletek nélkiil is képes lehet a két
gorbét megkiilonboztetd (évi 2-3 km3 (Szesztay, 2000)) vizmennyiség tarozasara a taji
vizkorforgéasok keretében.

A jelenlegi helyzetben az erddk alacsony ardnya miatt a lecsokkentett vizmennyiség mellett
sincs a rendszer egyensulyi palyan, ezt a gérbék alatti erddsiiltség-vizboritas pontok jelzik,
kovetkezménylik a lefolyas novekedése, ami a mara kialakult teriilethasznalat mellett belviz
formdjaban jelenik meg. A vizhaztartds egyensulyi palyajatol eltéritett rendszert a
belvizelvezetésre forditott er6forrasok ardn lehet a jelenlegi teriilethasznalatot feltételezd
formaban tartani. Emellett a vizkorforgdsban fel nem hasznalt mennyiség elvezetése
(lecsapolds, belviz rendezés) csak sulyosbitja azt a hatast, amit a teriilethasznélat valtas az
¢ghajlati jellemzdékben okoz ¢és az éghajlati szdrazsag ndvekedése felé mozditja a rendszert.

1.2.2.3. A vizrendszer egyes elemei kozti kapcsolat a természetes novényzet visszaalakitasaval
fokozatosan helyreallithato.

A vizrendszer miikodése feltételezi az egyes elemek kozotti allando kétiranyt kapcesolatot. A
vizvisszatartd vizrendezés koncepcidjanak e tekintetben két megeldlegezhetd mozzanata van,
egyfeldl a rendszer egészének helyredllitisa, ami egyfeldl az erek és vizfolydsok, masfeldl a
kistaji vizkorforgasok tjjaélesztését jelenti. Kordbban utaltunk ra, hadd emeljiik ki itt ismét: a
rendszerkutatds, az 6kologia, a viselkedéstan a XX. szdzad masodik felében tobb, a kérdést
érintd altalanos felismerésre jutott. Egyrészt, hogy mig az egyedek fel6l nézvést az evolicid
alapja a 1étért valo kiizdelem, addig a természeti rendszerek (tarsulasok, élelmiszer-halézatok,
stb.) szempontjabol az egyiittmiikodés. Masfeldl, hogy a kornyezethez vald alkalmazkodas
csak az egyedek szintjén értelmezhetd, ezzel szemben a természeti rendszerek nem passzivan
alkalmazkodnak valamifgle kiilsé adottsagokhoz, hanem az egyes elemeik, alrendszereik kozt
kiboml6 egyiittmiitkodés soran maguk is jelentdsen befolydsoljak, mi tobb, alakitjadk sajat
kornyezetiiket. A tovabbi vizsgalodasok ramutattak arra is, hogy a természeti (él6)rendszerek
épitéelemei és alrendszerei kozott kialakuld egyiittmiikddés olyan sajatos rendszermii-
kodésnek tekinthetd, mely révén e rendszerek lehetdségeik végsdhataraig igyekeznek fenn-
tartani sajat arculatukat, tehat allandositjak kornyezetiiket. A rendszereken beliil nem
valamiféle alkalmazkodasi kényszer hat szelekcids tényezdként, hanem az egyiittmiikodés
képessége: azok az elemek szelektalodnak ki, melyek a kornyezet adott allapotat biztositd
rendszermitkddésben részt venni nem tudnak, illetve, amelyek veszélyeztetik azt. Az egyes
¢lorendszerek altal fenntartott kornyezeti allapot mindaddig fennmarad, amig e hatéas
eléréséhez elegendd egylittmiikodd ép alrendszer, avagy rendszeralkoto-elem all rendel-
kezésre. Ezek kiesése, vagy sériilése a rendszermiikddés hibaihoz, a gyakorlatban a rendszer
lengéséhez, egyre nagyobb szélsOségek jelentkezéséhez vezetnek. Ez az allapot addig tart,
amig a megmarado elemekbdl ) rendszer nem alakul. Az élérendszerek ilyen jellegli valto-
zésai tehat ugrasszeriien jatszodnak le, és altaldban egymast kovetd, kiillonb6zo szelsdséghez
kothetd katasztrofakkal jarnak egyiitt.

Az vizbdség €s a vizhiany; az ar- és belviz, és az egyideji jelentkezése ennek fényében
elsésorban a vizrendszer mikodésének sériilésére, a rendszerlengés fokozodasara utald jel.
Elofeltételezésiink lényege tehdt, hogy a szélsOségek kiegyenlitésére — a vizbdség idején
megjelend vizfelesleg szétteritésére és lehetOségszerinti teljes visszatartasara — irdnyuld
beavatkozéasainkkal e rendszerlengés hossztavon csillapithato.

! Ezek az dllapotok szukcesszié szempontjabél sem egyenértékiiek, az idészakosan vizjdrta teriiletek névekedése
a szukcesszio ujraindulasanak feltételeit teremtik meg. A feltéltddés, a szaporito anyagok szétteritése, a talaj
novény-boritasanak jraalkotisa sokkal inkabb a természet ongyogyito folyamatanak tekintendo semmint egy
,,egyen vizfelhasznalasi gorbe” szabadon atvalthato aranyait jelképezi.
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A természeti rendszerek egymasba épiilésének, illetve folyamataik egymasba agyazodasanak
kovetkeztében a rendszer mitkodését meghatdrozé mozzanatok altalaban nem egy rendszeren
beliil, hanem a rendszerek csomopontjaiban, azaz az egyes alrendszerek taldlkozasainal,
szegélyeiben érhetdk tetten. Koztudott 6koldgiai tétel, hogy az egyes tarsulasok szegélyeiben
az egymadssal hataros természeti rendszerek kozos jellegzetességei is megjelennek. A
szegélyzondban nagyobb a sokféleség, s mig a rendszer belsejében az allandoség, itt a
folyamatos valtozas a jellemzo.

Az artéren e csomopontok kozil is kiemelt a folyo és az artér kozotti kapcsolatot megteremtd
kapuk szerepe. A viz kidramldsdnak moédja dontden befolyédsolja az artéri medervaltozasok
mértékét, litemét és iranyat is. A csomoépontok tisztdzdsara €s az itt kulcsszerepet jatszo
¢lokozosségek (ndvénytarsulasok, taplalkozasi lancok) 1ényeges tulajdonsagainak feltarasara
mar csak azért is sziikség van, mert ezek ismeretében lehet meghatarozni a beavatkozasok
modjat, lehet ellendrizni azok hatasat, és az itt szerzett pontos ismertek birtokdban lehet
elkiiloniteni egymastol a tervezhetd és nem tervezhetd elemeket.

A természeti rendszerek miikodését szigoru fizikai-bioldgiai torvények szabalyozzak, melyek
vagy athaghatatlanok, vagy athagasuk sziikségszerlien a rendszer egészének leépiiléséhez,
pusztuldsahoz vezet. Ebbdl fakaddan a természeti rendszerek bizonyos, e torvényszeriiségek
érvényesiiléséhez legszorosabban kapcsolodd elemei nem befolyasolhatéak, igy nem is
tervezhetdek, pontosabban a tervezés soran — meglévod, vagy létrehozandd — adottsagként kell
kezelniink ezeket. Igy példanak okaért a kistaji vizkorforgasok két leglényegesebb elemének a
folyok arvizeit szétteritd felszini vizhalozatot s a viz visszatartasaban, ,,forgatdsaban” kiemelt
szerepet jatszo erddket kell tekinteniink. E két elem hatasa mas modon nem poétolhato, itt tehat
helyettesithetetlen elemekrdl van szo. Igy példanak okaért az erdék kialakitasa tervezhetd, de
az erddk altal teremtett mikroklima, illetve vizhaztartas-szabalyozas mar nem, illetve csak
ko6zvetve, az erdGteriiletek rehabilitalasan keresztil.

Az egészséges rendszermiikodés feltételei a folyovolgyben a kistaji  vizkorforgasok
folyamatos fenntartasa és dsszekapcsolasa, azaz:

1. afoly6 és az artér kozotti allando kétiranyu kapcsolat

2. afolyo altal szallitott, ill. az artéren szétteritett viztomegek mozgasa

3. aviz tarozasa ¢és keringetése a talajban, az avarban, a ndvényzetben és a ndvényzettel
boritott 1égrétegekben.

A vizrendszer tervezéskor tehat az alabbi elemeket kell vizsgalni:

1. A felszini vizhalozat allapota, kiilonds tekintettel a folyo és az artér kozotti kétiranyu
kapcsolat 1étére és lehetOségére (artér reaktivalas)

2. A természetes ndvénytakard dallapota, kiilonds tekintettel az erddsiiltségre és a
szukcesszi6 lehetdségeire.

A koncepcio kidolgozasa €s megvalositasa, valamint az ezen alapul6 tervezés soran allandoan
vizsgalni kell a rendszer csomdpontjai kozott meglévo kapcsolatokat, e téren két iranyt is at
kell tekinteniink:

1. Fiiggbleges kapcsolat — az egyes térszintek illetve a felszini, felszinalatti és
felszinfeletti elemek kozotti kapcsolat

a. Viz —a viz beszivargasa, illetve a talajban kialakul6 vizaramlés iranya.
. NoOvényzet — az erdok jelenléte €s szerepiik érvényesiilése
c. Bizonyos dllatcsoportok — jelentdségiik kisebb, vélhetden a megfeleld
¢lelmiszer lancok kialakulaséaval parhuzamosan visszahonosodnak
d. Emberi tevékenység — a miivelés jellege, a gazdalkodasnak a szukcesszidra
gyakorolt hatdsa, eketalpjelenség kialakitdsa ¢és fenntartasa, vizelvezetés,
kiszaritas, stb.
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2. Vizszintes kapcsolat — az azonos szinten 1éve elemek (ndovénytarsuldsok,
¢lelmiszerhalozatok, vizjarasok és vizallasok) kozotti kapcesolat

Viz — szabad 4ramlas, szaporitdoanyagok teritése
Sz¢l — vizpara-szallitas, szaporitdanyagok teritése
Bizonyos allatcsoportok — szaporitéanyagok teritése
Emberi (helyi tdrsadalom) — beavatkozasok jellege.

/o o

1.2.2.4. Kialakithato olyan tdjszerkezet, melyben a taj egyes elemei képesek visszatartani és
tartalékolni a folyok arvizeit.

Korabbi eldfeltételezéseink soran hol kozvetve, hol kozvetleniil valoszinisitettiik, hogy a
természetes rendszerek, kistdji vizkorforgasok olyan tajszerkezetet alkottak, melyek képesek
voltak visszatartani és felhaszndlni a vizbd teriiletek és idészakok vizét. E rendszerek maguk
i1s egyfajta vizkészlet-gazdalkodast folytattak. Itt tehat nem e tdjszerkezet 1étét, hanem a
jelenlegi koriilmények kozott torténd helyreéllithatosagat kell vizsgalni. Ezzel kapcsolatban
harom mozzanatot kell kiemelniink:

1. A folyamatok id6léptékét
2. A viz és a tajszerkezet részben mar vazolt dsszefiiggéseit
3. A helyreallitassal kapcsolatos probléma- és feladatkort

1. A folyamtok id6léptékérdl szélva két mozzanatra is ra kell vilagitanunk. Egyfeldl, hogy
jelen helyzetben nem, avagy csak romjaikban maradtak rank a korabbi vizkorforgasok
meghatarozo elemei, masfeldl, hogy ezek visszaalakitasa, ujjaélesztése elsdsorban a
természetes folyamatok idéléptékéhez igazitva képzelhetd el.

Az egykori vizkorforgasok dsszeomldsa azt jelenti, hogy az adott koriilmények kozott nem
egy meglévd rendszer helyreallitasara kell torekedniink. Egyszeri hasonlattal ¢élve egy
romos haz felujitdsa sordn a meglévé még ép elemek, falak, teték hatarozzak meg az
ujjaépités menetét €s mértékét. Esetiinkben azonban 6sszeddlt hdzrol van szo, a helyre-
allitast tehat az alapokrol kell kezdeniink. Ez azt is jelenti, hogy a rendszer kialakuldsanak
elsé 1épéseként versenyeztetniink kell valamennyi jelenlévd elemet, ideértve az
6zongyomokat ¢s a tajidegen novényeket is. Ezek képezhetik ugyanis az 0j egytittmiikodo
rendszer majdani elemeit. Tételesen ez azt jelenti, hogy a koncepcié megvaldsitdsa soran
kell hagyni olyan teriileteket, ahol a rendszer onfenntartdé folyamatai kialakulhatnak, és
korvonalazddhatnak az 0 egyiittmiikodés keretei.

Szorosan kapcsolddva az iddléptékhez, szamitasba kell venniink, hogy e folyamatok akar
tobb évszazadig is elhuzodhatnak. Fel kell tehat késziilnlink arra, hogy az ilyen jellegli
terliletek haboritatlansagat hosszabb idon keresztiil is biztositsuk.

2. A viz és a tajszerkezet Osszefiiggéseibdl kovetkezden a nodvénytakard helyreéllitasa
feltételezi a vizpotlorendszerek kiépitését, és viszont.

3. A helyredllitassal kapcsolatos problémakdr felvetésekor azokra na mozzanatokra
osszpontositunk, melyek a helyreéllitds akadalyait jelenthetik. Igy elsésorban
a. A jelenlegi tajhasznalat, ideértve annak teljes intézményrendszerét &s
valamennyi muvelési agat
b. A tadmogatési rendszer
c. A vizelvezetd vizrendezési gyakorlat, ideértve annak teljes intézmény és
eszkozrendszerét
a. A tajhasznalat kérdéskorét a helyzetértékelés soran tobbszor érinteni fogjuk, tovabba jelen
tanulmany masodik részében ismételten kitériink rd. Itt csak arra szeretnénk felhivni a
figyelmet, hogy e tdjhasznalat jelen pillanatban az ésszeri vizkészlet-gazdalkodas egyetlen
akadalya.
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Ez természetesen — mint erre utaltunk — nem azt jelenti, hogy a tajhasznalatot a teljes
Alfoldre vonatkoztatva kell megvaltoztatni. Olyan teriileti kompromisszum kialakitasara
van sziikség, amelyben pontosan elkiilonithet6k egymastol a vizvisszatartasat és az ésszerli
vizkészlet-gazdalkodast  segitdé tijhasznalatra alkalmas teriiletek a jelenlegi
szantomiveléssel uralt térségektdl. Ehhez kapcsoloddan el kell kiiloniteni a kétféle
gazdalkodas intézmény és tamogatdsrendszerét, kiilonds figyelmet forditva arra, hogy
mindkét modszer jovedelmezdsége — az intenziv gazdalkodasé a bevalt piaci formak, a
tdjgazdalkodasé pedig az oOkoldgiai szolgdltatisok megfeleld értékelésének és
piacositasanak koszonhetéen — egymashoz viszonyitva is versenyképes maradjon.

b. A tdmogatési rendszerek kifizetéseinek Osszehangoldsa, Uj zonalis rendszer kidolgozasa
errdl az oldalrol nézve a taji elemek helyreallithatosdganak egyik zaloga.

c. A vizelvezetési gyakorlat alapvetoen ellentétes a vizvisszatartdssal. A cigadndi-tdrozohoz
kiépitett részleges vizpotlo rendszer €s tdjgazdalkodasi mintateriilet kialakitasi és miikodési
koltségei els6sorban az 6blozet kettds hasznositdsanak a viz visszatartd és a vizelvezetd
koncepcid egyidejii jelenlétének és megvaldsitasanak kdszonhetd. Természetesen a viz-
visszatartd vizrendezés soran is el kell vezetni a f6los vizeket. A kiilonbség csak az, hogy
amig a vizelvezetd vizrendezés szempontjabol folos viznek szadmit a tavaszi vizbd
idészakok vize, mert akaddlyozza a szantok rendeltetésszerii hasznalatat, addig a
vizvisszatartd vizrendezés fel6l nézvést csak a természetes €s a tarsadalmi-gazdasagi
rendszerek vizigényét meghaladdo mennyiség szamit foloslegnek.

1.2.2.5. Kialakithato a vizvisszatartasra alkalmas tdjszerkezetnek megfelelé gazdalkodasi
rendszer, amely egyszerre alkalmas a taj karbantartasara és gazdasagi hasznositdsara

Ennek az eléfeltételezésnek a bizonyitasat jelen tanulméany masodik része tartalmazza.

2. HELYZETERTEKELES

A tovabbiakban — tekintve, hogy a koncepcidt és hozzdkapcsolodéoan a koncepcid
kialakitasahoz nélkiilozhetetlen vizrendszert — egy konkrét példa, a Bodrogkdéz kapcsan
igyekszilink ismertetni, az elemzéseink nem 4altalaban a Tisza-volgyre, hanem kifejezetten a
Bodrogkozre vonatkoznak, azzal a megkotéssel, hogy megallapitdsaink nagy része tobbé-
kevésbé¢ altalanosithato.

2.1 A rendszermiikodés vizsgalata

A foly6 rendszermiikodésének alapja a folyd és az artér allandd kétiranyu kapcsolata. E
kapcsolat révén juthat be €s hasznosulhat a folyok arhullama a természetes rendszerekbe.
Tehat az a kulcselem, mely az artér esetlegesen vagy tudatosan kialakult, illetve kialakitott
medrébdl egységes vizrendszert teremt a folyo és az artér kozotti kapcesolat és az e kapcsolat
révén a teriileten dramlo viz. Az allando kétiranyu kapcsolat révén e vizhalozat kotné dssze és
szervezné egy nagyobb rendszerbe az artér ¢l6helyeit, novénytarsulasait, ¢lelmiszerhalézatait,
tehat magukat a kistdji vizkorforgdsokat. A masik kulcs elemiink tehat azokat a tarsuldsokat
kell tekinteniink, melyek meghatarozzak a kistaji vizkorforgasok 1étét és mindségét.

2.1.1. A folyo és az artér kozott kapcsolat.

Els6 megkdzelitésben azt mondhatjuk, hogy a Tisza mentén, és kiilondsen a Bodrogkdzben
vagy a vizlépcsOk visszaduzzasztdsa altal érintett folyok és folydszakaszok mentén e
kapcsolat teljesen hidnyzik. A gatak egyarant tavol tartjak a foldektdl a folyok arhullamait,
illetve a folyoktol a fakado vizeket.
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Masodik megkozelitésben — az esetleges 0nt6zo- €s a belvizhaldzatra valo tekintettel — e fel-
vetést az alabbiak szerint kell modositani. Jelen koriilmények kozott a folyo és az artér kdzott
kapcsolat egyirdnyu €s id6leges ¢€s esetleges.

Egyiranyd, mert a kapcsolédd medervonulatok — szolgaljak akar az ontozést, akar a belviz
elvezetését — csak egy irdnyba vezetik a vizet. A vizelvezetd rendszer kiépitésénél fogva
alkalmatlan, vagy csak tobb attételen, modositason keresztiil alkalmas vizpotlasra, &m ezek az
attétek, modositdsok az eredeti cél korlatozasaval valdsithatok meg. Ugyanigy az
ontozdcsatorndk is alkalmatlanok a feles viz elvezetésére.

Iddleges, mert rovid idészakokban, és nem a teljes iddszakban iizemelnek. Ez az idélegesség
még egy kiilondsen nagy kart okozé mozzanatot is takar. Eszerint a mentett oldalrol éppen
akkor vezetjiilk el a vizet, amikor természetes koriilmények kozott a folyok éarhullama
szétteriilt az artereken. Eszerint nem csak arr6l van szo, hogy nem hasznaljuk fel a folyok
arhullamait, hanem ezzel parhuzamosan a tavaszi vizbdség ,.feleslegét” is elvezetjiik. E
vizfelesleg értékelésével ugyanakkor komoly aggalyaink vannak. Meglatasunk szerint ezt a
vizmennyiséget akkor €s csak akkor lehetne feleslegnek tekinteni, ha az elvezetését kovetden
a teriileten nem lépne fel vizhiany. Igy azonban nem a felesleget vezetjiik el, hanem az
elkdvetkezd szarazabb iddszakok vizfeleslegétdl fosztjuk meg az egykori arteret. Mindezt —
mind mindségében, mind pedig hatasaiban a kovetkezd példaval szemléltethetjiik:

Tételezziik fel, hogy egy haztartas napi rezsije 7 000 Ft. A csaladban egyetlen dolgozé ember
van, aki havonta 220 000 Ft-nyi fizetést kap. Ez az adott koriilmények kozott sziikosen elég
egy-egy honapra, a fizetés napjan viszont az illetének 213 000 Ft latszolagos feleslege van.
Képzeljiik el, hova jutna ez a haztartas, ha ezt a felesleget — vagy ennek nagy részét — idorol
iddre elvonnank téle. Jelenkdriilmények kozott a vizgazdalkodasunk ilyen elvonas mellett
mikodo haztartasnak feleltethetd meg.

2.1.2. A Kkistaji vizkorforgasok helyzete

A kistdji vizkorforgasok alapja a felszin ndvényboritottsdga. Mindez azt is jelenti, hogy mind
teljesebb, és mind nagyobb mértékben érinti az alsd légrétegeket a ndvényboritottsag, annal
jelentdsebb a kistdji  vizkorforgasok klimamérsékld, csapadékkiegyenlité hatdsa. A
novénytarsulasok (€letkdzosségek) koziil e téren a legjelentésebbnek s legteljesebb hatasunak
kétségteleniil az erd6t kell tartanunk. Kordbban mar jeleztiik, hogy e rendszer miikodésében
elfoglalt helyiik fel6l kdzelitve milyen jellegzetes kiilonbségek adodnak a természetes erdok,
a természetkdzelinek mondhat6 telepitett erddk és a faiiltetvények kozott; hogy az erdd
vizhaztartasra gyakorolt hatdsat a telepitett erdok meg sem kozelitik, a faiiltetvények esetében
pedig e szempontbdl semmiféle hatasrol nem beszélhetiink, s6t vizfelhasznalasa soran egy-
egy ilyen lltetvény nem hogy javitand, de egyenesen ronthatja az adott teriilet vizhaztartasat.
Ha most azt vizsgaljuk, hogy a Bodrogkdzben — vagy altaldban a Tisza-volgyben — milyen
aranyban talalhatok természetszerii erddk, elkeseritd kép tarul a szemiink elé. Természetes
erdd nincs a terlileten a természetes erddk aranya pedig alig néhany szazalék.

A kistaji vizkorforgas tehat éppugy korlatozott és esetleges, mint ahogy a foly6 és az artér
kozotti kapcsolat.

2.1.3. A rendszermiikodés értékelése

Osszesitve azt mondhatjuk, hogy rendszermiikddés a Bodrogkdzben — és a teljes Tisza-
volgyben — esetleges, elemei sériiltek, a kozottiik meglévd kapcsolat rendszertelen, akada-
lyozott. A teriilet tehat teljesen ki van szolgaltatva a rendszerlengésbdl, illetve a kontinentélis
¢ghajlatbol fakado szélséségeknek.
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2.2. A természeti folyamatok kereteinek ismertetése

A helyzetértékelés soran nem a jelenlegi allapot bemutatasara, hanem az idevezetd utra kell
Osszpontositani. Mindez nem azt jelenti, hogy a meg nem valtoztathatd, vagy csak nehezen
befolyasolhato adottsdgokat, mint amilyen a domborzat, az éghajlat stb. nem kell bemutatni.
Ezek az adottsagok azonban nem allapotszertiségiikben 1ényegesek, hanem mint a valtozas
keretei, egyfajta lassan modosulod diszletek.

Egymastodl fliggetleniil vizsgalva a természeti adottsagokat, azt latjuk, hogy a kereteik kozott
zajlo, s rajuk leginkabb visszahato folyamatok egyiranyusodtak, s inkébb a leépiilés jellemzi
ezeket. A rendszerlengés mindeniitt megfigyelhetd, ezzel egyiitt azonban megfigyelhetd a két
lehetséges sz¢lsé helyzet egyikének eluralkodasa. gy a kiugro ar- és belvizek mellett
hosszutavon a teriilet kiszaradasa, a hideg ¢és a hdség valtakozdsa mellett magasabb
hémérsékletii id6szakok novekedése (egyeldre az atmeneti évszakok rovésara; vagyis egyre
kevesebb tere van a tavasznak és az 6sznek, a téli fagyokat 4prilis elején mar nyari kanikula
valthatja fel). A romlds azonban megfigyelhetd a talaj szerkezetében, a termdképességében,
vizhéaztartasaban is.

A domborzatot vizsgalva azt latjuk, hogy az egykori artérre jellemzd ¢épités-rombolds,
feltoltés-térszintagolas kettdssége helyett a feltdltddés valt uralkodéva. Az egykori erek, tavak
medre fokozatosan eltlinik, a korabbi tagolt térszinek egyre nagyobb iitemben egyenlitddnek
ki. Ez az egynemtisddés megfigyelhetd az élet minden teriiletén a tajszerkezet alakulasatol a
ndvénytakaro sivarosoddsan at egészen a gazdalkodas sajatsagaiig.

2.2.1 A domborzat altalanos jellemzése

A Bodrogkoz (25. abra) a Tisza, a Latorca és a Bodrog folyok altal hatarolt, jobbara e folyok
kiontései altal meghatarozott siksag, mely fentrdl lefelé tekintve dél-délkeleti irdnyban az
északi-déli tengelyhez viszonyitva atlosan helyezkedik el. Eszaki hatarat a félkorivet leiro
Latorca adja. E félkor kozéppontja koriil helyezkedik el a Bodrogkdz egyik nagyobb
kiemelkedés, a Nagy Kopasz, melynek keleti lejtdire épiilt a régid legnagyobb telepiilése,
egykori kozpontja: Kirdlyhelmec. Keleti-délkeleti hataran a Tisza, mig a nyugati-északnyugati
hataran a Bodrog szallitja vizét. A jobbara sik felszint az egykori Karcsa folyd Pécin
hatardban megmaradt holtaga és a Bodrog kozott elteriild masik hegyen, a Tarbuckan tul
szamos homokdomb, ¢s homokhéatsag tagolja.

Ha Egyiptomot a Nilus ajandékéanak tekinthetjiik a Bodrogkoz 6t folyo, a Tisza, a Karcsa, a
Tice, a Latorca és a Bodrog ajandéka volt. Folyéi koziil azonban ma egyik sem jatszik dontd
szerepet életében. A Karcsa és a Tice vize a mult kodébe veszett, s csak levéltari adatokbol,
mondakbdl tudjuk, hogy a szétforgacsolddd, egyre inkabb feltoltddoé holtagaik egykor a
Tiszaval vetekedd vizfolyasban egyesiiltek. A Tisza, a Latorca és a Bodrog vizét gatak zarjak
el, s az egykor életet és megélhetést jelentd viz csak Damoklész-kardjaként fenyegetd
veszélyként magasodik néha 5-6 m-rel is a sikok fol¢ egy-egy kiemelkedd arviz idején.

A Bodrogkoz legmagasabb pontja (a hegyektdl és a domboktdl eltekintve) a Tisza
belépésének dvezetében és a Tice felsdszakaszanal talalhato. A siksag innen legyezdszerlien
tobb irdnyba is lejt. Egyfeldl a Latorca volgye felé, mely helyenként masfél két méterrel is
alacsonyabban fekszik a Tisza-hatnal és a Tice vonalanal. A masik nagyobb esésvonalat a
Tice uralja. Itt az indulé 101-103 mBf. koriili magassagok a Bodrog eléterére 98-100 mBf.
koriilire csokkennek (26. dbra). A harmadik esésvonulatot a Karcsa foglalta el. Ez a
Bodrogkoz belso siillyedékei fel vezetett, s azokat kovetve hiizodott le a Bodrogkdz kdzepén
egészen Tokajig. E siillyedék két jol elkiilonithetd részre oszthatd. Nyugati vonulata inkabb
egymassal tobb-kevésbé Osszefliggd medencék halmaza, melyek egymassal, de a Bodrogkoz
keleti felét urald egyonteti siillyedékkel is kapcsolatban allnak. Koziilik a legfelsé a Nagy
Kopasz és a Tarbucka kozott elteriild egykori Nagy-rét és Gerecse-puszta mely maga is két
kisebb medence, melyet kozépen kisebb homokbuckak, dombok tagolnak. E medencét délrdl
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a Karcsa hatsaga hatarolja, melyen a viz csak a Karcsa medrén keresztiil folyhat at, részben a
Nagy-Karcsa Pacin menti holtdgan és a kapcsolodo ereken a Pallagcsa, részben a Karcsa
menti Karcsa holtagon at az egykor volt Hosszu-rét kdzépso teriiletei, a Tiszakaradi hatar,
részben pedig a Kis-Karcsa (ma Hatdrmenti-, illetve Felsdberecki-fOcsatorna) medrén at a
Tarbucka déli lejtdi elott elteriild siillyedék felé. Ez utobbi medence alkotja a nyugati
stillyedéklanc masodik tagjat. Az Alsébereckiig huz6d6é medencét a magyarorszagi szakaszon
tobb homokhat is szabdalja. Itt azonban mar a mélyebb teriiletek hosszabb-rovidebb
szakaszokon egymasba érnek, igy a hatarold hatsagok inkdbb csak homok szigetekként
jelennek meg (27. ébra).

A keleti siillyedék a Karcsa hatsagatol délre indul a Tisza folyasaval parhuzamosan, térszintjei
96-94 mBf. koriil mozognak, csak Tiszakarad hataraban siillyednek 94 mBf. ald. E medence
foglalja magaba a VTT. keretében megvalosuldo Cigand-tiszakaradi tarozot. A folyotol egy
enyhén lejtd a felsd szakaszain 100-102, mintegy harminc-negyven kilométerrel lejjebb 97-99
mBf. magas foly6hat valasztja el. Déli szakaszan Tiszakarad alatt a siillyedék a Bodrogkdz
teljes szélességére kiterjed. Itt nyugat fel6l a Bodrog alacsonyabb 96-99 mBf. koriili
magassagu folyohata és a Viss, Kenézld, Zalkod haromszégben fekvd korabban Sziget
elnevezésii homokhat hatarolja. E homokhat alatt huzdédnak a Bodrogzug rétjei.

2.2.1.1. A Bodrogkoz térszintjei

A teriilet térszintjeit részben a folyok, a Tisza, a Bodrog és a Karcsa, részben a sz¢l munkéja
alakitotta ki. Kelet feldl haladva a Tisza vonaldban a folyd mentén Tarkany €s Zemplénagard
térségében 104-102, Révleanyvar és Cigand kozott Bf. 101-98, Cigand és a Tiszakaradi-
focsatorna torkolata kozott Bf. 100-97, mig ettdl lejjebb, Tokajig 99-96 mBf. magas folyohat
huzodik. A folydhat mogott az egykori artér magassadga 96-94 mBf. kozott alakul. Jelentds
eltéréseket csupan Zemplénagard térségében talalunk, ahol az arteriiletek Bf. 96-98 mBf. ko-
riili magassaguiak. Az artér mélyén a Kisvardat Sarospatakkal 0sszekotd ut alatt Bf. 93-94 m
kozott fekvo igen alacsony fekvést foldek huzodnak meg. E vidéken talalhatd a Bodrogkoz
legmélyebb pontja is, melynek magassaga nem éri el a Bf. 93 m-t.

Tarkany melldl nyulik be a Fels6-Bodrogkoz kozépvonala felé a Tisza felhagyott medrének
hordalékkupja. E medret a torténeti idokben a folyd egy mellékaga a Tice vette birtokba.
Nagy ivii kanyarulatai a Nagy Kopasz északi lejtdi elétt egy enyhén lejté 103-100 mBf.
magas teraszon sorakoznak, mely csak a hegytdl nyugatra, a Bodrog felé kozelitve stillyed
szaz méter ald. A terasz lejtése a Tarkany feletti 103 mBf koriili kiszakadastol a
Bodrogszentmaria melletti 98 mBf. koriili torkolataig elhiz6do, mintegy 40 km-nyi szakaszon
5 m koril alakul, ami elvben km-ként 12,5 cm-nyi esést jelent, de a Tice felsdszakaszan ez
valamivel kisebb, mig az alson valamivel nagyobb lehet.

A Ticétdl néhany km-re folyé Latorca valamivel mélyebb fekvésli volgyben folyik. A
szintkiilonbség a felsdszakaszon 1-2 m koriili, mely a Bodrog Osszefolyasaig fokozatosan
kiegyenlitodik.

A Bodroghat a Tiszaétol 1ényegesen alacsonyabb, a felsdszakaszain sem haladja meg a Bf.
100 m-t. Sarospatak felett jellemzden 97-99, Sarospatak alatt 96-97, Sarazsadany ¢€s a torkolat
kozott pedig mindossze 95-96 mBf. magas elkeskenyed6 savokbol all.

Az Als6-Bodrogkoz északi hatdran vélhetéen az egykori Karcsa folyd hatsaga huzodik meg,
magassaga a Bodrog feldli végeken Bf. 96-98 m kozott, mig a Tisza felé lassan emelkedve Bf.
96-101 m kozott alakul. Az artéri szigetek, homokdombok kiterjedése és magassaga valtozo.
A legnagyobb ilyen sziget Viss, Kenézld, Zalkod hatardban a Zalkodi Tiszahathoz
csatlakozik. Ettdl kisebb, de hasonld jellegi szigetek sorakoznak a Bodrog folyasaval
parhuzamosan Bodroghalomtél kiindulva le egészen Apréhomokig. E szigetek magassaga
eléri, s6t helyenként meg is haladhatja a Bf. 101 m-t. Kisebb és alacsonyabb szigetek
huzodnak Karcsa kortil és egy folt taldlhatdo Cigand és Pacin kozott.
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2.2.1.2. A telepiilések egyes térszintekhez viszonyitott elhelyezkedése.

Kiralyhelmecet, Bodrogszentest, Kis- és Nagykovesdet leszamitva melyek a Bodrogkdzben
talalhato két hegy lejtdire telepiiltek a Bodrogkoz falvai a folyok hatain, illetve a nagyobb
belsé dombok egyikén-mdsikan huzdédnak meg. A Fels6-Bodrogkdzben a Tice (Battyany,
Bacska, Kaponya, Lelesz, Fejszés, Bodrogmezd, Szolnocska, Boly, Véke, Szinyér, Zétény,
Rad); a Bodrog (Bodrogszentmaria, Kisujlak, Szomotor, Bodrogszerdahely, Bodrogszog); a
Karcsa felsd szakaszanak hatsaga (Bély, Perbenyik, Kisdobra, Kis- és, Nagygéres, Ords) és a
Tisza-hat (Agcsernyd, Tiszacserny, Kis- és Nagytarkany) kinélta a legkedvezdbb feltételeket
a megtelepedésre. A Latorca mentén azonban nem talalunk falvakat.

A magyarorszagi Bodrogkoz telepiilései részben a Karcsa hatsagan, (Damodc, Lacacséke,
Ricse, Semjén, Kisrozvagy, Nagyrozvagy, Pacin, Karcsa, Karos), részben a Tisza (Zemplén-
agard, Révleanyvar, Cigand, Tiszacsermely, Tiszakarad) és a Bodrog folyohatain (FelsObe-
recki, Alsoberecki, Halaszhomok, Kispatak) részben pedig a sz¢l altal emelt homokdombokon
sorakoznak (Vajdacska, Bodroghalom, Viss, Kenézld, Zalkod). A sorbdl csak a Sarospataki
tanyavilag, kiilondsen Dorkd és a Sarospatakot egykor a balsai hidon, ma a balsai réven at
Nyiregyhazaval 0sszekotd it mentén sorakozo tanyak, valamint a masodik vilaghdbora utdn
kialakitott Gyorgytarld kozség 1og ki. A hazék itt 4ltalaban egy-egy kisebb magaslaton, vagy
kiemelt alappal épiiltek, kornyezetiik térszintje azonban jellemzdéen Bf. 94-95 m koriil alakul,
s csak egy-két helyen éri el a Bf. 96 m-es szintet. Gyorgytarld délnyugati csiicske a Bf. 96 m,
az északnyugati része Bf. 95 m fol¢é nyulik, am a telepiilés tobbi része nem éri el a 95 m-es
magassagot sem. Hasonl6 gondok Bodroghalom, Vajdacska, Karos, Karcsa, Pacin, Nagyroz-
vagy egy-egy utcain is el6fordulnak, melyek lelognak a biztonsagot jelentdé magasabb
térszintekrol.

2.3.  Aromlas utja

A rendszermiikodés értékelése soran megallapitottuk, hogy a teriilet természetes rendszerei
sériltek, miikodésképtelenek, vagy mikodoképességiik szE€lsé hatarahoz értek. Most
tekintsilink at nagyvonalakban, hogyan jutottunk el idaig.

2.3.1. A Természeti folyamatok a torténeti artéren

Jelen munkédnkban elsdsorban a természeti folyamatok attekintésére toreksziink. A parhuza-
mosan zajlo tarsadalmi folyamatokrol a kovetkezo alpontban ejtiink szot.

2.3.1.1. A térség 6kologia-torteneti attekintése

A Bodrogkoz az altalunk belathatd torténelmi multban a vizek jardsanak kiszolgaltatott,
mocsarakkal, lapokkal terhes vadvizorszag volt, ahol a gazdasagi haszonvételeket a természet
szesz¢élye szabta meg. Ez az éllapot azonban csak a szabdlyozés el6tti néhany szaz évre
visszatekintve igaz. Magukat a szeszélyes koriilményeket nagyrészt az emberi beavatkozasok
sorozata idézte eld. E téren azonban egy arnyalatnyival eltér az Alsé és a Fels6-Bodrogkoz
tortenete.

A Bodrogkozben a természeti viszonyokat 6t nagyobb és szdmtalan kisebb vizfolyés hatarozta
meg; igy elsdsorban a Tisza, a Karcsa, a Tice, a Latorca és a Bodrog, illetve a Fiizes ér, a
Nagy-ér, Malom-ér, Torok-ér stb., melyek vélhetéen a XV-XVI. szazadig allando vizfolydsok
lehettek. A Tice ezt kdvetden is Orizte allandod jellegét, az Als6-Bodrogkoz vizfolydsai
azonban tobb szakaszon is feliszapolodtak, mocsarba vesztek. Kiilondsen igaz ez a Karcsa
folyora, melynek kozépsé és alsd szakasza a XIX. szdzadra gyakorlatilag beleveszett a
Hossza-rét mocsaraiba. Szamos jel utal azonban arra, hogy e mocsarvilag csak a torok
idékben dagadt Osszefiiggd vadvizorszaggd. A Bodrogkoéz kozépso siillyedékének a
kegyelemdofést a Karcsa Tokaj feletti torkolatdnak eltomése adta meg a Rakdczi-
szabadsagharc idején, mely lehetetlenné tette, hogy a Téarkany kdrnyékén kiszakado vizek a
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Tiszaba visszajussanak. Ett6l kezdve a térség természeti adottsagait elsdsorban a vizrendszer
sériiléset, illetve a sériilések hatdsait ellenstilyozni akard emberi beavatkozasok sora hatarozta
meg.

2.3.1.2. A vadvizorszag kialakulasanak okai

Természetes koriilmények kozott az artér vizei, az imént emlitett vizesapddk révén, a kistdji
vizkorforgdsokban maradnak fogva, az ezekbdl visszaszivargd vizeket pedig az erek ¢és a
folyok biztonsaggal elvezetik. Az allando vizili erek, folyok medre a viz fizikai sajatsdgainak
megfelelden valtozik, a ndvényzet nem tud megtelepedni benne. Gyodkeresen megvaltozik
azonban a helyzet, ha az erddk kiirtadsaval a kistdji vizkorforgasok megsziinnek, illetve ha az
arteret tulnyomorészt kisebb vizigényl tarsuldsok uraljak. Ez esetben a csapadékosabb
id6szakok, illetve az arvizek vizfeleslege a felszinen gytilik 6ssze, hosszan elnyulé magasabb
arvizeket és belvizeket okozva. Ezzel egyiitt megszlinik a kisebb vizfolyasok, belsd folyoagak
idében elnyujtott vizutanpotlasa is. A mellékagak, erek iddszakossa valnak. Szaraz
idészakban medriiket belepi és eltomi a ndvényzet, miért is nedvesebb iddszakokban
képtelenné valnak a viz elvezetésére: volgylik fokozatosan mocsarba fullad. A kialakuld
vadvizorszag tehat nem természetes allapot volt, épp ellenkezbleg: az erddk eltiinésének,
kiirtasanak kovetkezménye.

Jol érzékelteti ezt a két folyd, a Karcsa és a Tice példija. A Tice és a Latorca kozotti
terlileteken igen sokdig megmaradtak a kiterjedt erddségek, ezzel szemben a Karcsa volgye a
XIX. szazadra mar jorészt fatlan pusztasag. Egykor Felsébereckitol Tarkanyig Osszefliggd
erdok boritottak a folyd menti hatsdgot és a homokdombokat. A II. katonai felmérés
idészakara azonban ezekbdl az erd6kbodl csupan néhany toredék maradt fenn. Létiikre
helynevek utalnak. Méra az erd6k 1ényegében eltlintek, utolso toredékeik faiiltetvényeknek
adtak at a helyiiket.

2.3.1.3. Az ember hatdasa a természeti kornyezetre

Az ember az els6 pillanattol kezdve jelentds szerepet jatszott a vizhaztartas alakitdsdban. Egy
kissé leegyszeriisitve a dolgot azt mondhatnank: a vizhaztartas jellegét dontéen az emberi
beavatkozasok mértéke és irdnya hatdrozta meg. A folyo és a ndvényzet ugyanis a létiiket
meghatarozo6 fizikai torvényszertiségeknek engedelmeskedve valasztasi lehetéség nélkiil toltik
be szerepiiket. Az ember azonban bizonyos korlatok k6zott maga dontheti el: egylittmitkddik-
e a taj Okologiai rendszereivel, vagy ellenmiikodést fejt ki. A torténeti idokben mindkét
formara talalunk példat. Az els6rdl a vizhaztartas kiegyenlitett volta tanuskodik, a masodikat
ezzel szemben a sz€lsdségek eluralkodasa jelzi.

Természetes korilmények kozott biztonsagos szantoteriileteket csak az armentes szint erdei
helyén lehetett kialakitani. gy a gazdasig névekvé fasziikségletei mellett a szantéteriiletek
iranti igény novekedése is hozzdjarult az erddirtasokhoz. Az erddk eltlinése jelentdsen
megvaltoztatta a térség természeti adottsagait. Az emlitett Okologiai vizcsapdak eltiintek,
megszakadt a kistdji vizkorforgads miikodése. Az 1) adottsagok — a pangd vizek, mocsarak
terjeszkedése azutan — ellehetetlenitette a szantogazdalkodast is. A feltételek tovabbi
romlasanak megakadalyozasara adott valasz — a Tisza Iéptékében — a folydk kiontéseinek
meggatolasa és a viz lecsapolasa volt. Ez a beavatkozds — mai szemmel visszatekintve —
hosszutavon tovabb rontotta a helyi adottsagokat. Itt elsdésorban azt kell értenilink, hogy
egyfeldl a mikroklimat biztositd novénytakard visszaszoruldsa hozzajarult az iddjarasi
sz¢lsoségek eluralkoddsahoz, masfeldl a rendszer egésze kiszolgaltatottabbd is wvalt,
érzékenyebb lett e szélsdségekre.

Az intenziv mezdgazdasagi hasznositas teriileti novekedése és az elontések elmaradasa
jelentds mértékben modositja az érintett teriiletek vizellatottsagat. Hatésait az alabbiak szerint
foglalhatjuk Gssze:
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a talaj nedvességtartalmanak, hokapacitasanak nagyfokt csokkenése,

a parolgas novekedése,

a felso talajréteg és felszin kozeli 1égrétegek homérsékleti szélsdségeinek jelentds
fokozodasa,

a felszin irdnyu vizdramlas allanddsulasa,

sokicsapodas a talaj felsrétegeiben.

VV VYVYVY

2.3.14. Osszefoglalis

A talaj nedvességtartalmanak csokkenése, a hdmérsékleti szélsdségek novekedése, illetve a
talaj felsé rétegeiben lejatszodd sokivalasok hosszitavon a termelési lehetdségek
sziikiiléséhez, a rendszer leépiiléséhez vezettek. Emellett a szant6foldi termelés megvaldsult
formaja azoknak a tartalékoknak a felélésére épiilt, amit a természet évmillidk alatt halmozott
fel. Mindez napjainkban mind a gazdasagi, mind pedig a tdrsadalmi folyamatokban érezteti
hatasat.

A folyamat mindazonaltal nem tekintheté egyedinek. Az arterek kiterjedésének folyamatos
csokkenése — sajnos — vildg tendencia. A vizes ¢lohelyek ndvénytarsulasainak
vesz€lyeztetését, elszegényedését és kihaldsat tobb helyen vizsgaltak (Westlake, 1998).
Legnagyobb részletességgel Hollandiaban, de a vonatkozé tanulméanyokban (Westhoff, den
Held (1969), V.Westhoff; R.J. de Boer személyes kozlései a szerzének (Westlake) rogzitett
folyamatokhoz hasonldakat talalt Sukopp et al. (1978) Ko6zép-Eurdpaban is hasonldéan, mint
Klotzli (1967, 1979) Svijcban, Kaule (1973) Dél-Bajororszagban, Hejny és Husak (1978),
Schoef-van Pelt (1973), akik szintén kiilonboz6 valtozasokat rdgzitettek. A pusztulds
altalanos okaiként, a vizes ¢l6helyek ndvényi tarsulasai szamara sziikséges feltételek
megsziinéséért a kovetkezdeket azonositottak a tanulméanyok:

» szamos eurOpai to eutrofizacidja, ami a mezdgazdasag intenzifikalasabol ¢és a
tisztitoszerek hasznalatanak elterjedésébol fakad,

» alapos partok elpusztitasa talajjavitas és az ebbdl kdvetkezo er6zid nyoman,

» avizes élohelyek kiszaritasa,

amelyek egyiittesen vagy kiilon-kiilon fejtették ki karos hatasukat.

2.3.2. Tarsadalmi folyamatok a természeti artéren

A Bodrogkoz egyike hazank legrégebben lakott teriileteinek. Egyarant megtaldlhatok e
vidéken a paleolitikus, a mezolitikus és a neolitikus miiveltségek nyomai. A teriiletet mindig
is a vizfolydsok nagy szama tette vonzova az ember szdmara. Telepiilései hosszu idon 4t a
folyok, erek vizfolydsok partjain, nem egy esetben ezek torkolatdnal, ill., kiszakaddsanal
alltak. A honfoglalds idészakaban a térség vizhaztartasat az 6t nagyobb folyd, a Tisza, a
Latorca, a Bodrog, a Tice és a Karcsa mellett szdmtalan kisebb-nagyobb ér, vizfolyas
hatarozta meg. A falvak és a tanyak e folyok, erek mentén sorakoztak, és sorakoznanak ma is,
ha a vizrendszer 0sszeomldsa, majd a folydszabalyozdsok sorra el nem pusztitottak volna e
vizeket.

A folyok, az erek mindig is kiemelkedd szerepet toltdttek be a térség életében. Mondhatni:
addig volt j6 vilag a Bodrogkodzben, amig €l6vizek kanyarogtak szerte a vidéken. Az ember
talan az els6 pillanattol kezdve egyiitt €It itt a folyokkal. A viz nem ellensége, sokkal inkabb
baratja volt, mint ahogy a vizek araddsa sem pusztitast, sokkal inkabb ¢életet adott. Az
egyiittmiikdés kezdeti formai minden bizonnyal a halaszathoz kapcsolodtak. Az ¢€l6vizek
biztonsagos halaszata olyan vizkormanyzas kialakitasat tette sziikségesség, és segitette eld,
mely jelentésen mérsékelte az artéri medervaltozasok mértékét és iitemét, emellett jelentdsen
javitotta a térség vizhaztartasat. A kialakulé mozaikos tdjszerkezet, melyben a folyok, az erek,
a tavak, az erdok, s rétek mellett helyet kaptak az ember telepiilései, kaszaloi, legeldi, kertjei,
szantoi is a XV. szdzad végéig alig valtozott. Ez id6 tajt mind a Tice, mind a Karcsa hajozhatd
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foly6 volt. Széles medriik, szelidebb folyasuk miatt a hajosok szivesen tértek ki rajuk, s
keriiltek Tokaj felé, mintsem a gyors, zatonyokkal, zugokkal terhes, szeszélyesebb Tiszat
valasszak.

A helyzet XVI. szazadtol kezdve folyamatosan romlott. EIobb a var védelme érdekében
korlatoztak Tokaj tdjan a vizek folydsat, mely lassan halalra itélte a Karcsat. E folyamatot a
XVIII. szazad elején a folyo torkolatanak biintetés gyanant tortént elzardsa tette teljessé. A
Karcsa egykori volgye, ereivel, mellékvizeivel, erdeivel, rétjeivel mozaikos tajszerkezetével
egyetemben a Hosszu-rét mocsaraiba veszett. A XVIII. szazad kdzepére mar csak a Bodrog-
¢s a Tiszahat magaspartjait, ill. a Karcsa fels6szakasza mellett, a bal parton huz6dé hatsagot, s
a Tice mentét boritottak erdok. Akkoriban Kenézl6t6l Zemplénagardig a Tisza mentén, Zemp-
1énagradtol, Felsébereckiig a Karcsa és a Kis-Karcsa hatsagain, FelsObereckitdl vissza Szegiig
a Bodrog mentén tobbé-kevésbé egymassal is Osszefliggd kiterjedt erddk sorakoztak.
Valamivel jobb volt a helyzet a Fels6-Bodrogkdzben, ahol is a Tice mentén végig parkszerii
ligetes t4) huzdédott meg. Az itt élok ekkor még tudtak alkalmazkodni a megvaltoztatott
koriilményekhez. A természetbdl, a vizekbdl meritették mindennapi megélhetésiik feltételeit,
abbol taplalkoztak, épitkeztek, ruhdzkodtak. A torokhodoltsag utan vissza- ¢€s idetelepiil®
birtokosok, ill. a megvaltozott gazdasagi koriilmények altal gerjesztett foldéhség kovetkez-
tében azonban néhany emberoltd alatt megvaltozott a kép. A katonai felmérések térképein jol
nyomonkdvethetd az erddk eltlinése, az irtasfoldek terjedése. A térség vizhaztartasat
alapvetéen meghatarozo erddk kiirtasa visszahatott a folyok életére. Az arvizeket megszeli-
ditd, pusztitasukat mérsékld, s feleslegiiket a teriiletrdl elvezetd érrendszer allapota tovabb
romlik. A szélséséges koriilmények kozott az erek a nyari szarazsagban eltomaodtek, tavasszal
¢s Osszel pedig mar képtelenek voltak az arhullimok elvezetésére. Egyre terjedt a mocsar.
Elhéditotta Bodroghalom (akkor még Luka) és Karos also rétjeit is, s megjelent a Tarbucka
keleti lejtéi elétt, Nagykovesd, Ords, Kis- és Nagygéres hatdraban. Amikor a viz mar az
erdoktol elrabolt foldeket is veszélyeztette, a reformkor nagyjait kinzé foldéhség csillapitasara
elkezdték a vadvizek megzabolazésat a térségben. Ekkor mar sz6 sem volt egyiittmitkodésrol.
A cél a természet leigdzasa, vad erdinek megzabolazasa volt. A XIX. szazadi folydszaba-
lyozasok gydkeresen megvaltoztattdk a taj életét. A munkalatok nemcsak a természetet, a
természetben ¢l6 embert sem kimélték. A Bodrogkdz népe csak azt érezte, hogy elviszik a
vizeket, amelyekbdl fedezni tudta sziikségletei nagy részét, s a cserébe koncként odavetett
teriiletek nagyrészt kimeritett sivd homokhatak voltak, mig az urasdgok az egykori
hordalékkal novelt termderejli, gazdag teriileteket kaptak. A mesterségesen megndvelt
szantokon aztan latastol vakulasig dolgozhattak, mikozben a megélhetésiik kiegészitd forrasai
— sz0 szerint — apadoztak. A gazdasagi valsagok a megnyilt utvonalakon keresztiil egész
Amerikaig szippantottdk a térség kilatastalan alkotderdit. Kirandulasi lehetdségeiket még az
els6-, majd a masodik vilaghdborti harcterei, majd fogolytaborai jelentették. De még ezen
megprobaltatasok kozepette is kiizzadtdk magukbol, hogy a két vilaghabora k6zott a hataron
innen rekedt csonka Bodrogkodz legyen a megye ( Borsod-Abauj-Zemplén ) ¢éléskamraja.
,Halabol” a II. vilaghéboru utan az idegen politikai alapokon szervezddott agressziv Tsz-
alakitasok jutottak osztalyrésziil az itt maradtak szamdra. Az itt honos kozépparaszti réteg
egyre inkabb alulmaradt a partdllam altal tdmogatott Tsz-ekkel szemben. A nagy szamok
blivoletében fogant, feliilrdl vezérelt gazdasagi intézkedések, a tagositasok, majd a novekvd
beszolgaltatasi kotelezettségek mind a Tsz-eket, mind a kozépparasztsagot sujtottak. A
tagositast kovetd elvandorlas a Tsz-eket is hatrdnyosan érintette. A megndvekedett
termdteriilet és az ezzel jard feladatok nem vart nehézségek elé allitottak a Tsz-ek atfogd
ismeretekkel nem rendelkezd tagsagat, akik az e helyzetbdl kovetkezd kapkodasukkal, hozza
nem értéslikkel, ha lehet, még kevésbé tették vonzova a kollektiv gazdalkodast a megmaradt
egyéni gazdalkodok szemében. Ezt az 1956-o0s forradalom helyi eseményei is bizonyitottak.
Az ezt kovetd megtorlas hatdsara az akkori hatalom az egész Bodrogkozt a termeldszovet-
kezeti mozgalom igdjaba hajtotta, csaknem kiirtva a kdzépparaszti réteget, fokozva ezzel az
elvandorlast.
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A Tiszaloki vizlépesd megépitése és atadasa azutan végleg haldlra itélte a Bodrogkozt. A
visszaduzzasztott viz ugyanis megemelte a térség talajvizszintjét, s legalabbis idészakosan
visszahozta a mocsarakat, belvizeket. Mert hidba huzdédik meg itt az orszadg legsilriibb
csatornahaldzata, a folyok vizszintje gyakran messze meghaladja a belsé laposok magassagat,
igy a viz mindenegyes kobméterét szivattyukkal kell a folyokba emelni. Egy-egy nagyobb
arhullamok, es6zések, hoolvadasok sordn azonban gyakran joval nagyobb vizmennyiség tlinik
fel az egykori mocsarak helyén, mint amennyivel a szivattyik megbirkézhatnanak. A belviz
altal okozott kdrok anyagi vonzatait a teriiletek eltérd hasznositdsa is fokozta, mert amig
régebben a viz legeloket, artéri erdoket ontott el, ekkorra az ezek helyén létesiilt szantok
szenvedték a legnagyobb karosodést. Az eltérd hasznositds okait a feliilvezérelt, a helyi —
megvaltozott — adottsdgokat figyelmen kiviil hagyo tervek és tdmogatasi rendszerek okoztak,
illetve fokoztdk. A harmadrendii vizelvezetési csatornak tisztitasat, karbantartasat a helyi Tsz-
ekre terhelték minimalis allami tdmogatds mellett. Magyaran, azok a gazdasdgi szerepldk
voltak kotelesek a belvizvédelemre millidkat forditani, akik épp a belviz miatt keriiltek
gazdasagilag veszteséges, vagy ¢épp lehetetlen helyzetbe. Ugyanekkor ezeket a Tsz-eket
fenntartasok nélkiil Iéptették be a koltséges iparszerli termelési technoldgiakba, amelyek
koztudottan mas 1éptékli eszkdzparkot illetve foldteriileteket igényeltek, elfeledtetve a
kornyéket egykor oly hiressé tevd kultarakat.

Az évrdl-évre ismétlodd elboritasok kovetkeztében a talajok szerkezete megvaltozott,
termoOképességiik jelentdsen csokkent, labilissa valt a mezdgazdasagi termelés, ezaltal az itt
¢l6k megélhetése is. A Bodrogkozi kisvasut megsziintetése, ha lehet, még fokozta a helyi erdk
ellehetetleniilését. Az itteniek megkérdezése nélkiil, gyanus sietséggel felszedett vasut
ugyanis gyakorlatilag befagyasztotta a kisdrutermelést, és az olcsé szallitasi lehetdségeket, és
a szemeély-, illetve teherszallitas kozhtra tereléséhez kozutak is kellettek, amelyek kiépitése
még varatott magara. Az id6kdzben megszaporodott ingazd réteg biztonsaga is kétségessé
valt, mivel a kozhti személyszallitas nem épp zokkenémentes a mai napig sem. Igy ezen
rétegek egyre inkdbb koltoztek munkahelyiikhoz, iskoldikhoz kozelebbi kornyékbeli
varosokba. E folyamat eldszor a bodrogkozi tanyavilagban érhetd tetten. 1980.-ban 130
lakatlan tanyardl szamolnak be a lapok...

Az 1980-as év azért is emlékezetes, mert ez volt az az év, amikor rizskombéjnokkal, vagy
gumicsizmaban, kaszaval kellett learatni a belvizes tablakrol. Jelentds volt ez az év, abbdl a
szempontbol is, hogy az akkori vezetés ezt megelégelve, kidolgoztatta a Bodrogk6z komplex
meliorizécios tervét. A beigért dllami tdmogatas hatdsdra a Tsz-ek megkezdték a koltséges
beruhazasok megvalodsitasat, nehéz pénziigyi helyzetiik ellenére is. Azonban hamar kideriilt,
hogy e tdmogatas mértéke messze elmaradt a tervezettdl. Ennek ellenére a Tsz-ek folyamatot
visszafordithatatlannak értékelve onpusztitdé modon is erdltették a beruhdzas folytatasat. A
magas kamattal terhelt meliordcios hitelek, a megvaltozott termelési feltételek, a melioracios
tablakon megtermelt termékek alacsony jovedelmezdsége hamar fizetésképtelenné tette a
szovetkezeteket. Rdadasul a 80-as évek masodik felére jellemzd tombolo aszalynak kdszon-
hetéen a mar megvaldsult beruhdzasok sem biztositottak a remélt hasznot. A megvaltozott
termelési szerkezet, a fokozddd gépesités folytdn a tsz egyre kevesebb embernek adott
megélhetést, egyre nagyobb teriiletek maradtak parlagon, mivel miivelésiik eleve rafizetéses
lett volna. Igy érte a teriiletet a rendszervéltozas és a Tsz-ek tobbségének felbomlasa. A
mezbgazdasag atalakulasa kovetkeztében kialakult termeldi tényezok nem tudtak felvenni a
versenyt a kedvezObb termdhelyi adottsagokkal rendelkezd teriiletekkel, és a melioracios
munkak befejezésére, illetve karbantartdsdra nem is gondolhattak. A foldkérdés rendezése
soran visszakapott foldek mar nem a nagyapak altal j6 termdnek nevezett teriiletek voltak. A
magas termelési és szallitdsi koltségek, valamint a helyi feldolgozéipar hianya hatranyos
helyzetet teremt a helyi vallalkozasok szamdara, amelyeknek mara mar munkaeréhidnnyal is
szamolniuk kell. A bodrogkozi falvak népesedési statisztikdja az 1900-as év népszamlalasi
adatait tiikr6zi, néhol még alatta is marad annak. Mintha azo6ta senki nem sziiletett volna. Az
elvandorlas 25-30%-os, a fiatalok elmenekiilnek, igy kevés tenni akard, és valdoban tenni is
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tudé ember maradt a térségben. Mar pedig egyre kevesebb I¢lekszam, egyre kisebb mértéki
segitséget remélhet, ha ugyan remélhetd barhonnan segitség. Mert eddigi ,,segitségeink™ a
megkérdezésiink nélkiili, fentrdl jovo intézkedések, eddig csak azt az eredményt hoztak, hogy
a megye ¢léskamrdjabol hatranyos helyzetli 6regek otthonava valt a foldiink. Ebbe a foldbe,
mi helyiek fektetlink csak be, jorészt halottakat. Arra még talan jo...

Ahogy sorvadtak, pusztultak a vizeket elvezetd folyok, erek, ugy sorvadt és pusztult a fold
népe is. A feketevizekbe veszd kisebb-nagyobb folyok mintajara feketébe 6ltdznek a falvaink,
értve alatta a gyaszt, amit az emberek ¢€s a foldek elvesztése, s a lakossag kicserélddése miatt
érezhetiink. Ilyen koriilmények kozott a Bodrogkodz lakossaganak két valasztdsa maradt:
elmenekiil, vagy még egyszer utoljara dsszeszedi minden erejét, és sajat kezébe veszi sorsat.
Az eddig jart ut zsdkutcanak bizonyult. A foldéhség, az erddk kiirtdsa, a megvaditott vizek
ilyetén formaban torténé megzabolazasa csak egyre nehezebb, egyre lehetetlenebb helyzetbe
hozta a vidék lakossdgat. Ma mar egyértelmil, hogy a természet pusztulasa, a természetes
rendszerek leépiilése visszahat a gazdalkoddsra ¢és a tarsadalomra egyarant. A Kitorés
lehetéségét ilyen koriilmények kozott a természetes rendszerek rehabilitalasa, egészségi alla-
potuk helyredllitdsa ¢és az e tevékenység korében szervezhetd gazdasagi haszonvételek
kialakitasa és kiaknazésa jelentheti.

2.3.3. A teriilethasznalat 6kologiai és gazdasagi kovetkezményeinek osszefiiggései

A gazdasigi folyamatok bemutatdsit a folyoszabdlyozds iddszakatol kezdjik, ez a
beavatkozas alapvet6en uj helyzetet teremtett a teriileten ¢l6k szamara. Célunk az azota eltelt
idészak egymadsra ¢épiild ,,intézkedés (probléma megoldd) sorozatit” bemutatni, annak
érdekében, hogy ramutassunk: a térség specialis jellemzdinek figyelmen kiviil hagyasa mellett
ezek az erdfeszitések nem eredményeztek alapvetd valtozast a térség orszdgos viszonylatban
folyamatos leszakadasaban. Nem azt kivanjuk bizonyitani, hogy a beavatkozasok
indokolatlanok, vagy az adott kor szintjén elhibdzottak voltak, hanem azt, hogy (a mai kor
ismeretei €¢s megvaltozott értékrendjébdl szemlélve) olyan szempontokat hagytak figyelmen
kiviil, amelyek dontd modon hatottak a vart eredmények elérése €s fenntarthatosaga ellen. E
folyamat {izenete, hogy az adottsdgokhoz igazodd fejlesztések a természeti kornyezet
,mikodésérol” szold informaciok bevonasaval lettek volna megvalosithatoak, mely
informaciok a helybeliek tervezési folyamatba vondsaval biztosithatoak)

A térség természeti-gazdasagi torténetében legfontosabbnak itélt mozzanatok:

» a szabalyozas-lecsapolas megvalositasa,

» az arutermelést eldsegiteni hivatott infrastruktura fejlesztések, majd leépiilésiik,

» a nagybirtok-nagyilizemi gazdalkodasi rend egyeduralkodova valasa és 6sszeomlasa,

» a Tiszaloknél épitett duzzasztas lizembe helyezése, majd hatésait kikiiszobdlendd a
belvizrendszer fejlesztése €s a melioracids beruhazasok.

2.3.3.1. A szabalyozas idbszaka

A szabalyozas el6tti és utani természeti kdrnyezethez torténd alkalmazkodast, a gazdalkodasi
lehetOségek valtozasat Borsos (2000) dolgozta fel. Az idészak valtozasait az 6 eredményeire
tdmaszkodva mutatjuk be. A Tisza szabalyozas el6tti teriilethasznalatra vonatkozo
informaciok (az 1855-06s mezdgazdasagi Osszeirds) és a természeti (elsdsorban talaj)
adottsagok is a teriilet talhasznalatanak kialakulasat jelzik. Az idészak elején ennek oka a
kevés szant6foldi muivelésre rendelkezésre allo teriilet volt. A ,tulhasznalat” a novekvo
nagysagu szant6foldi terelésbe vont teriiletek formajaban jelentkezett. A szant6foldi teriiletek
novelését - az 0kologiai adottsagok figyelmen kiviil hagyasaval - az erdéteriilet fokozatos
csokkentésével tudtak biztositani.

Mig ebben az idészakban a gazdalkodast elsdsorban befolyasold tényezé a kiillonbozod
térszinteken vald elhelyezkedés volt, addig a szabalyozés utan legfontosabb eréforrassé a talaj
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termdereje lépett eld, ami a szant6foldi termelés egyeduralkodova valasaval parosult.
Azonban a talaj mindsége mas térségekével Osszevetve kevésbé volt alkalmas szant6foldi
miivelésre.

A teriilet lecsapolasa nem tekinthetd az egész Bodrogkozre egyforman haté beavatkozéasnak.
A szantofoldi tevékenységekre alkalmassa vald teriiletek mellett, a magasabban fekvo
térszinteken romlo allapotokat is okozhatott a talajvizszint csokkenése a mikroklima
elénytelen valtozéasa. A differencialt valtozdsokra mutatnak ra a Borsos (2000) altal kimutatott
kiilonbségek a teriilet korabeli adozasdnak alapjat képezd kataszteri jovedelem értékére
vonatkozo becslések vizsgalata soran. .4 leginkdbb viltozd hatari helységek (Pdcin, 1V ajddcska,
Lednyvdr, Nagycigand, Ricse, Karcsa, Luka, Karos, Karid), sem lettek —azonban a jdrds dtlagandl joval
értékesebbek, ext azg értéket csak Nagycigand, Ricse és Karos szarnyalta til. 1V agyis a kordbban rosszabb hatari
foldek dtlagosak lettek; egyes korabban kozepes hatdrriak nem viltova a rossgabbak ke keriiltek; a kordbban
is jo hatdriak pedig javultak vagy a kordbbi szinten maradtak, de a folyamatban a hosszsirétibes hasonld
Jellegzetességeket nem lebet kimutatni.”

A korabeli (1855, 1883, 1913) mezdgazdasagi jovedelmezdségre vonatkozd Osszeirasok
tanisadga szerint a teriilet egészének jovedelemtermeld képessége, jelentds javulason ment
keresztiil, azonban ez a valtozas nem eredményezett az orszagos atlagtol lényegesen eltérd
lehetOségeket. (Az orszag egészére jellemzO volt, hogy kiterjesztették ¢és a szant6foldi
termelés igényeinek megfelelden alakitottak at a termdhelyeket).

2. Tablazat: Jovedelmek kataszteri holdra vetitve

Név Ev  |Szin |Rét |Lege|Kert |Sz6l6 |Erdé |Nada | Telje | Nove
to 16 s s kedés
hatar | /E16z6
Bodrogkozi jards | 1855 153
K.helmeci becslé | 1883 268|200 107| 590 577 115 370| 218|1,42
jéras
K.helmec b,j. 1. |1913 844 | 457| 306| 1065| 1138 195 740| 683|3,13
Osztalya
Szabolcs varm. 1855 160
Szabolcs varm. 1883 320 194 106 679 423 151 176 276 | 1,73
Szabolcs varm. 1913 7021 460 268| 1350] 1076 264 413 643 12,33
Zemplén varm. 1855 148
Zemplén varm. 1883 319| 252 78 488 908 24 290 198 11,34
Zemplén varm. 1913 719| 537 171 965| 1916 46 521 4421223
Magyarorszag 1855 277
Magyarorszag 1883 533 366| 134| 793| 1055 86| 416| 351|1,27
Magyaro. Erdély | 1883 462 | 359| 123| 778| 982 77| 345| 302
Horvéto.
Magyaro. Erdély |1913 823 | 692| 226| 1517| 1870 175| 724| 623|2,06
Horvato.

Borsos (2000) 15. Tablazata alapjan, a jovedelem mértékegysége feltehetoleg — konkrét utalas hianyaban —
korona. Az 1913.-ban Magyarorszagra vonatkozo adatokat a szerzé nem kozél, az 1883. évi adatok alapjan
feltételezheto, hogy az értékek magasabbak mint, a teljes vizsgalatba vont teriiletekre.

A népességvaltozas ¢és a termdteriiletek valtozasanak alakuldsabol is ez a differencia
mutathatd ki. A szabdlyozassal érintett telepiilések népességének termdteriiletre vetitett
aranya a szabalyozas utani id6szakban lecsokkent (a kevésbé érintett teriiletek aranya ald), de
nem indult jelentésebb novekedésnek, ami arra utal, hogy a teriilet eltartoképessége nem
indult novekedésnek. Borsos és az altala idézett szerzék véleménye szerint ez a rosszabb
mindségl talajok és a birtokstruktira kovetkezményeként allt el6. A Bodrogkdzben ugyanis a
szabalyozas utani iddszakban kertilt sor a tagositasra. A folyamat eredményeként altalaban az
ujonnan mivelésbe foghato teriiletek a korabban is jelentds aranyt nagybirtokok részeivé
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valtak. A korabban jobbagyi sorban foldet miivelok a valtozasok elétt jonak itélt foldek
megszerzésére torekedtek, amivel a vizhaztartds valtozdsanak kedvezdtlen hatasainak is
szenvedé alanyaiva valtak. Ez a folyamat kiegésziilt a kozosségi allattartdsra alkalmas
tertiletek lecsokkenésével (mind a kozosségi teriiletek megsziinése, mind a rétek, legeldk
karara bekovetkezett szantd6 novekedése miatt), ami szintén rontotta a lakossag megélhetési
lehetdségeit.

A népesség novekedésének kiilonbségei visszaigazolni latszanak a fenti hipotézist: a
(demografiai tendenciak megvaltozasan alapuld) novekvd népességgel parhuzamosan a XIX
szazad végére jellemzO kivandorlas inkdbb a kevésbé atalakult hatara falvakban volt
jelentésebb (Borsos 2000). Mindez 0sszhangban van azzal a feltételezéssel, mely szerint a
kevésbé érintett telepiilések nem tudtdk a demografiai tobbletet eltartani, a jelentds termd
teriiletekkel gyarapodd hosszuréti telepiilések, a megndvekedett teriiletek révén erre
alkalmasabbak voltak, de az eltartoképességiik ,.intenzitasa” nem nétt jelentdsen, nem tortét
kiegyenlitédés e két csoport kozott, amibol arra kdvetkeztethetlink, hogy nem csak természeti
szempontok érvényesiiltek (birtokszerkezet).

A folyo6szabalyozast kovetd lecsapoldssal egyre intenzivebb mezdgazdasagi tevékenységbe
vont terililetek hasznélatarol osszességében elmondhato, hogy olyan, a térség szempontjabol
kiilpiaci folyamatok kiszolgalasara probaltdk meg igénybe venni, amelyek nem voltak
Osszhangban az adottsdgokkal. A szant6foldi (buza) termelés elsé hullama a XIX. szizad
végének gabona konjunkturaja Osztonozhette, de a teriilet alkalmassa tételének folyamata
lekéste a kereslet novekedését (Borsos, 2000). A piaci drutermelés terén sem az uradalmak
sem a paraszti birtokok nem voltak sikeresek. A telepiilések alapvetden Onellatasra és nem
piaci céllal termeltek. A nem tul jo adottsagokat illusztralja, hogy a jellemzd 10-15 holdas
csaladi birtokok csak az énfenntartast tudtak biztositani®.

2.3.3.2. Az arutermelés feltételeit javitani hivatott infrastruktura kiépiilése és leepiilése

A mult szazadban (XX. sz.), a tijra legnagyobb hatassal jar6 termelési lehetdségeket javitani
akard torekvések is a nagyilizemi méretekben folytatott szant6foldi novénytermesztés
feltételeinek javitasara irdnyultak. Ennek egyik moddja a mar emlitett termelési feltételek
javitasanak kisérletei, a masik a piacra jutas feltételeinek javitdsa. A teriilet agrarpiacra
termelési feltételei, ugyanis a nagy felvevd piacoktol tavoli elhelyezkedése miatt nem voltak
jok, a torténelmi attekintések tanusaga szerint a XIX.-XX. szazad folyaman kialakult
gazdasagi szerkezetben ez egy folyamatosan jelenlévd jellemzd. Viszonylagos fejlodés a két
habort kozott volt tapasztalhato.

A felvevOpiacokhoz kapcsoldodasban kiemelkedden fontos szerepe volt az emlitett idészakban
a Bodrogkozon keresztiil haladd kisvasut megépitésének is, amelynek a II vilaghabora soran
kapott sériiléseit nem allitottdk helyre, majd a rendszer maradék elemeit is felszamoltak.

A dontésrdl vizsgdlatunk szempontjabdl a kovetkezOket érdemes megjegyezni: (1) A
helybelieck a kordbban miikodé rendszer ujra épitését preferaltdk volna. (2) A vonal
megszlintetését gazdasagossagi okokkal indokoltak. Elosztési és forrasallokacios szempontbol
tekintve a kozponti kormanyzat nem vallalta fel egy kordbban miikkddd rendszer elemeinek
helyreéllitasat, az az nem biztositott erre fejlesztési forrdsokat. A rendszer miikddéshez képest
kevéssé kihasznalt (kihasznalhato) vonal szakaszokon a miikddtetonél jelentkezd hianyt nem
potolta (a térséget hatranyosan érintd, a kdzponti forrasokra vonatkozé elosztasi dontés). A
kozponti korméanyzat dontése figyelmen kiviil hagyta e kozlekedési infrastruktira pozitiv
extern hatésait, amelyet az igénybevevOknek jelentett. A személy és arufuvarozas kozutra
terelésével egy masik, a helybélieknek kevésbé megfeleld szolgaltatast nyujtdo kozponti
érdekcsoportot tdmogatott a mitkodtetéshez adott kozponti tdmogatdsok atcsoportositasaval.

2ETM, 1988
SETM, 1988.
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(3) Majd a tomegkdzlekedés mindségének folyamatos lerontasara kényszerti valaszként adott
egyéni motorizacid kikényszeritésével a kozlekedés koltségét atharitotta az egyénekre és a
megnovekedett szallitasi szlikségletet csak nagyobb teherautd park fenntartasaval kielégiteni
tudo gazdalkodd egységekre®. A régidk lehetéségei kozotti kiilonbségekhez az is
hozzatartozik, hogy az eldidézett helyzetben a térség lehetdsége is csokkent, hogy a lakossag
kozponti forradsok elosztasabol részesiiljon, mivel csokkent a helyben igénybe vehetd,
részben, vagy egészében allamilag finanszirozott szolgaltatasok kore, majd a megmaradtak
nagysaga is.

Az uthalozat kialakitdsa a vasit megsziintetése utan (az igéretek ellenére) sem szolgélta és
A halézat a térséget atszel6 fO nyomvonalaknak maradt aldrendelve, ami egyébirant
ellentmond az Gthalézat fejlesztési elveknek’. Ez a rendszer a helybelicket kényszeriti arra,
hogy idében ¢és lizemanyagban mérve is tobblet koltségeik jelentkezzenek a térség
mindennapos belsd forgalma soran.

2.3.3.3. A vizjaras hatasainak kikiiszobolésére iranyulo torekvések a tiszaloki duzzasztas
elkésziilte utan

A folyoszabalyozas és rakovetkezd lecsapolés, a folyamatos vizelvezetés biztositdsa mellett
lehetové tette a szantofoldi kulturdk termesztésének kiterjesztését, amelynek alapja az egyre
nagyobb teriiletre kiterjesztett belvizelvezetd haldzat kiépitése és fenntartasa volt. A tiszaloki
duzzasztds megvaldsitasa a térségre a Tisza kisvizi vizszintjének megemelkedésén keresztiil
hatott, amely megvaltoztatta a talajviz atlagos szintjét és megsziintette a felszini vizek
gravitacios kivezetésének lehetoségét. A beruhazas kozvetett modon jelentOsen érintette a
térséget. A belviz jaras megvaltozdsa az addig folytatott mezdgazdasagi tevékenységek
feltételeinek romlasat okozta. A beruhdzas kovetkezményeként megvaltozott feltételekhez,
fenntarthatd modon alkalmazkodni csak az addig termelési gyakorlat megvaltoztatasaval
lehetett volna. Az érintettek kizarasa a beruhazas tervezési folyamatabol, és a termelés merev,
kozpontilag eldirdnyzott keretei ezt a lehetdséget nem adtdk meg. A hatasokat utolag, a
belvizelvezetd rendszer teljesitményének, kiterjedtségének a ndvelésével probaltdk meg
orvosolni. A rendszer kiépitése, noha az egy allami beruhdzas eredményeképpen érintette a
teriiletet, csak részben dllami forrdsokra épitett, abban a térség mezdgazdasagi
szovetkezeteinek is részt kellett vallalniuk. Az alkalmazkodas ebben az esetben is a természeti
eréforrasok figyelembevétele helyett, azok hatasainak kiiktatasara iranyult.

A Bodrogkozben a melioracidos beavatkozasok a szantofoldi termelés lehetdségének
megteremtését céloztak, a teriilet adottsagainak megvaltoztatasara iranyultak®. A melioracios
beavatkozasok soran 1977-t6l alkalmaztak Osszetettebb megoldasokat, ekkor kezdddott el a
tablan beliili drénezéssel végzett vizrendezés. Komplex melioraciora 1983-t6l keriilt sor. A
folyamat azonban az évtized végére vesztett lendiiletébdl, aminek finanszirozasi €és a varttol
elmaradé termelékenység novekedési okai voltak. A kedvezdtlen gazdasagossagi feltételek
ellenére a program 1994-ig folytatodott.

A VI és VII otéves tervekben elhatarozott komplex melioracids program azonban nem
hozott megoldast az alap problémakra és nem valtotta be a tervezésekor prognosztizalt
termelékenység ndvekedést’. Tovabb erésitette viszont a termelés technikai, miiszaki

! Ez a dontés mellesleg a helyi mezégazdasagi jovedelmek egy tijabb szeletének nehézipari azaz, nem helyben
kielégitheto keresletté alakitdasat eredményezte

’ A Bodrogkoz kozponti telepiilés csoportia (Karos-Karcsa-Pdcin) és a Bodrogzug telepiilései kozott két
atszallassal, a Bodrogon kétszer dtkelve lehet tomegkdzlekedni.

% Noha a tanulmdnybdl kideriil, hogy a tervezéskor is elhangzottak azok a vélemények, hogy a meliordciéval
elsésorban a termés eredmények stabilizalasat tudjak szolgalni és ritkabb esetben alkalmas nagyobb aranyu
termés eredmény névelésre.

7ETM, 137-162. o.
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alapsziikségleteit, Részletesebb vizsgalatok kimutattak, hogy ez a folyamat a jovedelmezdség
drasztikus romlasahoz vezetett.

2.3.3.4.4 nagytablas miivelés tulnyomova valasa és hatasa a termelési feltételekre

A mezOgazdasagi termelést jellemzd birtok szerkezet a folyoszabalyozasi munkak
kiterjedésével egyre nagyobb mértékben a nagytablas miivelés irdnyaba tolodott. 1895-ben a
Bodrogkoz 57%-a volt nagybirtok része. Egy 1904-es adat a nagybirtokok aranyat 50%-ban
adja meg Zemplén megyében, ami jelentdsen magasabb az akkori orszagos atlagnal®. A
terlileti megoszlasoknal is sokatmondobb, hogy 1920-30 kornyékén a lakossag 60%-a az
uradalmakon dolgozott’. A nagybirtokon alapuld szerkezet megmaradt, mivel idével a
termeldszovetkezetek valtak a jellemz6 miivelési egységekké.

3. Tablazat: A melioraciés beruhazasok hatasa a termelési koltségekre és a hozamokra és a
jovedelmezoségre Ft, 1988

| Termelési koltség \ Termelési érték \ Tiszta jovedelem
Orszagosan

Melioracio elott 11,11 13,79 2,68
(milli6 Ft/ha)

Melioracioé utan 15,23 19,07 3,84
(milli6 Ft/ha)

Melioracio utani % 137 138 143

Bodrogkozben

Melioracio el6tt 9,23 8,8 -0,43
(milli6 Ft/ha)

Melioracio6 utan 15,47 13,33 -2,14
(millio Ft/ha)

Melioracid utani % 168 151 498

Bodrogkozi eredmények az orszagos atlag %-aban

Melioracio elott 83.1 63,8

Melioracié utan 101,6 69,9

Forras ETM, 1988

A termeldszovetkezetek szerepét sokan sokféleképpen értelmezik, mi ebben a vitdban nem
kivanunk allast foglalni, amit be kivdnunk mutatni az az, hogy a birtok méretek egyre
nagyobba valasabol (fiiggetleniil azok tulajdonosi, érdekeltségi hatterétdl) torvényszeriileg
kovetkeztek hatasok a teriilet 0kologia allapotara. Ezek a hatasok kedvezdtlenek voltak a
termelés szempontjabol, felmeriild problémakra adhat6 valaszokat azonban mar meghatarozta
a kor gazdalkodasat és fejlesztési célkitlizéseit mereven kezeld tervezési, irdnyitasi keret.
Mindez behatarolta a szovetkezetek lehetdségeit is.

2.3.3.5. A talaj termoképességenek osszefiiggése a gazdalkodas gyakorlataval

A talajadottsagok tapanyag és vizhaztartas szempontjabol nem nevezhetdek idealisnak a
szantofoldi termesztés szdmara. A talaj alkalmassa tételéhez kiilonbozo, allandod jellegli
fenntarté beavatkozasokra van sziikség. A termdképesség javitasanak érdekében végzett
kisebb beavatkozasok atmenetinek bizonyult eredményeit a 80-as évek folyaman altalanosan
a komplex melioracid alkalmazasaval probaltdk meg stabilizalni és ndvelni. E mddszer tobb
kiilonalld beavatkozas-egyiittes (kiilonbdzd kombinécioji) alkalmazasat jelentette.

A sziikséges kémiai beavatkozasok '’

» talajsavanyusag ellen (homokos talajok esetén?), 20-25t/ha CaOs

8 Borsos 2000. 149.0ldal
? ETM, 1988. 94. oldal
9 ETM, 103-104. 0.
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» fenntartd meszezes, ami a késébbi miitragyazas és talajmiivelés elofeltétele
» makro és mikro elemek potlasa

A mechanikai talajjavitasi beavatkozasok:
» mélylazitas talajtomorodés ellen 3-4 évenként, amihez nagyteljesitményli nehéz
traktorok kellenek, ezek miikodtetése azonban csak iddszakos eredménnyel jar, pl. ezek
a gépek sulyukndl fogva 6nmagukban is tomoritik a talajt.

A vizhaztartast befolyasol6 beavatkozasok
» drénezés + alagcsovezés,
» vizelvezetd arkok

2.3.3.6. Az alkalmazott modszerek hatasa a termelés agro-6kologiai feltételeire

A nagytablds miivelés modern megvalositdsa soran alkalmazott termelés-szervezési
megoldasok (tabla kialakitdsok) mellékhatdsai rontottak a teriilet vizhaztartasanak allapotan,
sszességében a fejleszteni kivant szantofoldi termesztés feltételein is mivel'':

» az alsobbrendi, kisebb 1éptékii vizelvezetd arkok megsziintetése rontotta a vizelvezetés
hatékonysagat

lefolyastalan teriileteket alkalmaztak szantoként, 6sszefiiggd tablak részeként
megsziintették a ndvényzet valtozatossagat

a nagy vizigényli névények (fak) élohelyéiil szolgalo teriiletek aranyanak csokkentése
novelte az idészakosan megjelend viz viztdbbletté valasat.

a valasztott termelési mod igényelte nagyméretli technikai eszk6zok hasznalata nem
tudott alkalmazkodni a kisléptékii talaj adottsagokhoz

Y VYVV

Mindezen beavatkozdsok abba az iranyba hatottak, hogy a viz elvezetésének hatisossaga
csOkkent, a talaj vizzard rétegeinek tomorsége megnétt. Az elszivarogni nem képes viz
nagyobb mennyiségekben egy-egy helyre dsszpontosult, ami megnehezitette a tdblas miivelés
hatékonysaganak alapjat jelentd homogén gépesitett miivelést.

A termeldszovetkezeti idOszak végén késziilt elemzés kovetkeztetései tobb probléma egyiittes
jelenlétére utal. A szerzOk megallapitasaikat két termeldszovetkezet (Séarospatak, Cigand)
részletes adataival illusztraltak. Noha e két telepiilés nem része a mintateriiletnek, a
folyamatok bemutatasahoz ¢és értelmezéséhez jelentdsen hozzajarulnak ezen adatok. A
terméseredmények, mint azt lattuk elmaradtak az orszagos atlagokhoz képest, az okok a
termelt novények szempontjabol kedvezdtlen adottsagokon tul visszavezethetdek a
szakembergarda elvandorldsara és a kornyék népességének az adott terményekhez kapcsolddo
kicsi, rovid id6tavra visszanyulo termelési kultarajara.

A jovedelmezdségre vonatkozd adatokbol kitlinik, hogy a mezdgazdasagi termelés
legfejlettebbnek és szervezettebbnek tekintett iddszakdban, atlagos természeti koriilmények
kozott is csak az orszagoshoz viszonyitott hozam toredékét tudta eldallitani.

A részletes adatok megmutatjak, hogy a talajadottsagok €s a termelési technologia dssze nem
illése, jelentdsen nagyobb miiszaki eszkoz igényes tevékenységeket tett sziikségess€, mint az
orszag atlagosnak tekinthetd teriiletein. A magasabb miiszaki koltségeknek a termelés
egészére jelentds hatasa volt. Mivel a dragabb elkészitést a kotott atvételi-ar rendszerben
nem lehetett érvényesiteni azt a tobbi koltségelem rovasara lehetett csak megvalositani. A
munkabérek, az orszagos atlagnal alacsonyabb értéke, a szakképzett munkaerd hidnydra
vonatozo adatok szintén egy kényszerli forrasmegosztasra utalnak (munkaerd és anyag-
technologia kozott). Valoszintsithetd tehat, hogy a forrashiany allt a vazolt koltségszerkezet
mogott. Erre lehet kovetkeztetni a miikodési koltségek orszagos atlagtol jelentdsen elmarado
szinvonalabdl is. Azt, hogy ebben az esetben nem egy jelentdsen jobb hatékonysag huzodik
meg az alacsony értékek mogott, arra egyrészt a termés eredmények ¢és a bevitt tapanyag

T ETM, 101. 0.
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mennyiségének elemzésébdl kovetkeztethetiink, mely vélemény'? szerint az altalanosan
alacsony miitragya felhaszndlds ndvelése javitana a gazdasdgossagot. Figyelembe véve a
vetésszerkezetet, a vizsgalt szovetkezetek termoteriiletre vonatkoztatott termelésének
minimum fele' olyan tevékenység, amely évrdl évre az altala eltartottak jévedelmi pozicioit
jelentdsen rontotta az orszag hasonl6 foglalkozasu polgéraihoz képest.

4. Tablazat: A fobb novények koltségei az orszagos termelészovetkezeti atlaghoz viszonyitva %-os
értékben (1984)

Kéltségek Buza Kukorica Napraforgo Lucerna
Sarosp. | Cigand | Sarosp. | Cigand | Sarosp. | Cigand | Sarosp. | Cigand
Anyagkoltség 91,6 70,4 26,4 42,1 75,7 39,4 1979 96,7
- Mitragya 67,3 56,4 18,4 1,8 16,1] 229,1] 211,1
Munkabér 79,8 57,1 49,1 47,4 44,1 41,4 63,7 4047
Segédiizemi koltség 121,9 86,4 137,2| 119,7] 147,3] 107,5| 1655 1014
- Traktor 120,2 96,7] 177,3 94,5 153,1] 139,9| 170,7] 158,1
Egyéb koltség 102,4 78,4 230,7 48,4 73,9 96,8 25,1 163,6
Kozvetlen koltség 119,7 79,6| 110,8 78,6 1159 80,4 163,8] 1334
Foagazati altalanos 163,1 36,6/ 130,8) 202,1| 164,1| 187,7| 226,3] 263,9
koltség
Fotermék sziik. 120,4 84,6/ 1125 87,11 119,6 88,2 169,9] 1454

Gazdasagi altalanos 77,4 97,8 54,6 1273 79,4 123,5| 1009 177,6
koltség

Termelési koltség 110,6 84,2 1019 90| 111,9 91,1 152,2] 1455
Termésatlag 72,3 61,2 38,1 71,7 46,2 38,3 125 102
Fétermék sziikitett 167,8] 136,9] 290,3| 112,1] 2587 229,6| 135,8] 141,3
onkoltség

Fétermék teljes 154,1] 136,44 2629 116,9] 241,9| 237,1| 121,6] 141.,6
onkoltség

Foétermék 75,2 10,1 -40,4| -413,2| -491,7 -188,9
jovedelme

A mikodési koltségek alacsony szintje az egyébként magas altalanos koltségeken beliil
felhivja a figyelmet egy hossza tdvon kibontakozo strukturdlis problémaéra. A magas eszkoz
koltségli tevékenységek és a magas fodgazati koltségek a termelékenység javitasat célzd
beruhazéasok hatasara keletkeztek.

2.3.3.7. A gazdalkodas hosszu tavu hatasai a teriileten élok életlehetoségeire

Osszefoglalasként azt tekintjiik at, hogy a teriilet gazdalkodasi rendje, milyen poziciokat
eredményezett az allami ujraelosztds rendszerében a teriilet egészének illetve az itt €élok
szamara.

Alapvetd probléma maradt hosszl tavon, hogy a bevett gazdalkodasi formak fenntartdsdhoz a
tertiletet csak jelent6s miiszaki beavatkozasok aran lehetett alkalmassd tenni, azonban az
orszagosnal jobb feltételeken alapuld jobb eredményeket, nem lehetett az orszagosnal
nagyobb koltségek aran sem elérni. Figyelembe véve a vetésszerkezetet, a vizsgalt
szdvetkezetek terméteriiletre vonatkoztatott termelésének minimum fele'* olyan tevékenység,
amely évrol évre az altala eltartottak jovedelmi pozicidit jelentésen rontotta az orszag hasonld
foglalkozasu polgaraihoz képest.

2 ETM, 116. o.
13 , , . , , , 7 e . ,

Buza és kukorica részaranya a szantofoldi vetésszerkezetben.
14 , , . , , , 7 e . ,

Buiza és kukorica részaranya a szantofoldi vetésszerkezetben.
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A helyzet orvoslasara iranyuld kozponti probalkozasok tovabb novelték a gazdalkodas
ellehetetleniilését, mivel a helyzet javitasat olyan eszk6zokon keresztiil probaltdk meg elérni,
amelyek fenntartdsa meghaladta a helyi kapacitasokat. A beruhdzasok eredményeképpen a
terlilet gazdasagi tevékenységének fenntartdsa novekvd koltségek mellett valdsult meg,
melynek a fenntartdsa novekvé mértékben hérult a helyi gazdasdg szerepldire. Pl A
belvizrendszer éllami elemei mellett kiépiiltek a helyi kozos és a telepiilések, egyes
gazdalkodo egységek tulajdonaban vagy kezelésében 1évo elemek is. Utdbbiaknak a rendszer
kiépitésének ellenére tovabbra is veszteséget okozott a rendszeresen megjelend belviz hatdsa
(azaz a kies jovedelmekkel duplan fizették meg egy szdmukra nem hatasos rendszer
muikodését). Mivel a beruhazasokat a termeldszovetkezeteknek részben hitelbdl kellett
fedezniiik, az erdltetett tervezés tovabb rontotta az amugy is rossz helyzetben 1évo gazdalkodo
egységek pénziigyi helyzetét. A kor ezzel be is zarult, mivel az anyagi helyzet nem tette
lehetové a megemelkedett technikai szinvonalat hatékonyan alkalmazni tudo
munkaerd/szaktudas bevonasat, a megnovekvd technikai koltségek a mitkodési koltségek
részaranyat csOkkentették tovabb (munkaerd, tdpanyagok...), ami a termelés adott szinvonalan
ndvelhette volna a hozamokat.

A koltségszerkezet és a termelékenység alakulasanak fent vazolt folyamatai arra mutatnak ra,
hogy az olcsd forrdsnak induldo allami tadmogatasok jelentdés koltségeket okozo
kényszerpalyava vélhatnak, ami egy térség szdmara a negativ kdvetkezményeket tekintve
nagyobb jolét csokkenést eredményez, mint a megszerzett tamogatds.'” A fejlesztések
hatdsara a teriileten megtermelhetd jovedelem elosztdsaban a helyiek kedvezdtlenebb
pozicioba keriiltek. Osszességében csdkkentek a teriileten a rendelkezésre a1l forrasok.

A fentiekbdl kitlinik, hogy az adottsagok, az elérheté terméshozamokon keresztiil csak
részben hataroztdk meg, a termelésr6l hozott dontéseket, a jovedelmezdséget, e dontések
meghozataldban jelentés befolydsoldo szerepe volt és van a gazdasagi-szabalyozé
kornyezetnek, amely nem kedvezett a Bodrogkdznek. A szabalyozoérendszer torzitd hatasat az
allattenyésztés példdja is igazolja. Az allattenyésztés szamdara a teriilet adottsdgai jok (ez
els@sorban a szarvasmarha tartdsra igaz). Mind a szarvasmarha mind a juh tenyésztésnek van
multja a teriileten. 100 hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd szarvasmarhdk szdma az orszagos
értek 160 szazaléka volt (1988). Az allattenyésztéssel nagyobb méretben foglalkozd
gazdaség%k a kedvezdtlen elszdmoldsi rendszer ellenére is képesek voltak eredményesen
miikédni .

Mindekozben a nagyiizemi gazdalkodds csokkentette a mezdgazdasdg munkaerdigényét,
mikdzben novekedett a szaktudas igénye, ez egyre kisebb mértékben esett egybe a teriilet
munkaeré kinalataval'’. A tomegtermelés kozponti erSltetése hossza tavon visszaiitott, mivel
a miszaki fejlesztések nyoman felszabadulé munkaerének igy nem lett szerepe/lehetdsége a
helyi termelés hozzaadott értékének tovabb ndvelésében, amelyre az elsddleges termékek
mindségi tovabb-feldolgozdsban lett volna taldn lehetdsége (Osszetettség hianya!). A
gazdalkodas alaphelyzete mas teriiletekhez képest, egy relativ — majd a negativ fejlemények
egylitteseként abszolut értelemben is — egyre rosszabb pozicid kialakulasat eredményezte, ami
tovabb rontotta kilabalashoz sziikséges szaktudas rendelkezésre allasanak esélyét. Mint azt

3 Tovabba az dllamhdztartas hatékonysdgdnak névelésére iranyulé sziik teriiletet dtfogé akcidknak (mint a
tamogatasok ellentettjei) is vannak a tarsadalmi jolét szempontjabol negativ kovetkezményei, ami a nem
megfeleld kiterjedtséggel és informacios bazison elvégzett tervezés hatasara dll el6. Nem vart negativ
kévetkezményeire hivja fel konkrétan a figyelmet a bodrogkézi infrastruktiira egykor fontos elemének esete is. Az
elsé ut és kisvasut az 1920 1930-as évek kérnyéken épiilt ki. Ezek koziil kiilonosen a vasut volt jelentds a piacra
Jjutas szempontjabol. A kisvasut megsziintetése a gazdalkodo egységeket arra kényszeritette, hogy fuvarozasi
eszkozoket szerezzenek be (kényszerti, nem termelést javito beruhdzdas, ami tovabb rontotta az daltalanos
kéltsegszintet). A valtozas a termelési kéltségeket, az eszkizigényt novelte, tovabb rontotta a termeldegységek
magas kiegészitd koltségekben testet 6lto fokozottan hatranyos helyzetét.

" ETM 125-133. o.

7 Specidlis gond volt a képzetlen néi munkaeréd foglalkoztatisa. (ETM, 106.0.)
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megmutattuk, az egyre fogyatkozo forrasokat a meglévd termelési szerkezet fenntartasara
kellett forditani. Nem keletkezett forras a kiszorulok szamara perspektivak kialakitasara.

Az életlehetdségek Dbesziikiilésére relativ és abszolut értelemben vett romlésara
kozosségi/tarsadalmi szinten nem sikeriilt a mai napig sem megadni a valaszt. Ebben a
helyzetben az egyének szintjén meghozhat6 valaszok a ritka kivételektdl eltekintve az egyén
¢s a kOzOsség szamara egyarant a leépiilést eredményezik (a kozosségi funkcidk szétesése,
Onleépitd viselkedési formak elterjedése, elvandorlas).

2.3.3.8. A gazdalkodasi rend megvaltozasa

Onmagaban a korabbi termelési rend felbomlasa nem jelentett megoldast a gazdalkodas
kényszeri kereteit jelentd feltételek megvaltoztatdsara. A satoraljaujhelyi kistérségre
rendelkezésre allo, a mezdgazdasagi tevékenység sordn elallitott termékértékek Osszevetése
alapjan, a teriileten gazdalkodo egyéni gazdasag altal eldallitott atlagos termékérték 66%-a az
orszagos atlagnak. Ugyanez az arany a gazdalkodé szervezetek esetében'® valamivel
rosszabb, 54%-os értéket mutat'”.

A korabbi, nagyiizemi muvelési szerkezet ¢s az alacsony jovedelmezdség oroksége, hogy a
termelési eszkdzok nincsenek Osszhangban a kialakult birtokszerkezetbdl kovetkezd
eszkozigénnyel. Az 1000 hektarra jutd gép és eszkoz ellatottsag kistérségi adatai, az
orszagosnal alacsonyabb szintli kis teljesitményli gépparkot, azonos szintli kdzepes ¢és
nagyteljesitményt gépparkot, magasabb kombajn ellatottsagot, és a gazdalkodd szervezetek
esetében magasabb teherszallitasi kapacitast mutatnak™.

A birtokszerkezet elaprozottsaga, a sajat forrasok hidnya meggatolja, hogy az 1j, piaci
koriilmények kozott a helyi mezdgazdasdg az orszag mas teriileteihez hasonld termék
szerkezettel versenyképes legyen. Kiilsé forrasok piaci alapon, a mezdgazdasag eddig
folytatott tevékenységeibe, az adottsagokbdl fakadd alacsonyabb jovedelmezdség miatt nem
allnak rendelkezésre (és nagy valoszinliséggel nem is fognak rendelkezésre allni).

A rendszervaltds el6tt a mezdgazdasagi nagyiizemek tevékenysége volt a huzd agazat, a
mezdgazdasagi tevékenység kereteit meghatdrozd kozponti tervezésben kialakitott
szabalyozok leszakadast generald hatasat egy korabbi anyagunkban részletesebben is
bemutattuk. A mezdgazdasdg Osszeomlasaval a mezOgazdasagi szovetkezetek kozponti
szerepe megsziint, a legerdsebb helyi szereplové kényszerii moédon az 6nkormanyzatok valtak,
a gazdasagi szereplok még nem elég erdsek.

2.3.3.9. Termeészeti erdforrdasok

A termelés visszaesése €s a termelés feltételeit biztositod térségi vizrendszer miikddtetésének
idészakos teljesitmény csokkenése enyhitette a természeti rendszer terhelését, azonban
mégsem racionalis feltételezni, hogy tartosan kedvezdbb iranyu folyamatok indulhatnak be.

Korébban az intenziv mezdégazdasag nagykiterjedésti miivelését - az alapot - a felesleges
vizmennyiség gyors eltavolitasat biztositd belvizvédelmi rendszer mitkodése alapozta meg.
Mig a termeldszovetkezetek szintjén az allami elvonds jelentkezett, a termelési rendszer
fenntartasa nagyfoku allami és természetesen helyi forrasok bevonésaval volt fenntarthato. Az
el6z6 fejezetekben véazolt torvényszerlien feler6sodo termelési feltétel romlas és a kdzponti
finanszirozas lecsokkenése az eddigi modszerekkel miivelhetd teriiletek csokkenését

I8 Csak a kistérségben is jelen 1évé birtoknagysdg kategéridk dsszevetése esetén.

19 Lehet véletlenszerii is az egybeesés, de az egyéni gazddk esetében fenndllo ardny hasonlé a kordbbi idészak
osszehasonlitdsaiban szereplo, a kisrégiot jellemzo kiilonbséggel. Azaz ha azonosnak tekintjiik egy jellemzoen
kisparcellas egyéni gazdasag miikodését elhelyezkedésétol fiiggetleniil a kiilonbséget az altalanos adottsagoktol
valo eltérés magyarazhatja, hiszen maga a tevékenység tovabbra sem szakadt el az orszagra jellemzé atlagos
tendencidaktol. A gazdalkodo szervezetek esetében a nagyobb aranyu kiilonbséget magyarazhatia a nagyobb
méretekben valo miivelés, korabban meglévé ma mar rendelkezésre nem allo kiegészitd eszkézparkja.

20 AMO 2000/c.
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eredményezte. A miivelésbol kimaradé teriiletek novekedése pedig maga utan vonta a
rendszerben maradok terheinek a ndvekedését, vagy a miivelési feltételek tovabbi romlasat.

A jelen allapotban a vizrendszer miikodését csak allami forrasok felhaszndldsdval lehet
fenntartani. A jelenlegi szint azonban csak keveseknek biztositja a korabbi miivelési
modszerek sikeres alkalmazasat, viszont nagy teriiletek mas jellegli vizrendszer miikddtetést
igényelnének. Nem lehet cél a korabbi vizrendszer miikddés visszaallitdsa, mivel az igen
jelentds, évente felmeriild koltséget jelentve tudja csak a kordbbi termelési feltételeket
biztositani, a miivelés amire modot ad nem tudja a fenntartashoz sziikséges értéket eldallitani.
Es nem biztositja a természeti eréforrasok megujulasahoz sziikséges viz utanpotlast.

2.3.3.10. Az onkormanyzatok lehetdségei

A térségben meghatirozd gazdasagi €és ezen keresztiil kdz-politikai, kulturdlis szerepet jatszo
gazdasagi szereplok nem maradtak. Meghatarozé szereploknek az Onkormanyzatokat kell
tekinteni.

Az onkormanyzatok lehetdségei nagyon fontosak, mivel, mint azt az elfoglaltsag attekintése
igazolta, meghatarozo foglalkoztatok ¢s méretiiknél fogva kornyék elsdszamu cselekvoképes
aktorai. A polgarmesteri hivatalok lehetdségeit lehet sajat tevékenységiikkh6z mérni: mire és
hogyan hasznaljak fel a forrasaikat. Gondolatmenetiink szempontjabdl azonban fontosabb:
mint a legnagyobb cselekvési potenciallal rendelkezé helyi szervezetek, milyen
lehetdségekkel birnak a térség felemelésére, és ezek a lehetdségek milyenek mas térségekhez
viszonyitva. Hiszen, ahol a teriilet jov0je szempontjabol az elvandorlas probléméaja alapveto,
figyelembe kell venni, hogy mit tudnak nyujtani mas teriiletekhez képest, amivel befolyasolni
tudjak az alapvetd folyamatokat. Az orszagban az utdbbi idoben meghatarozdva valt allami
beruhdzds finanszirozasi formak soran a differencialt tdmogatids lehetdségét részesitik
elényben a kiegyenlitd hatdsi megoldasokkal szemben, ezzel a telepiilésekre haritjadk annak
terhét, hogy eldteremtsék az allami tamogatds megszerzéséhez sziikséges pénziigyi
feltételeket. Ezt a pénziigyi kiiszobot el nem érd telepiilések sokkal kisebb eséllyel jutnak
fejlesztési forrasokhoz, ami Iényeges lehet a teriilet megtartd képessége szempontjabol.
Egyrészt kevesebb, a lakossag altal elvart feltételt tud a telepiilés megteremteni, masrészt az
rosszabb pénziigyi helyzetben 1évo telepiiléseken nagyobb annak veszélye, hogy kiviilrdl és
feliillrél tervezett, a térség szdmara inadekvat fejlesztéseket fognak megvaldsitani. Az
onkormanyzatok / polgarmesteri hivatalok pénziigyi helyzetérdl egy attekintd képet adunk. az
1998-as évben tapasztalt aranyok bemutatasaval. Az 0sszehasonlitast a telepiilésekkel azonos
méretkategdridba tartozo telepiilések Osszesitett adatai szolgalnak. A 6. tablazat ezeket a
megoszlasokat foglalja magaba. Az elsé oszlop a mintateriilet telepiiléseinek Osszesitett adatai
alapjan szamolt aranyok a kovetkez6 oszlopok pedig a 200-499, 500-999 és 1000-4999 fovel
rendelkezé telepiilések Osszesitett adatai alapjan szamolt ardnyokat tartalmazza. A
legfontosabb kiilonbség a sajat bevételek és az allamhaztartasbol szarmazo bevételek
aranyaban mutatkozik meg, ami a mintateriilet esetében a hasonld méretii telepiilésekénél
lényegesen magasabb az allamhaztartasi bevételek aranya. Hasonldan magasabb a mitkodési
kiadasok ardnya, amint az, a tétel fobb elemeinek bontasbol kitlinik ennek f6 oka a szocialis
tamogatasok magas aranya. 1998-ban a vizsgalt terlileten a szocidlis kiadasok masfélszeresét
atlagosan 75%, 61%, 42% A szocidlis tdimogatdsok magasabb és a felhalmozasi kiadasok
alacsonyabb aranya kozott az az Osszefiiggés huzddhat meg, mely szerint mindkét kiadas
megvalositdsa egyarant igényel sajat erdt, ezért tekinthetd ugy, hogy bizonyos mértékben
kizarjak egymadst. Azaz a magasabb szocidlis kiaddsok oOnrésze csokkenti a felhalmozasi
kiadasok potldlagos forrasbevonasanak lehetdségét. A mintateriilet esetében ez a hatas /
kényszer fokozottabban van jelen, mint a hasonld méretli telepiilések orszdgos atlaga
esetében. A sajat forrasok miikodési és nem felhalmozasi forrasok mellé kapcsolasa
tikkrozodhet vissza az d4llamhéztartdsbol szarmazdé bevételek magasabb ardnyéaban.
Folyamataban ez a kiilonbség azt jelenti, hogy a mintateriilet telepiilései az dnkormanyzat
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rendelkezésére 4all6 forrasokat nagyobb mértékben kénytelenek a jelenlegi helyzet
fenntartasara forditani. Mindez azt jelenti, hogy a rosszabb anyagi helyzetet az elosztasi
rendszer szabdlyai tovabbra is konzervaljak. (A szocialis alapt segélyezés kotelezd, szemben
a fejlesztéssel, ami dontéen meghatdrozza a sajat forrasok felhasznéaldsanak lehetdségét). Két
azonos helyzetben 1évo teriilet koziil, amelyik forrdsai koziil tobbet tud produktiv
tevékenységekbe fektetni (még ha keveset is), hosszabb tdvon jobb helyzetbe tud keriilni e
produktiv folyamatok beinditasaval, mint az a teriilet, amelyik ugyan ezt a forrast mas célra
kénytelen felhasznalni. A relativ leszakadas lehetdsége igy tovabbra is fennall.

5. Tablazat: A teriilet inkormanyzatainak dsszesitett koltségvetésének fobb mutatéinak aranya a teljes
koltségvetésen beliil, és a hasonlé mérettartomanyok orszagos atlagai, 1998.

Mintateriilet 200-500 lakos 500-1000 lakos 1000-5000 lakos

Bevételek aranya Orszagos atlagok

Miikodési céla 0,83 0,74 0,74 0,70
bevételek

Felhalmozasi célu 0,13 0,20 0,21 0,23
bevételek

Allamhaztartasbol 0,85 0,72 0,72 0,64
szarmazd bevétel

Sajat bevétel 0,10 0,22 0,23 0,29
Kiadasok aranya

Netto bérjellegii k. 0,29 0,19 0,28 0,26
Szocidlis tAmogatés 0,22 0,17 0,13 0,12
Dologi kiadasok 0,17 0,16 0,17 0,16
Miikodési céla 0,85 0,76 0,77 0,70
kiadasok

Felhalmozasi célu 0,14 0,23 0,22 0,29
kiadasok

A fenti Osszefliggések arra is ramutatnak, hogy a forrashoz jutas jelenlegi szabalyozdsa nem
csak amiatt elénytelen, hogy mas teriiletekhez képest kevesebb fejlesztési forrast eredményez
a terillet szdmara, hanem amiatt is, hogy a meglévo kevés forras felhasznalasat is
nagymértékben determindlja. Ez a helyzet hasonld, mint amit a Tsz-ek és a melioracid
kapcsan mar bemutattunk.

2.3.4.  Osszefoglalas

A bemutatott példak azt hivatottak alatamasztani, hogy a térség jelenlegi helyzete, az orszagos
viszonylatban leszakadt statusz, nem tekinthetd a rossz helyi adottsagok €s szerencsétlen
véletlenek egybeesésének. A Bodrogkoz dkologia és tarsadalmi folyamataira dontd hatassal
1évé beavatkozdsok kozOs vonasanak lehet tekinteni, hogy azok mind céljaik
meghatdrozasdban, mind az alkalmazott megoldasok tekintetében az érintettek bevonasa
nélkiil zajlottak le. A tervezés soran nem épitették be azokat az informacidkat, amelyek csak a
helybéliek altal ,,feldolgozottak” - sajat természeti erdforras hasznalatuk ismereteit. Nem
épitették be a beruhazasokba a térséget érintd beavatkozasok hatiasainak kompenzalasat. A
példakbol az is kitlinik, hogy az eredményekbdl joval kisebb mértékben (ha egyaltalan)
részesedtek, mint a kozvetleniil, vagy kozvetetten jelentkezd koltségekbol. Jellemzo volt a
,Kiszorito hatas” a helyi szlikds forrasok kozponti fejlesztési célok szolgdlatdba csatorndzasa.
Ezeknek a hatasoknak fokozatos, hosszii idon keresztiill tartd egymasra épiilése az, ami a
jelenlegi helyzetet kialakulasaért okolhato.
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2.4. A természeti allapot

A teriilet természeti allapotat tekintve vegyes €s valtozé képet mutat. 2000-ben és 2001-ben a
tavak tavasszal jorészt megteltek vizzel. 2000-ben a korabbi belvizek maradvanyaként
teriiletiik jelentdsen novekedett is. {gy a Tice holtdga is sorra megteltek vizzel, azonban
tartdsan csak azokon a teriileteken maradt meg a viz, ahol pétlasarol is gondoskodtak. 2004
Oszére csak a Rad alatti mederben maradtak nagyobb vizfeliiletek. Battyany mellett a holtagak
kiszaradtak, néhol teljesen eltlintek, Lelesz hatardban igen jelentésen eutrofizalodott
vizfoltokat lehetett csak talalni, hasonl6 volt a helyzet Boly és Zétény kozott is. Tobb helyen
(Zétény, Szinyér,) hulladéklerakok voltak a mederben, mashol bele-beleszantottak, s6t Zétény
hataraban még gazdasagi épiiletet is emeltek a kiszaradt holtagban.

Hasonl6 volt a helyzet az Als6-Bodrogkozben is 2000. nyardra itt is visszaszorultak,
kiszaradtak a tavak, melyek aztan 2001. tavaszan 0jra megteltek, bar kiterjedésiik csokkent.
2002. telén azonban szinte valamennyi kisebb t6, igy az Arany-t6, a Tolgyes-t6, a Keselyts-
to, kiszaradt, még a nagyobb tavak vizszintje is vészesen lecsokkent. Ez aldl csak a
Felsoberecki-focsatorna menti vizallasok képeztek kivételt, ahova a csatornan keresztiil
kismennyiségli vizpotlas érkezett.

2002 nyaran az aszaly egyetlen tavat sem kimélt meg. Nagyteriileten kiszaradt a Karcsa is.
2003-ban szinte valamennyi nagyobb csatorna teljesen, vagy nagyrészt kiszaradt. igy eltiint a
viz a Fels6berecki-focsatornabol, a Tiszakaradi-focsatornaban pedig csak ott maradt meg viz,
ahol zsilippel visszatartottak (a Pallagcsa mentén). Hasonld volt a helyzet a tobbi fécsatornan
¢és a kisebb csatorndkon is. 2003-ban a helyzetet sulyosbitotta, hogy egyelére elmaradtak a
folyok Oszi arhullamai, igy a Bodrogkdzben kozvetlen vizpdtlasra sehol sem volt lehetdség.

A ndvényzet kiterjedését és jellemzdit nagyrészt a mezdgazdasagi miivelés hatarozta meg.
1998-tdl a belviz miatt nagy teriileteken lehetetlentilt el a szantd muvelés. 1999-2001 kozott
jelentdsen nétt a parlagon hagyott miiveletlen teriiletek aranya. 2001 6szén azonban a
szérazabbra fordulo idéjaras lehetdvé tette ezeknek a teriileteknek a szantisat. Jelenleg a
parlag tertileteket tobb helyen ismét miivelés ald vontak.

2002-ben mintegy a korabbi vizes id0szakok -ellentételezéseként allandosulni latszik a
szarazsag. Az els6 négy honap csapadékatlaga 50 mm alatt maradt, e viz jelentds része pedig
a vegetacids iddszakot megeldézéen marcius kdzepe elott hullott.

Mindezzel egyiitt a teriilet természeti allapota elkeseritd. A szantoteriiletek nagy ardnya, a
koran jott napos, meleg id6ben a teriilet egészének vizhdztartasat veszélyeztetd
vizveszteségeket okoz. Ugyancsak jelentds vizveszteséget okoz a teriileten a belviz elvezetés.
Jellemz6, hogy a belvizatemeld szivattyk — igaz kis kapacitassal, de szarazsag idején is
mikodtek.

Természetes, illetve természetkdzeli ndvénytakard csak foltokban taldlhato a teriileten. E
foltok nagy része a két folyd hullamterén talalhat6. Ugyanakkor a taj természeti potencialjat
jelzi, hogy a hosszan elhtz6do, viszonylag alacsony arvizekbdl a talajon atszivargd, valamint
a Felsoberecki-fécsatornabol kivezetett vizek altal feltoltott tavakban szamos vizimadar
fészkelt. A vizek, vizeny6s rétek élovildgat azonban jelentdsen veszélyezteti a vizhiadny,
illetve a sajnos gyakori égetés.

A szukcesszi6 magasabb 1épcséfokait a terlilet jelenlegi haszndlata gyakorlatilag
ellehetetleniti, a teriileten a szukcesszid szinte mindenhol megrekedt az elsé 1épcsonél. A talaj
a mélyebben fekvd teriileteken jellemz6 tavaszi vetések okan egész télen, illetve a marcius-
majus kozti vetésekig sokhelyiitt fedetlen. A koran — idonként marcius-aprilis fordul6jan —
bekoszontd meleg, napos idében a talaj szemmel lathatéan parolog. Ilyenkor nemcsak a
vizveszteség okoz karokat, hanem a viz altal a felszinre hozott anyagok, sok kivalasa,
lerakddasa is.
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Ennek ellenére mind a Becskedi-, mind pedig a Mosonnai-erddben taldlhatunk tobbé-kevésbé
¢ép, természetkdzeli erddfoltokat. Kiilondsen jelentds e téren a Becskedi-erdd, melyben az
egykori artéri ligetek valamennyi alkotd eleme megtalalhatd az aljndvényzettdl a cserjeszint
fajain 4t a keményfakig.

Miutan a rombolas-épités egykori valtakozasa most csak a hullamtérre sziikiilt, nem taldlunk
példat sem az egyes térszintek, sem pedig a talaj fokozatos tjjaalakulasara. Az egykor valtozé
iranyu folyamatok, a kiegyenlitddés és differencidlodas kettdsségét mara elsésorban a
mezdgazdasagi termelés sajatsdgainak kdoszonhetden az egyoldalu kiegyenlitddés valtotta fel.

A teriilet természeti allapotanak javitasa elképzelhetetlen a vizpotlas megoldéasa, viszonylag
allando, magas vizszint biztositasa, az égetés megtiltasa, illetve a mezo- és erddgazdalkodas
szerkezetének gyokeres atalakitdsa nélkiil. Ugyanakkor az egyes teriileteken végzett feliiletes
vizsgalddasok soran Osszeallitott fajlista is jelzi, hogy egységes, a teriilet adottsagaihoz
igazodo kezelés révén ez az allapot jelentdsen javithato, a leépiilés folyamata megfordithato.

2.5. A gazdalkodas jelenlegi allapota

A Bodrogkoz alapvetden mezdgazdasagi jellegii teriilet. Evszizadokon 4t az 1980-as évek
masodik feléig az allattartas, ezen beliil a legeltetéses szarvasmarhatartas volt jellemzd. Az
1980-as évek masodik felétdl a hangsuly a szant6foldi &rundvény termesztés felé tolodott. Ez
a tendencia a 2000-es években fokozddott, mert a tejgylijtok (minden faluban volt egy
tejgylijtd) bezarasaval a falvakban a minden haznal jellemzd 1-2-es tehénlétszam a nullara
csokkent.

Ma mar csak par nagyobb tenyésztd van. Ezek a Derczé Kft., Akacvolgye Kft., Dozsa Mg Rt.,
Kerchner Istvan gazdasaga, Gecse Zsolt gazdasaga.

A sertéslétszam az elmult 1,5-2 évben a toredékére csokkent, mivel a sertésnevelés
rafizetéses.

Nagyobb sertéstartok: Mg Rt.-Vajdacska, Varga Lajos-Bodroghalom, Popovics Ferenc.

A Tsz-ek felszdmolasa ota a juhok szdma is apadt. Nagyobb juhtartok: Ignac Mihaly-Pécin,
Ignac Tibor-Karcsa, Lisoczki Jozsef-Karcsa, Verbinyecz Attila-Kisrozvagy.

2.5.1. Foldhasznalat, mivelési agak

A termelés feltételei a térség természeti adottsdgainak heterogenitdsa szerint valtoznak
(mikroklimdk, talajtipusok, talajviz, belviz mértéke, stb. A Bodrogkdzben a foldteriiletek
atlagos aranykorona értéke alacsony: 12-14 AK. A 7. tablazat a miivelési 4gak aranyanak
valtozasat mutatja 1970-t6l.

6. Tablazat: A teriiletfelhasznalas valtozasa

1970 11980 [2000 2000
Megnevezés Bodrogkoz Orszagos

ha % ha % ha %o %

35354 (672 31300 [59.4 [34076 |64,6 [56.8
Kert 1247 24 (1259 24 (1250 [24 07
Sz616 340 0,6 [293 06 [185 Jo4 1,0
Gyiimélesos 1245 [24  |1151 22 |1275 24 |11
Egyiitt 38186 (72,6 [34003 [64,5 36786 [69.8 [59.6
Rét 2830 |54 |4265 |81 3528 [6,7 [2.8
Legel 7013 [133 9372|178 7242 [13,7 6,1
Mg. Terillet (48029 [91.3 [47640 [90.4 [47556 [902 [68,5
Erdé 2243 143 2281 |43 2276 [43 |26,
Nidas 55 0,1 [102 02 45 0,1 |04
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Halasto — 0,4

Terméteriilet 50327 (95,7 (50023 94,9 [49877 94,6 (95,0

Kivett teriillet |2 264 (4,3 2 694 51 12842 |54 4,9

Osszes teriilet |52 591 52 717 52 719

2.5.1.1. Szantoteriiletek

A szantoteriileteken altaldnosan a kalaszos (75%), a kukorica (5%) és a napraforgo (20%)
kultardk a jellemzoek.

A szant6foldi novények intenziv €s félintenziv termesztéstechnologidja az altalanos.
Biotermesztéssel csak tonkolybuzat termesztenek, de ezek teriileti ardnya nem jelentds,
megkozelitdéleg 200 ha Ricse, Semlyén, Révlanyvar telepiiléseken. A termesztett novények a
gazdasagokban elsddlegesen az allatok takarmanyigényét elégitik ki, a fennmarad6 termés
keriil eladasra. A kozvetlen arundvény eladasra termeld gazdasagok szama az allatallomanyok
(sertéstelepek, baromfitelepek, tejeld szarvasmarhatelepek) folszamolasanak kovetkeztében
napjainkban novekszik (pl.a Biofarm Kft. kozel 900 000-es baromfifarmot szamolt fel 2004-
re.)

7. Tablazat: : A szantofoldi kultiirak hozama és 6nkoltsége

Szanto6foldi kultira Hozam (t/ha) Onkoltség (Ft/ha)

0szi kalaszos 3,5-4 70e

tavaszi kalaszos 2,5-4 70e

napraforgd 2 80e

kukorica 4-5 80e

pillangos 3,5-4,5 100e telepités,20e betakaritas
gyep 1,6-1,8 25e

A mitragya felhasznalds az 1990-es évek elejétdl az 1990-es évek végeéig csokkent. 1999-t61
komplex miitragya hasznalat a jellemzd (megkdzelitdleg 2 mazsa/ha), illetve a
nitrogénmiitragya hasznalata is nott (megkozelitleg 2,5 mazsa/ha.) A szervestragya hasznalat
az allattenyésztok korében jellemzd: 2 évente megkozelitdleg 4-500 mazsa/ha.

A ndvényvéddszerek hasznalata a miitragyakhoz hasondan 1999-ig csokkent, de napjainkban
a kémiai szerek alkalmazasa Gjra folyamatosan né. A herbicidek hasznalata a szant6foldi
kultardk korében a leggyakoribb (80%), majd az inszekticidek hasznalata (15%), végiil a
fungicidek hasznalata a legkevésbé jellemzd, leginkabb gylimolcsdsdkben.

2.5.1.2. Gyepteriiletek

Jelent6s a gyepteriiletek aranya: 35%. A hasznositas legeltetéssel és kaszalassal torténik.
Altalaban jellemzd az allatok extenziv, legeltetéses tartasa. Az allatillomany szinte 100%-4t a
htishaszni szarvasmarha alloméany és a juh teszi ki. A gyepteriileteket majustol juniusig
kaszaljak, ahogy azt a csapadékviszonyok engedik.

2.5.1.3. Gyiimolcsosok

A gylimolcsosok aranya 2% a teriileten. A termesztéstechnoldgiat illetéen az intenziv
termesztés a jellemz6. A fafajok koziil a korte és az alma képviseli a dontd hanyadot.

2.5.1.4. Erdoteriiletek

Az erddteriiletek aranya nem szdmottevd: 3-5%. A fafajok koziil a télgy 30%, a nyar 30%, az
akac 30%, ¢és a fiiz, koris, fekete dio és egyéb 10%. Uj telepitéseknél a nyar a jellemz6. Az
erddteriiletek részint az Allami Erdészet tulajdonaban, részint magantulajdonban vannak.

A fasorok, cserjesorok kiirtdsaval, a tdbladsszevonasok miatt, az 0sszefliggd 30-50 ha-os
tablakon gyakori a széler6zid és a homokszemcsék okozta kartétel a kulturnovényeken

keletkezd mikrokarcoldsok 4ltal. A véddsavok, véddzondk hianyanak, kiirtdsdnak
kovetkezményei példaul: a tavaszi homokviharok.

54



2.5.2. Gazdalkodasi formak és szervezetek

A térségben a volt Tsz-ek 10j tipusti gazdasagi formdkban napjainkban is miikddnek. Ezek a
gazdasagok miikodési alapja a tejeld szarvasmarha tenyésztés, ahol a novénytermesztés az
allatdlloméany takarmannyal valo ellatasat szolgalja.

2.5.2.1. A teriileten becstiilt gazdalkodoi megoszlasa kovetkezo.
e gazdasagi tarsasagok, szovetkezetek:  35%;
e egyéni vallalkozok: 20%;
e Ostermeldk: 55%.

2.5.2.2. Az atlagos birtokméret a kévetkezok szerint alakul:
e gazdasagi tarsasagok, szovetkezetek: ~ 800-1 000 ha;
e cgyéni vallalkozok: 60-120 ha;
e Jstermeldk: 1-50 ha-ig.

A térség nagyobb vallalkozoi
2.5.2.3. Geomilk Kfft.

3 568 ha-on miikodé magangazdasag, mely 2 857 ha bérelt szantoval és 711 ha bérelt gyeppel
rendelkezik. Az 4llattartas a f0 tevékenység, a jovedelem 70 %-a ebbdl szarmazik. A 30 %-a
pedig a szant6foldi névények — buza (812 ha), kukorica (481 ha), napraforgd (433 ha) —
értékesitésébodl, amelyek a termétertilet felét foglaljak el. A 2 223 darabos zart technoldgias
tartasu tejeld szarvasmarha-alloméany takarmanyigényét a ndvénytermesztés teljes mértékben
fedezi (cukorrépa 70 ha, silékukorica 500 ha, lucerna 279 ha, arpa 60 ha). Legeltetést nem
folytatnak. A himivaru 4llatokat hizoként értékesitik. A ndvénytermesztésben és az
allattenyésztésben egyarant 60 allando f6 dolgozik. Az Agrar-kornyezetvédelmi programban
460 ha gyepteriilettel vett részt.

2.5.2.4. Biofarm Kft

1 441 ha-on miikkodé gazdasag; 142 ha sajat, 988 ha bérelt szantoval, és 311 ha (extenziv)
talajvédo gyeppel rendelkezik. 1 992-t61 egészen 2003-ig az allattartas volt a {6 tevékenysége.
Zart technoldgias tartasban sertést (7 db tenyészkan, 192 db tenyészkoca, 31 db kocasiildo,
897 db malac, 1524 db hizésertés) és csirkét (866 484 db) tenyésztettek, melynek
takarmanyigényét a novénytermesztés nem teljesen fedezte. 2004-ben mind a sertés- mind a
csirkedllomanyt felszdmoltdk. A szantoteriilet legnagyobb részén napraforgot (694 ha)
termesztenek, de nagy a kukorica (273 ha) és az arpa (142 ha) részaranya is. A gazdasag uj
termelési célja az arundvények termesztése.

2.5.2.5. Balla Dénes

A magangazdasag 248 ha-on mukodik 126 ha sajat, 91 ha bérelt szantdéval és 31 ha
gyepteriilettel. Az érintett telepiilés Cigand. 1996-ban novénytermesztési céllal jott 1étre.
2000-ben a telepek megvasarlasaval kezdddott az allattartds, melynek a takarményigényét
eddig a novénytermesztés fedezte. 2003-ban indult a hishaszniu, magyar tarka allomanyu
szarvasma legeltetéses tenyésztése 40 tehénnel, ami 2004-ben ujabb 40 db-al boviilt. A
gazdasag tovabbi célja az dlloméany ndvelése szaporitassal és vétellel. A sertés (2 db koca, 30
db hiz6) tenyésztése zart tartasban folyik, a ndvendékek egy része sajat fogyasztasra, a tobbi
eladasra keriil. A 4 db Noniusz fajtaju torzskonyvezett 10 tartasa tenyészcéllal torténik. Az
arbevétel a szanto6foldi novények (buza 90 ha, kukorica 10 ha, napraforg6 80 ha, arpa 17 ha,
lucerna 20 ha) értékesitésébdl szarmazik. A gazdasag 2 fo traktorost és 1 f6 gondozot
foglalkoztat. Agrar-kornyezetvédelmi programban nem vett részt.
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2.5.2.6. Gecse Zsolt

A 146 ha-on miikdodo gazdasag 30,8 ha sajat, 51,1 ha bérelt szantoval; 40,7 ha sajat, 4 ha
bérelt gyepteriilettel és 1 ha sajat és 4 ha bérelt miivelés alol kivont teriilettel rendelkezik. Az
érintett telepiilések: Alsoberecki, Karcsa, FelsOberecki, Karos. A gazdasag 1989-ben alakult
12 ha szantéval és 1 db erdgéppel, majd a fejlesztés fold- és gépvasarlassal tortént. Az istalld
¢s a magtar 2002-ben épiilt FVM palyazat Gtjan. Ezutan kertilt sor er6gép, balazo, balaaprito,
legeld és hiishasznu szarvasmarha vésarlasara. A 6 tevékenység a legeltetéses allattartas (56
db hushasznu tehén, 56 db borju, 1 db tenyészbika és 8 db sertés). A novénytermesztés teljes
mértékben fedezi az allattartas takarmanyigényét. Az arbevétel a szemes gabonak (buza 15,4
ha, zab 15,6 ha), a napraforgd (24,5 ha), a lucerna (5,4 ha), kukorica (4 ha) és a novendék
allatok értékesitésébdl szarmazik. Az Agrar-kdrnyezetvédelmi programban 34 ha szantoval
vett részt.

2.5.2.7. Tompa Zoltan

A 281,66 ha dsszteriiletli, 130 ha sajat, 137 ha bérelt szantdval; 14 ha sajat gyepteriilettel és 1
ha nadassal rendelkezd gazdasag 1992 o6ta létezik. A teriiletekre részardnytulajdon és vasarlas
altal tett szert. A f6 tevékenység az arundvények termesztése, allattartds nincs. A kalaszosok
teszik ki a novények 35-40 %-4t (6.biza 50 ha, 6.tritikalé 20 ha, t.tritikalé 20 ha, zab 15 ha), a
tobbit az ipari novények alkotjak (napraforgé 81 ha, kukorica 81 ha). A bevétel ezek
értékesitésébdl szarmazik. Agrar-kdrnyezetvédelmi programban nem vett részt.

2.5.2.8. BM Tiszamenti Mezogazdasagi Kfft.

Az 1596 ha Osszteriiletii gazdasag 1 436 ha sajat szantoval, 100 ha gyepteriilettel és 60 ha
erddvel rendelkezik. Az érintett telepiilések: Lacacséke, Damodc, Zemplénagérd, Révleanyvar
¢és Ricse. Az 1999-ben alakult Kft. a kezdeti 500 ha terméteriiletet mara 1 600 ha-ra novelte.
A telephelyen a helybeli TSZ-bdl néhany leromlott allapoti gazdasagi épiilet maradt meg,
amelyekben gazdalkodas évek 6ta nem folyt. Ezeknek a felujitasa rovid idon beliil megtortént.
A gazdalkodas teljes egészében a ndvénytermesztésen alapul, a bevétel a ndvények
értékesitésébdl szarmazik. A legnagyobb az O.buza (326 ha), a napraforgd (304 ha), a
kukorica (302 ha) és a zab (364 ha) aranya, de a tritikalé (80 ha) és a rozs (60 ha) is nagy
tertileteket foglal el. A gazdasadg 21 f6 allandé altalanos alkalmazottat foglalkoztat. Agrar-
kornyezetvédelmi programban nem vett részt.

2.5.2.9. Novadoka Mg.TSz.

A 667 ha-on miikodo szovetkezetet 6t maganszemély alapitotta 6t évvel ezel6tt. 2002. oktober
1. 6ta Megai Oktav a vezetdje. A gazdasag a megalakulastol kezdve novénytermesztéssel
foglalkozik. Az indulaskori a teriiletnagysag 250 ha volt. Jelenleg 470 ha szantoval, 178 ha
gyepteriilettel és 19 ha erddvel rendelkeznek, amely mind bérelt. A hasznéalatban 1évo
foldteriiletek Karos, Karcsa, Pacin, Bodroghalom és Tiszakarad teriiletén vannak. A bevétel a
szant6foldi novények: zab (89,5 ha), kukorica (13 ha), vordshere-mag (2,5 ha), napraforgo
(126,5 ha), rozs (121,7 ha) és 6szi buza (62,7 ha) értékesitésébdl szarmazik. A gazdasag 5 6
allando, és 4 6 ideiglenes gépkezeldt (szereldt) foglalkoztat. Agrar-kdrnyezetvédelmi
programban 79,6 ha gyepteriilet s 99,3 ha szantd vett részt.

2.5.2.10. Derczo Kertészeti és Novenytermesztési Kft.

A 2 100 ha-on miik6dd gazdasag 1 200 ha sajat, 200 ha bérelt szantoval; 200 ha sajat, 500 ha
bérelt gyepteriilettel; 150 ha sajat nadassal ¢s 100 ha sajat erddvel rendelkezik. Két f6
tevékenysége a novénytermesztés €s a szarvasmarha tenyésztés. Az allatallomanyt 700 db
Hereford szarvasmarha alkotja. A gazdasag az iranyitasban 2, az adminisztracioban 5 allando
fot és 15 alland6 mezdgazdasagi munkast foglalkoztat. Iroddval, szaritoval és allattartd
épiiletekkel is rendelkezik.
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2.5.2.11. Surex Kft.

Az 537 ha-on miikdodd gazdasagot, mely 440 ha sajat szantoval és 97 ha sajat gyltimolcsossel
rendelkezik, 2003-ban négy maganszemély hozta létre. A teriiletek osztatlan kozos
tulajdonban vannak. Kozel 200 kornyékbeli Ostermelének, valamint sajat maguknak
nyUjtanak mezdgazdasagi szolgaltatast. A gazdasdguk ndvénytermesztésre épiil; kukoricat
440 ha-on, szilvat 38, kortét 19, almat 40 ha-on termesztenek. A Kft. munkéjdban a 4
tulajdonos vesz részt.

2.5.2.12.  Bodrog Agrotrade Bt.

1992-ben jott 1étre, 50 ha foldteriilettel. A 2004-ben 840 ha-on miikodé gazdasag; 400 ha
bérelt szantoval, 120 ha sajat szantdval, 240 ha bérelt gyeppel, 80 ha sajat gyeppel, 0,1 ha
sz0l6vel, 1 ha gylimolcsossel (alma) és 1 ha erddvel rendelkezik. A foldteriiletek: Kenézld,
Gyorgytarld, Bodrogolaszi, Bodrogszegi, Sarospatak és Hercegkut kiilteriiletén helyezkednek
el. Az arundvény termesztés a {6 tevékenység, a jovedelem (bevétel 80%-a) ebbdl szarmazik,
a szant6foldi novények — (220 ha), silokukorica (100 ha), csemege kukorica (60 ha),
napraforgd (115 ha), zab ( 12 ha), lucerna (4 ha) — értékesitésébdl. A gazdasdgnak 120 db
tehene, 2 db tenyészbikaja, 65 db 1-2 éves tiszdje, 12 db novendék bikaja és 34 db tejes borja
van. A legeltetéses tartast, hushasznt (Saroline) szarvasmarha-allomany takarmanyigényét a
novénytermesztés teljes mértékben fedezi. Jelenleg alloméanyndvelés zajlik. 6 allando {6
dolgozik, ebbdl 3 traktoros és 3 allatgondozd. Az Agrar-kdrnyezetvédelmi programban 120
ha gyepteriilettel vett részt, 2003-ban.

2.5.2.13. Dozsa Mg. Rt.

2001-ben jott létre, a volt Tsz-bol.. A 2004-ben 2 563 ha-on miikodé gazdasdg; 1971 ha
bérelt szantdéval és 592 ha bérelt gyeppel rendelkezik. A fOldteriiletek: Kenézld, Viss,
Gyorgytarlo, Sarospatak, Bodrogolaszi, Bodrogkeresztr és Zalkod kiilteriiletén helyezkednek
el. A tejeld szarvasmarha tartas a f0 tevékenység, a jovedelem 70 %-a ebbdl szarmazik, 15-
18% az arundvények eladasabol, a tobbi szolgéltatds és belkereskedelem. A szant6foldi
névények — 6szi buza (352 ha), silokukorica (675 ha), tritikalé (135ha) 6szi arpa (207 ha),
napraforgd (261 ha), fiiveshere (15 ha), lucerna (325 ha). A gazdasagnak 950 db tehene, 700
db iiszéje, 250 db novendék bikaja és 120 db tejes borja van. Az allatok pihend boxos,
mélyalmos €és ndvekvd almos tartdsban vannak A szarvasmarha-allomany takarméanyigényét a
ndvénytermesztés teljes mértékben fedezi. 128 allando 6 dolgozik, ebbdl 19 {6 vezetd, 8 16
adminisztrativ dolgozd, 32 16 gépkezeld, 21 vegyes segédmunkas és 40 6 allatgondozd. Az
Agrar-kornyezetvédelmi programban 500 ha gyeptertilettel vett részt, 2003-ban.

2.5.2.14.  Fajder Gabor

2003-ben jott létre. A 2004-ben 243,1 ha-on miikodé gazdasag; 187,7 ha bérelt szantoval és
55,4 ha bérelt gyeppel rendelkezik. Az arundvény termelés a 6 tevékenység. A szant6foldi
novények — Oszi bluza (28,4 ha), kukorica (86,7 ha), napraforgd (52,6 ha), zab (20 ha).
Allattartas a gazdasagban nincsen. Foglalkoztatottak szintén nincsenek. Az Agrér-
kornyezetvédelmi programban nem vett részt, 2003-ban.
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3. A VIZVISSZATARTO VIiZRENDEZES KONCEPCIOJA

A koréabbiakban végig vettiik azokat a természeti €s tarsadalmi szlikségszertiségeket, amelyek
a jelenlegi vizelvezetd vizrendezési koncepci6 feliilvizsgalatat siirgetik, és kényszeritd erével
hatnak egy 1j, az eddigiektdl 1ényegesen eltérd vizrendezés kialakitdsdra. Az alabbiakban
vazlatosan Osszefoglaljuk e mozzanatokat:

1. Természeti sziikségszerliségek:

a.

d.

A természetes rendszerek — mint amilyen barmely folyd, ide értve annak arte-
rét, és az artéren kialakuld ndvénytarsulasokat, €élelmiszerhdlozatokat, élet-
kozosségeket — sajatos mukodésiikkel hozzajarulnak az éghajlati szélsoségek
(hémérseklet, csapadékeloszlas stb.) mérsékléséhez. Egy adott teriilet vizhaz-
tartasat alapul véve ez a rendszermiikddés a vizeloszlas iddbeli és térbeli egye-
netlenségeinek enyhitésében olt testet.

A Karpat-medence belsd, szarazabb teriiletei mindig raszorultak a nedvesebb
id6északok ¢s teriiletek vizfeleslegére, az itt kialakuld természetes rendszerek a
folyok arvizei altal szallitott vizmennyiséget a kezdetektdl fogva hasznaltak,
ez fennmaradasuk alapja és zaloga.

A rendszer vegetacios — és mint lattuk: a természetes rendszereket felvaltd
iparszeri mezOgazdasdg tenyészideji — vizigényeit a csapadék képtelen
kielégiteni, s az a Tisza mentén a folyok kisvizébdl sem potolhato.

A jelenlegi koriilmények kozott a Karpat-medence vizkészletei fogynak, tobb
viz folyik el a teriiletrél, mint amennyi érkezik.

2. Téarsadalmi-gazdasagi sziikségszerliségek:

a.
b.

Az egykori mélyartér alkalmatlan versenyképes iparszerii mezégazdalkodasra

A versenyképtelen szantomiivelés tobbszoros termelési koltségek mellett, csak
a feltételek megteremtését szamolva is igen komoly ,negativ externaliak”
mellett tarthat6 fenn.

E ,negativ externdlidk” els6sorban a termelési feltételek megteremtése
érdekében kifejtett tevékenység mentén jelentkeznek; azaz a vizelvezetd viz-
rendezés kiépitésének és fenntartdsanak oka elsésorban a termelési biztonsag
megteremtése. (Elvben kiépithetd olyan vizpo6tlo rendszer, mely nem érinti az
infrastrukturat és a telepiiléseket, olyan azonban, amely mellett a jelenlegi
foldhasznalat folytathaté nem.

A jelenlegi foldhasznalat mellett az artéren ugyanazok a tarsadalmi
folyamatok zajlanak le, mint amilyenek a vizzel boritott, elmocsarasodo
artéren. (A helyzet valamivel rosszabb, de gyakorlatilag eldonthetetlen, hogy
ez a jelenlegi gazdalkodas eltartoképességében, vagy mas tarsadalmi folyama-
tokban gyokerezik)

Az iparszerli mezdgazdalkoddsnak eltartoképessége, népességmegtartd ereje
az egykori mélyartereken és az azok altal érintett térségekben csekély, még a
jelenlegi er6sen megfogyatkozott népesség eltartdsdhoz sem elegendd.

Az iparszerli mezdgazdalkodas eladhatatlan, felesleges arut és terméket hoz
létre, melynek felhasznalasa és értékesitése tovabbi externaliaként terheli a
tarsadalom egészét.

Ezek az Osszefiiggések egyértelmiien arra kényszeritenek, hogy feliilvizsgaljuk a jelenlegi
tajhasznalatot, és az alapjat megteremtd vizrendezési koncepciot. Még egyszer szeretnénk
hangsulyozni: az adott esetben nem arrdl van sz6, hogy egy jol miikodoé gazdasagi-tarsadalmi
szerkezet feliilvizsgélatat szorgalmazzuk valamiféle elvont, természetvédelmi okbol, hanem
egyértelmil 0sszefiiggéseket mutattunk ki egy adott térség természeti, tarsadalmi és gazdasagi
rendszereinek romlasa kozott. A Tisza mentén nem csak a természet pusztul, ugyanilyen
mértékben sériilt a gazdalkodas és a tarsadalom is.
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Mindezek fényében az j koncepcid alkalmazhatdsdganak érdekében az alabbi kérdéseket kell
feltenniink:

1. A természeti folyamatok terén:

a. A beavatkozasok mérséklik, avagy novelik a vizhdztartasnak a folyok vizjara-
saban is megnyilvanulo szélsdségeit?

b. Hozzdjarulnak-e a vizbd idészakok és teriiletek vizeinek felhasznaldsahoz?

c. Alkalmasak-e a sziraz iddszakokban a vegetacidos ¢és a mezdgazdasagi
vizigények kielégitésére?

d. Hozzéjarulnak-e vizkészletek megdrzésehez, tartalek felhalmozasdhoz?

2. A téarsadalmi-gazdasagi folyamatok terén:

a. A koncepcion alapuld tajhasznalat figyelembe veszi-e az egyes térségek
adottsagait? Az adottsdgoknak megfeleld tajhasznalati formakat alkalmazza-e?

b. Képes-e versenyképes haszonvételek kialakitasara, illetve ezzel parhuzamosan
mennyiben fogyasztja a tarsadalmi erdforrasokat (negativ externalidk), vagy
mennyiben képes gyarapitani azokat (pozitiv externaliak)?

c. A termelési feltételek megteremtése soran mennyiben gazdalkodik az
eréforrasokkal? A tarsadalmi-gazdasagi er6forrasok felhasznaldsa mennyiben
egyoldali — csak fogyaszté —, illetve mennyiben jarul hozza ezek ujra
termeléséhez?

d. Képes-e a koncepcié megvaltoztatni az artéren zajld, a természeti és tarsadalmi
folyamatokra egyarant jellemz0 leépiilést?

e. Mennyiben novekszik a tdjhaszndlat hatdsara a teriilet eltartoképessége?

f. A koncepcion alapul6 tajhasznédlat mennyiben jarul hozza piacképes haszonvé-
telek kialakitashoz.

E kérdések onmagukban is sejtetik, hogy nem egyszerii viziigyi beavatkozésrol van sz6, ha-
nem olyan Osszetett feladatrdl, mely atfogja egyfeldl a természeti, masfeldl a tarsadalmi-
gazdasagi folyamatok egészét. Ennek megfelelden a vizvisszatartd vizrendezés elsd kozelités-
ben a viz lehetdségszerinti teljes szétteritésére, a felesleg egyidejii elvezetésére alkalmas
vizrendszer, az ehhez illeszkedd tdjhasznalat és az ennek megfeleld gazdasagi vertikum kiépi-
tését jelenti, ahol a lehet6ségek kozott az infrastruktira kiépiilését €s a meglévo telepiilés-
szerkezetet is figyelembe kell venni.

3.1 Kérdések és valaszok — az alkalmazott gyakorlat értékelése

A koncepciovaltas kereteinek meghatarozasa eldtt meg kell vizsgalni, a jelenleg alkalmazott
eszkdzeink mennyiben felelnek meg az altalunk felvazolt feltételrendszernek. E téren persze
nem lehetnek illuzidink, hiszen a kérdések és a valaszok a Tisza mente ma is zajld természeti
¢s tarsadalmi folyamatainak elemzése sordn jegecesedtek ki. Ennek ellenére érdemes még egy
rovid gondolatsor erejéig megvizsgalni a mai eszkozeinket.

3.1.1. A beavatkozasok mérséklik, avagy novelik a vizhaztartasnak a folyok vizjara-
saban is megnyilvanulé szélséségeit?

A jelenlegi gyakorlat kdvetkeztében a folyok vizjatéka, a kis €s nagy vizek kozotti kiilonbség
a lehetd legnagyobb. A belvizelvezetés a hegyvidékektdl kezdve a sikokig minden téren és
terlileten gyorsitja a vizek lefolyasat, igy kozvetleniil és kdzvetve is hozzajarul a vizhaztartas
sz€lsdségessé valasahoz. A gyorsan elfolyd vizek emelik az arvizszinteket, mig a lefolyés
gyorsitasa a kisvizi hozamok csokkenéséhez, a legkisebb vizhozamt id6szakok kiterjedéséhez
vezet.
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3.1.2. Hozzajarulnak-e a vizb6 id6szakok és teriiletek vizeinek felhasznalasahoz?

A jelenlegi vizrendszer a vizbd iddszakok és teriiletek vizének elvezetését szolgalja. Célja,
hogy a tavaszi vizbdségek gyors elvezetése, hogy a mélyebben fekvd, un. belvizes szantok
mivelhetok legyenek. A vizvisszatartas ebbdl fakadoan nem csakhogy ellentétes e céllal, de a
vizelvezetéssel parhuzamosan meg sem valosithatd. Mindez akkor is igaz, ha a vizhidny miatt
kiilonbozé miitargyakkal meghatarozott teriileteken a viz visszatartdsara torekednek, mert e
mozzanat, mint az a kdvetkezo valaszbdl kidertil, az 6sszhatast nem befolyasolja.

3.1.3. Alkalmasak-e a szaraz idoszakokban a vegetacios és a mezogazdasagi
vizigények kielégitésére?

A jelenlegi helyzetben a vizvisszatartas lehetdsége korlatozott. Csak a csatornak, folyok
medrében kialakitott keresztgatak, tarozok keretei kozt van ra lehetdség. Az éghajlati — els6-
sorban a vizhaztartasban és a hdmérsékletben jelentkezd — szélsdségek kovetkeztében
azonban a kisebb vizfolyasok kisvizi hozama épphogy elegenddé ahhoz, hogy pétolja a
parolgasi veszteségeket és a (igen korlatozott) vizkivételeket. A belvizelvezetd csatornakon
visszatartott viz esetében szarazabb idokben még erre sincs lehetdség, a csatornak nagy része
julius-augusztus forduldjara az évek nagy részében teljesen kiszarad. A nagyobb folyokon —
pl. a Tiszén — visszatartott viz egyfeldl a visszaduzzasztas hatarain beliil anélkiil szamolja fel
a szantomivelés feltételeit, hogy akar a szantok, akar a természetes vizigények kielégitésére
komoly hatdssal lenne. A vizigények ugyanis — a tenyészidOszakban hullo csapadék
figgvényében — két-haromszoros mértékben is meghaladhatjak a visszatartott, illetve a folyok
kisvizi hozama altal szallitott vizmennyiség dsszességét.

3.1.4. Hozzajarulnak-e vizkészletek megorzéséhez, tartalék felhalmozasahoz?

A vizelvezet6 vizrendezési koncepcid a vizbo idészakok vizének teljes elvezetése miatt nem
teszi lehetévé a készletekkel valdo gazddlkodast, felhalmozasra pedig végkép alkalmatlan.
Lattuk, hogy az adott koriilmények kozott még a vegetacios, illetve mezdgazdasagi
vizigények kielégitése is gondot okoz. Felhalmozasra, a készletek gyarapitdsira ilyen
feltételrendszerben gyakorlatilag nincs lehetdség.

3.2. A koncepcio térbeli kereteinek és idoléptékének meghatarozasa.

A beavatkozasok hatokorének meghatarozasa a koncepcid alkotas elengedhetetlen feltétele.
Magénak a koncepcionak — elméleti szinten — a legnagyobb 1éptékii folyamathoz kell
igazodnia. Ez még akkor is igy van, ha tisztdban vagyunk vele, hogy a cselekvéseink hatokore
ennél sokkal korlatozottabb. A térbeli keretekkel mar més a helyzet. Természetesen itt is
figyelembe kell venni a természetes rendszerek miikodésébdl fakadd megkotéseket (pl. ha az
adott koriilmények kozott a mitkddoképes, megajuld erdétarsulds kiterjedése 350-400 ha,
akkor a kistaji vizkorforgasok helyreallitdsa soran torekedni kell, hogy az adott teriileten
legaldbb néhany ilyen kiterjedésti tarsulds kialakulhasson). Ezzel egyiitt itt mas eltérd
igényeket is figyelembe vehetiink, feltéve, hogy megtalaljuk az egymaéassal esetlegesen
ellentmondo6 érdekek gyujtopontjaban allé megoldast.

3.2.1. A koncepcio idéléptéke

A kérdések és valaszok korében a feltett kérdések és valaszok gyakorlatilag a koncepcid
idoléptékét is meghatarozzak. A vizhaztartas befolyasoldsa és a kistaji vizkorforgasok
miikodésének helyredllitdsa eleve azt eltételezi, hogy a beavatkozasaink idéléptékét képesek
vagyunk a természetes rendszerek idoléptékéhez igazitani. Mindez a gyakorlati megvalositas
terén elsésorban olyan megoldasok szorgalmazasaban nyilvanulhat meg, amelyek tul
mutatnak a napi cselekvés keretein. Példanak okaért a koncepcio csak akkor érvényesiilhet
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hossztavon, ha nem Onmagaban, hanem egy egységes tdjhasznalati rendszer részeként
dolgozzuk ki, ugyanakkor a t4jhasznalati rendszer csak akkor marad fenn, ha nem elsésorban
tamogatasra, kifizetésekre, hanem onmagukban is piacképes, jovedelmezd haszonvételekre
¢épiil. E haszonvételek hossza tavu megvalosithatosaga egy adott gazdasagi vertikum
felépitését feltételezi, mely magaba foglalja a hasznok szedésétdl a feldolgozason ¢€s az
értékesités megszervezésén at a befolyt jovedelmek elosztasdig a lehetséges tevékenységek
teljes korét, mit tobb, ezeket képes egységes rendszerbe foglalni. A mélyartér és a nedves
terliletek igen nagy lehetdségeket rejtenek magukban. A 28. 4dbran jol megfigyelhetjiik, hogy
épp a nedves terliletek szervesanyag tartalma — ezzel egylitt biologiai produktuma — a
legnagyobb, mig a szantdmiivelésre alkalmas teriileteké az adott viszonyrendszerben a
legkisebb. A tarozo teriiletek miivelésbol vald kivonasa, vagy az oda nem ill6 szantomiivelés
erbltetése e készletekrdl valo lemondassal egyenértékil.

A fentiek alapjan az id6lépték meghatarozasa soran egy olyan feltételrendszert kell
megfogalmazni, melyben az egyes tevékenységek sziikségszerlien vezetnek a természeti
folyamatok id6léptékéhez vald alkalmazkodashoz.

3.2.2. A térbeli keretek meghatarozasa

A térbeli keretek koziil az elsd €s 1ényegesebb problémat mar tobbszor érintettiik. E szerint a
koncepcid gyakorlatba {iltetése soran olyan méretet kell valasztanunk, amelyben a vart
eredmények megvalosulhatnak. Ha csak két ha teriilet all a rendelkezésiinkre, természetesen e
nagysagrendben kell megkisérelniink a természetes erdéfelujitas segitését, fiiggetleniil attol,
hogy a létrejovo természetszerli alakulat mennyiben képes megujulasra, illetve milyen hatas-
sal lehet a rendszermiikddésre. Ezzel egyiitt azonban arra kell torekedni, hogy azokban az
esetekben, ahol a beavatkozdsok kedvezd hatasanak jelentkezéséhez sziikséges legkisebb
tertilet nagysaga ismert, ott legalabb ilyen teriileteken kezdjiik meg a beavatkozasokat, ahol
pedig ez még ismeretlen, ott torekedni kell e nagysagrend felismerésére.

A kérdés masik oldala a tarsadalmi elvarasokhoz kapcsolodik. Lattuk, hogy a jelenlegi
vizelvezetési koncepcid alapvetden a szantomiivelés termelési biztonsdganak igényéhez
igazodik, magyaran: olyan helyzetet igyekszik teremteni, hogy a folyovolgyi szantoteriiletek a
tavaszi vizbOségek idején is mivelhetdvé valjanak. Ez az igény teljesen jogos azokon a
teriileteken, amelyeken a viz eredetileg sem vett részt a talajképzddés folyamatdban, azaz,
ahol a mez6£oldi talajképzédési folyamatok voltak tulsulyban®', viszont teljesen megalapozat-
lan ott, ahol a viz jelenléte kovetkeztében réti, illetve lapi talajok alakultak ki. Mindez az a
Tisza-volgyon beliil egy olyan teriileti kompromisszum lehetdségét korvonalazza, melyben
pontosan lehatarolhatok azok a teriiletek, amelyeken a jelenlegi mezégazdasagi gyakorlat és
az ahhoz igazod6 — de a természetes adottsagokra nagyobb figyelmet fordité — vizrendezés
folytathato, illetve azok a teriiletek, ahol a vizrendezési koncepcid és a tdjhasznalat megval-
toztathatdo. A teriileti kompromisszum kialakitdsa soran arra kell torekedni, hogy a
természetes helyredllitds olyan nagysagrendben és aranyban torténjen, hogy kedvezd hatasai a
helyreallitidsba be nem vont teriiletekre is kihassanak.

Ennek elsé 1épéseként ki kell jeldlni egy olyan teriiletet, melyen valamennyi beavatkozas
szemléltethetd, illetve a rendszer kiépitése, €s miikddése tanulmanyozhato.

3.3. A beavatkozasok els6 1épéseinek vazolasa

A beavatkozasok célja tehat a szélsOségek mérséklésében jelentds szerepet jatszo természetes
rendszerek helyreallitasa, illetve e rendszerek Ongyogyitasi folyamatainak megteremtése.
Mindez azt jelenti, hogy a beavatkozéasok tervezése soran nem elegendd csupan a vizeloszto

I Lasd a II/1.1 fejezetet a Terméhelyi adottsagok értékelésérdl!
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¢s —elvezetd halozatra Gsszpontositanunk. Ennek megfelelden a beavatkozasainkat kétféle
megkdzelitésbol értékelhetjiik:

1. Az elérendd cél feldl
2. A gyakorlati megvalositas feldl

3.3.1. A beavatkozassor az elérendo cél oldalarol nézvést

A koncepci6 célja, most mar gyakorlati szempontokat is figyelembe véve, egy olyan dnfenn-
tartd természeti, tarsadalmi, és gazdasdgi rendszer l1étrehozésa, mely hosszatdvon képes a
sz€lsoségek mérséklésére, és kiegyenlitésére, ezaltal kedvezden befolyasolja sajat természeti
adottsagait. Ennek érdekében

1. Ki kell alakitani a vizhaztartds szabalyozasara alkalmas vizrendszert
2. Ki kell dolgozni az ennek megfeleld tajhasznalatot, mely egyarant alkalmas a taj (a
rendszer)
a. Karbantartasara és
b. Gazdasagi hasznositasara
3. Fel kell épiteni a tajhasznalatnak megfeleld gazdasagi vertikumot, ideértve annak
intézményrendszerét is.

3.3.2. A beavatkozassor a gyakorlati megvalositas oldalarol nézvést

A gyakorlati megvalositas feldl a kovetkezd 1épések adodnak:

1. Tényleges hatasok kifejtésére és megfigyelésére alkalmas mintateriilet kijelolése

2. A koncepcionak megfeleld vizrendszer vazoldsa és miikodésének eldrejelzése a
mintateriileten

3. A koncepcidonak megfeleld tajhasznélat tervezése €s megvaldsitisa a mintateriileten
vagy annak egy részén.

4. A gazdasagi vertikum elemeinek korvonalazasa.

5. Megfelel6 megfigyeld halozat kiépitése az eredmények folyamatos kiértékelése.

3.4. Az elso 1épések gyakorlati megjelenitése

Jelen fejezetben az el6zoekben vazolt cselekvéssor elsd két pontjat fejtjiik ki bovebben. A
harmadik pontban megfogalmazott feladatot jelen munka masodik és harmadik része
tartalmazza, mig a tovabbi felvetések kidolgozasara a koncepcio elfogadasa utan keriilhet sor.

3.4.1. Tényleges hatasok kifejtésére és megfigyelésére alkalmas mintateriilet kijelolése

A mintateriilet kijelolésekor harmas igénynek igyekeztiink megfelelni. Egyfeldl torekedtiink
arra, hogy ténylegesen elég nagy teriiletet jeldljiink ki ahhoz, hogy a valtozasok
érzékelhetdek, adott esetben az adott teriileten tilmutatéak legyenek, masfeldl, hogy olyan
helyszint valasszunk, melyen a beavatkozasok tarsadalmi elfogadottsagéara is szamithatunk,
illetve hogy — amennyiben erre lehet6ség adodik — az egyes tajegységek kozotti Osszefiiggé-
sek, illetve a koriilmények kiilonbozdségeibdl adodo eltérések is tanulmanyozhatok legyenek.

E harmas feltételrendszernek elsd kozelitésben a lehetséges mintateriiletek — a Bodrogkoz, a
Taktakoz, a Borsodi Mezdség, Nagykorti — koziil egyik sem felelt meg. E teriiletek egymastol
elszigeteltek, kapcsolat kozottiik, legalabbis ami a vizrendszert illeti nem teremthetdk. Ezzel
egyiitt kiilon-kiilon alkalmasak egy-egy részprobléma megoldasara és elemzésére. igy pl. a
Borsodi Mezdség a Biikkalja vizeinek részleges visszatartdsara, a Bodrogk6z és Nagykorl a
Tiszabol valo vizpoétlas lehetdségeinek vizsgalatara.
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A Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése kapcsan kifejtett tevékenység, és foként a terv nemzet-
kozi vondsainak erdsddése kapcsan azonban a Bodrogkdzben 1j, az eddiginél komolyabb
tavlatok nyiltak.

Szlovakidban a vizvisszatartdsa jelenleg mar az elsddleges célok kozott szerepel. Ennek
keretében felmeriilt egy a korabbi medrekre, holtagakra kiterjedd vizpotld és visszatartd
rendszer kiépitésének lehetésége. Miutan a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése kapcsan végzett
viziigyi diploméciai tevékenység megteremtette a Felso- és Also-bodrogkdzi kezdeményezé-
sek Osszekapcsolasanak lehetdségét, a Bodrogkoz dnmagaban is megfelelt szempontrendsze-
riinknek. Ezt erdsitette az a kezdeményezés, mely ugyancsak a Véasarhelyi-terv tovabb
fejlesztése kapcsan indult meg a Beregben. Eszerint a térségben egy olyan tarozo 1étrehozéasat
kezdeményezték a helyi 6nkormanyzatok, mely szelid arasztassal évrdl évre elonthetd. E két
rendszer, a beregi és a bodrogkozi viszonylag egyszerti modszerekkel 6sszekapcsolhato, miért
is olyan vizpo6tlo rendszer alakithato ki, mely vélaszt adhat a felmeriil6 kérdések dsszességére.
Ennek megfeleléen az altalunk kivalasztott mintateriilet a Bereg és a Bodrogkoz, azzal a
megkotéssel, hogy mig a vizpotlo rendszer egészét e két — illetve jellegébdl fakado tagolasa-
bol kovetkezéen harom — teriilet vonatkozasaban ismertetjiik, addig a t4jhasznélatvaltas
tervezése soran csak a Bodrogkozben kijelolt mintateriiletre 6sszpontositunk.

4. A KONCEPCIONAK MEGFELELO MEDERHALOZAT VAZOLASA
A MINTATERULETEN

E pontunk targyaldsa soran a vizrendszer egyik legfontosabb elemétdl a kistdji vizkorfor-
gasoktol eltekintiink, illetve abbdl indulunk ki, hogy ezek helyredllitisa a koncepcid
megvalositasa sordn meg fog torténni. Ennek megfelelden itt elsésorban egy olyan vizhaldzat
felvazolasara toreksziink, amely megfelel a viz lehetdség szerinti teljes szétteritése, illetve a
felesleg elvezetése kettds kovetelményének.

E kérdéskorben eldszor a feladatban megfogalmazott lehetdségeket kell szdmbavenni, ezt
kovetden tehetiink kisérletet az adott kereteknek megfeleltethetd vizhalozat felvazolasara.

4.1. A lehetoségek — mint a cselekvés keretei

A viz lehetdség szerinti teljes szétteritését harom igen komoly tényezd befolyasolja,
nevezetesen:

1. A folydk vizjarasa;
2. Az infrastruktara és telepiilésszerkezet
3. A foly6 menti teriiletek tajhasznalata

4.1.1. A folyok vizjarasa

Napjainkban a Tisza vizjardsa — kiilondsen a mintateriilette]l hataros szakaszain — igen
sz€lsOséges. A vizpotlasra alkalmat ado arhullamok hirtelen érkeznek, és gyorsan vonulnak le,
igy megfelel6 mennyiségli viz a folyokbol csak kiilonlegesen nagy arhullamok esetében
nyerheto.

4.1.2. Az infrastruktura és telepiilésszerkezet

Az artérre torténd nagyobb aranyu viz kivezetése elontéssel fenyegeti az utakat, teleptiléseket,
mezdgazdasagi €s ipari létesitményeket.

4.1.3. A folyé menti teriiletek tajhasznalata

A tajhasznalat kérdéseivel a kovetkezd részben foglalkozunk részletesen.
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4.2. A vizpotlo rendszer mikodése

A lehetdségekként megfogalmazott feltételrendszernek megfeleld vizhalozatot az alabbi
formaban vazolhatjuk: (29. 4bra)

A folyo felsd szakaszan egy nagyobb puffertdrozora van sziikség, hogy kiegyenlitsiik a folyok
sz¢lsOséges vizjarasabol fakado vizszintingadozast. E tarozé alkalmazasa teszi lehetévé, hogy
rovid 1d0 alatt nagy mennyiségli vizet vezessiink ki a teriiletre. A tarozé kieresztd miitargyat
ennek megfelelden ugy kell elhelyezni és méretezni, hogy — szabalyozhatd formdban — a
lehetd legrovidebb id6 alatt a lehetd legnagyobb viztomeg kieresztésére legyen alkalmas.

A tarozobol a vizet — ahol lehetséges — a teriilet egykori érhalozatan kell végig vezetni. A
vizhozamokat ugy kell meghatarozni, hogy ahol erre igény ¢és lehetség van, a viz az egykori
artéren szétteriilhessen. Ezek az Oblozetek, mélyebb fekvésii teriiletek a vizszétteritésére
alkalmas, tdjgazdalkodasi célu belso tarozok.

A tajgazdalkodasi célu tarozokon keresztiil vezetett vizet végil egy alsé tarozoban gylijtenénk
Ossze. Erre megint csak a foly6 vizjarasadnak valtozésai miatt van sziikség. Nevezetesen, hogy
ha a befogadd vizallasa olyan magas, hogy nem tudja visszafogadni a vizet, akkor azt a
sziikséges ideig az als6 tarozdban lehessen tartani.

A rendszer természetesen kiegészithetd, a viz tetszés ¢és lehetdség szerint vezethetd
mellékfolyokba, mellékagakba, egykori erek maradvanyaiba, csatornakba is.

4.3. A Bereg és a Bodrogkoz osszekapcsolasa révén megvalosithato
rendszer elemei.

A ténylegesen kiépitendd, illetve a koncepcio gyakorlati alkalmazasa, alkalmazhatosaga soran
megvizsgaland6 rendszer az alabbi nyomvonalon valdsulhat meg. (5. dbra)

Itt a Beregben valdsulna meg a felsé puffertarozo, a vizatvezetés Ukrajnan 4t a Latorca,
illetve Ukrajna és Szlovakia kozott egy 1j csatorna létesitésével torténhetne. (A Tisza, a
Latorca s a Tice egykori kapcsolédasi pontjait a 30. 4bran jelenitjik meg.) A viz
tovabbvezetése Szlovakidban a Tice és a Karcsa (31. dbra) segitségével torténhetne. A
rendszer kozvetleniil is kapcsolédhatna a Latorcdhoz (32. 4bra), illetve két helyen a
Bodroghoz (33. abra). E kapcsolddasi pontok egyfeldl vészlevezetdként, a feles vizek
levezetésére, illetve mas koriilmények kozott a hidnyz6 viz potlasara egyarant szolgalhatnak.

Téajgazdalkodasi célu viztarozasra alkalmas teriiletek részben a Beregben (magyar és ukran
oldalon egyarant) részben a Bodrogkdzben (mind a magyar, mind a szlovak oldalon) akadnak.
Ezzel egyiitt a megvalodsitds soran elsé 1épcsdben tényleges arasztasra csak a Cigand-tiszaka-
radi tarozoban, illetve a kdrnyez0 magyarorszagi teriileteken keriilne sor. A rendszer alsé puf-
fertarozdja a Véasarhelyi-terv tovabbfejlesztése II. iitemére tervezett tiszakaradi tdrozo lenne
(34. 4bra) mig a f0l0s vizek elvezetése e tarozo visszaeresztd miitargyan keresztiil torténhetne.
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A VIZVISSZATARTO KONCEPCIOHOZ IGAZODO
TAJHASZNALAT TERVEZESE
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VI/11-a) A TERULETHASZNALAT VALTOZAS
MEGVALOSITASI TERVE A CIGANDI TAROZORA ES
TAIGAZDALKODASI MINTATERULETRE

A vizvisszatarto koncepciohoz igazodé tajhasznalat tervezése



ALAPVETES

Bevezeto

A vizvisszatartd vizrendezéshez igazodd tajhaszndlat tervezése 2001 masodik felében indult.
A tervezéshez az alapot egyfeldl a régi artéri tajhaszndlatok és a XX. szazadi gazdalkodas
pontos ismerete, masfel6l a Fels6berecki-focsatorna mellékén sorakozé foldek gazdasagi
hasznositasa adta.

Az artéri tijhasznalat alapvetd jellegzetességeit a korakozépkori értékrend felvillantdsaval
szemléltetjiik. Az elézdekben lattuk, hogy az artér természetes rendszereinek miikodése
alapvetden az artér és a folyod kozotti allando, kétiranyu kapcsolat meglététdl és a kistdji
vizkorforgasok allapotatol fiigg. Az eldbbi egy olyan csatorna-, illetve mederhalozatot
feltételez, mely egyarant képes az arvizek szétteritésére és a vizfelesleg Osszegytijtésére,
elvezetésére. Olyan érrendszerrdl van tehat az adott esetben sz6, ahol az {itd- és visszerek nem
térben, hanem iddben kiiloniilnek el egymaéstol. Természetesen mederhalozatunk akkor lesz
erre alkalmas ha meghatarozott modon kapcsolja egységes szerkezetbe az artér él6- ¢€s
allovizeit. E szerkezet 1ényegét két mozzanatban érhetjiik tetten:

a) a fokok, lecsapolé medrek, kisebb vizhozamu mellékfolyok, illetve —agak torkolata
mindig a befogadod foly6d kanyarulatanak kiilsé ivén taldlhat6. Ennek oka, hogy
aradasok idején a sodorvonalbdl kisodrodd viz mar az anyamederben lerakja a
hordalék nagy részét, amit azutan az apado6 arhullamok kozépviznél elhordanak, igy e
torkolatokat a foly6o maga is tisztitja.

b) e torkolatok egy-egy 0Oblozet alsévégén helyezkednek el, igy a mederbdl kilépd
arhullimot a természetes esésvonalakkal szemben vezetik be az artérre. Igy az
arhullam utdn visszahiz6do viztomeg maga is tisztitja e torkolatokat, illetve a
csatornak medrét, ugyanakkor a torkolatok ilyetén vald elhelyezkedése teszi lehetove,
hogy az 6blozetekbdl apadas utan visszafolyjon a viz. (35. dbra)

A kistaji vizkorforgédsok léte a ndvényboritas fliggvényében alakul. Magukat a korforgasokat
akkor tekinthetjiik a legteljesebbnek, ha az arteret, az adott kistdjakat nagyobbrészt erdok
alkotjak (értve ezalatt a mind kor, mind pedig fafajtdk szerinti megoszldsaban elegyes tobb
szaz éves egyedeket is tartalmazo természetes erdoket). Mindezek tudataban gorcsé ald véve
korakdzépkori értékrendiinket, konnyii belatnunk, hogy a gazdilkodds az adott esetben a
természeti adottsagokhoz igazodott. Eszerint az adott térség legértékesebb teriiletei a kifolyo,
a folyoval oOsszekottetésben allo tavak (értékiik hasznalaton kiviil 50 gira, gazdaséagi
hasznositasuk esetén évi jovedelmilk tizszeres szorzata) és az erd6k voltak (értékiik
hasznélaton kiviil 150 gira, gazdasagi hasznositasuk esetén évi jovedelmiik tizszeres szorzata;
— csak az Osszehasonlitas kedvéért, a szantdteriiletek értéke ugyanebben az idészakban 3
gira, egy monostoré a hozzétartozé foldekkel 100 gira). Az erddk értékelésénél meghataroztak
azt a teriiletnagysagot, mely alatt az adott teriilet nem értékelhetd erdéként. Eszerint csak
azokat az erddtarsuldsokat értékelték erddoként, melyek alapteriilete meghaladta a 350 ha-t. Az
értékrend kiilon érdekessége, hogy a XX. szdzadban az Okoldgia tudomanya 350-400 ha
kiterjedésiire becsiili az a kiterjedést, amely ahhoz sziikséges, hogy az erdd6 Onmagatol
megujulhasson. A tajhasznalat tehat az adott esetben a természetes rendszerek miikodéséhez
igazodott, ami pedig a korabeli — és a jelenlegi artéren is — a vizhdztartds szélsdségeinek
mérséklésére, az élethez nélkiilozhetetlen vizforgalméanak egyenletesebbé tételére iranyult,
emiatt a korabeli artéri gazdalkodds modszerei €és haszonvételei jo kozelitési alapként
szolgalhatnak a vizvisszatartd vizrendezésen alapulo6 tdjhasznalat tervezéséhez.

Hasonl6 a helyzet a XX. szdzad kozepéig folytatott gazdalkodassal is. A mezdgazdasag a
Bodrogkozben a kisparcellds szantd miivelésen ¢és a kiterjedt legel6teriileteken folytatott fél-
ridegallattartasbol allt. A joszag allomany tavasztdl késé Oszig a kozosségi legeldkon élt,
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estére csak a fejOs ¢és igas allatokat hajtottak be. A téli allatlétszamot pedig a kisparcellakon
folytatott szdntdgazdalkodas adott évi eredményessége hatdrozta meg. JO termés esetén a
teljes allomany megmaradt, esetenként még vasaroltak is hozz, rossztermés esetén pedig
eladtak csokkentették az allomanyt, eladtak beldle. A szantok miivelése soran elsdsorban a
kedvezObb adottsagu teriileteket hasznaltdk. E téren meg kell jegyezniink, hogy ebben az
idészakban a kisebb gazdasdgok jorészt csak egymadssal versenyeztek, tehat az eltérd
adottsagok nem jatszottak komoly szerepet a termelési eredményekben. Emellett a kisteriiletti
szantok termoképességét tragyazassal folyamatosan javitani lehetett.

A harmadik kiindulasi alapunk a Felséberecki-focsatorna mentén huzodo foldek hasznalata. A
90-es évek legelejétdl kezdve az illetékes hatosdgok hallgatdlagos jovahagydsaval a tavasz
vizbd idészakokban e csatorndn keresztiil toltotték fel vizzel a Karcsa Pacin és Karcsa
kozségek hatdraban fekvd holtagait. A vizpotlas kovetkezményeként azonban a csatorna
egykori atereszein keresztiil vizzel teltek meg nem csak a tavak, de a csatorna mentén mintegy
11 km hosszan a térség mélyen fekvo teriiletei is. Miutan a belviz-focsatorna az apadast
kovetden a viz egy részét el is vezette e modszer — ugyan véletlenszerlien — de pontosan
masolta az egykori arterek miitkodését. Az adott térségben gazdalkodok tehat tobb részletben
is kénytelenek voltak e vizjarashoz igazitani haszonvételeiket. Meg kell jegyezniink, hogy az
adott koriilmények kozott a viz megjelenése ellen egyetlen gazdalkodé sem élt panasszal, igy
a vizligyi hatdsdgok nem is szereztek tudomast arrol, hogy a Karcsa holtagak toltéséve par-
huzamosan a mélyebben fekvd laposok fok-gazdalkodasszerli hasznositasat is lehetdvé tették.

A tervezés modszertana

A tijhaszndlatvaltas, illetve az 01 tajhaszndlati formak tervezése sordan — a bevezetdben vazolt
alapokon tul, mi tobb, éppen az ott, illetve a koncepcio kidolgozasa soran megfogalmazott
elvek érvényesiilése érdekében egy Osszetett elemzd munkara volt sziikség, melyben meg
kellett jeleniteniink a taj termdhelyi adottsagait, a vizhaztartas valtozasabol eredd hatasokat és
a rendszermiikodés helyreéllitasabol fakado igényeket egyarant. Ennek érdekében az elemzést
a kovetkezok szerint végeztiik el.

1. Megvizsgaltuk az adott teriilet
a. termohelyi, illetve talajadottsagait
b. térszintjeit, illetve a térszintek vizellatottsdganak sajatossagait
c. felmértik azokat a természetes mozaikokat, melyek a rendszer
helyreallitdsanak alapjait képezhetik
2. Az adott kiindulopontokbol elsdsorban térinformatikai elemzés alapjan és 1égi
felvételek alapjan
a. meghataroztuk az egyes tajhasznalati fajtakat,
b. kijeldltiik a természetes mozaikok megorzésére alkalmas teriileteket
c. Osszesitettiik a tajhasznalati rendszert
3. Utolso lépésként terepi felmérésen igazitottuk a valosadghoz illetve a jelenlegi allapot-
hoz eredményeinket.

1 A KIVALASZTOTT TERULET VIZSGALATA

A kivalasztott terililetek vizsgalatat els6sorban a térinformatikai modell és a 1égi felvételek
elemzése révén végeztiik el. Kiindulopontunk a talaj termdéhelyi adottsagairdl készitett térkép
volt (36. abra), ezt egészitettik ki a domborzati modell adataival (37. ébra), majd a légi
felvételek segitségével pontositottuk az eredményeket (38. dbra), végiil a sort terepi
ellendrzéssel zartuk (39. abra).
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1.1 A terméhelyi adottsagok értékelése®

A teriilet tajhasznalati formainak meghatarozasa soran els6ként azokbdl az adottsagokbol
indulunk ki, melyek meghatdrozzdk a kérdéses teriilet szantofoldi alkalmassagat és agrar-
potencialjat. A korabbiakban mar elére jeleztiik, hogy a Bodrogkoz teriilete — és vonatkozik
ez altalaban a Tisza egykori mélyartereire is — alkalmatlanok, vagy csak kevéssé alkalmasak
intenziv mezdgazdasagi miivelésre. Akkor eldfeltételezésként meg is fogalmaztuk, hogy a
vizvisszatartd vizrendezést, és természetszeriien az annak megfeleld tdjhasznalatot azokon a
teriileteken kell megvalositani, melyek kedvezdtlen termohelyi adottsaguak. Eldre jeleztiik azt
is, hogy ezeknek az eldfeltételezéseket a koncepcioalkotas, illetve a tervezés és kivitelezés
soran folyamatosan vizsgélni kell, ezért itt e tételt a talajképzddés folyamatai, illetve a talaj-
degradacio feldl kozelitve ismét kdrbejarjuk.

1.1.1  Talajképzddési folyamatok

A Karpat-medence legmélyebb részét képezd Tisza mente a Tisza és mellékfolydinak
jellegzetes alluvialis siksdga, amelynek kialakuldsa nem vélaszthat6 el a Medence egészének
geologiai fejlodéstorténetétdl, bar annak talnyomodrészt csak legujabb fejezetét képezi. A
folyohalozat és a medenceperemek feldl az Alfold felé iranyuld lateralis er6zid legutobbi
idékig, s6t a jelenben is aktiv tevékenysége miatt ugyanis csak viszonylag rovid ideje
indulhattak meg a zavartalan talajképzddési folyamatok, s a Tisza mente, igy a Bodrogkoz
talajai kivétel nélkil ,,fiatal” képzodmények.

A Bodrogkoz kistd) teriilete a Tisza ma is siillyedd, relativ vizbdséggel bird teriilete. A
szeszélyes vizjaras nagyon valtozatos ililedék-transzportot és liledék-lerakodast eredményezett
a Bodrogkozben. Az iiledékek a kérpati vizgyljto teriilet geologiai felépitésének és
kézetanyaga asvanyi Osszetételének megfelelden kivétel nélkiil karbonat mentesek, savanyt
kémhatastiak, s tobbnyire nehéz mechanikai Osszetételiek (iszapos agyag, agyag). A
rendszeres viz- ¢és iszapboritdsoktol mentes teriileteken ilyen iiledékanyagon indult meg a
talajképzOdés, nem ritkdn Gjabb arvizekkel és iiledékboritdsokkal megszakitva. Ezt jelzik a
szamos helyen megfigyelhetd — gyakran méteres vastagsagot is elérd — eltemetett talajszintek.

A Tisza-menti Alfold valtozatos talajképzddési tényezék Osszhatasanak eredményeképpen
végbemend talajképzddési folyamatait a mezdségi talajképzddés, a réti talajképzddés és a
sofelhalmozodas, szikesedés folyamatai jellemzik.

A folyamatokat az aldbbiakban elsdsorban az arvizek hatésainak fiiggvényében elemezziik. A
Tisza menti térben az aradasok hatdsaval kiilon kell foglalkoznunk. Azokon a teriileteken,
ahol az aradasok nem éreztették hatasukat (folyohat, armentes szint, arterek pereme) mezdségi
talajképzodest figyelhetiink meg. Ennek feltétele a kontinentalis klima (meleg, szaraz nyar —
hideg tél: két biologiai ,,stop” a szervesanyag — korforgalomban) valamint a talajvizhatas
hidnya (a mélyebb talajvizszint elhanyagolhat6 hatasu a talajképzddési folyamatokra).

A talajképzodés folyamatat a talajszelvény egészére vonatkozdan az egyensulyban 1évo viz-
¢s anyagmérleg jellemzi. A talajszelvényben, illetve a gyokérzondban periodikus viz- és
anyag-migracid tapasztalhatd, valamint vastag €s fokozatosan elvégzddd humuszréteg. A
mez0ségi talajképzodés a mély talajvizii 16szhatak tertiletére jellemzo.

Az arvizzel gyakran érintett, jO vizvezetd képességli magas- €és alacsonyartéri teriileteken
figyelhetd meg a réti talajképzodés, melynek legfontosabb feltétele a felszinkozeli, kis

2 A talajtani folyamatok értékelése sordn az MTA-TAKI , Megvalésitdsi terv készitése a Tisza-volgyi drapaszté
rendszer I. iitemére (drtér reaktivildas szabdlyozott vizkivezetéssel), valamint a kapcsolodo kistérségekben az
életfeltételeket javito foldhaszndlati és fejlesztési programok kidolgozasa” - ,,Részletes talajtani vizsgalatok,
elemzések készitése, a Cigand-Tiszakarddi tdarozok teriiletére a Viasdrhelyi-terv Tovdbbfejlesztéséhez
kapcsolodoan” cimii munkajat vettiik alapul. E fejezet abrait is innen szarmaznak.
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sotartalmu talajviz folyamatos hatésa. A talajképzodés folyamatat az oldaliranyu betaplalassal
egyensulyban tartott vizmérleg, a talajszelvényben uralkoddéan felfelé iranyuld viz- és
anyagmozgds, valamint a oldott anyagok (példaul karbonatok, stb.) szelvénybeli
felhalmozoddasa jellemzi. A réti talajképzddés a mélyebb fekvési, felszinkozeli talajvizszintii,
de j6 vizvezetd képességli, nem ,,pang6” talajvizii teriileteken zajlik.

A sofelhalmozodas, szikesedés az arvizek hatasaitol némileg fliggetlen, feltétele a
felszinkdzeli, ,,pangd”, sos talajvizek folyamatos hatasa. A talajképzddés folyamatat a
talajképzodés folyamatat - a réti talajképzodés folyamatahoz hasonldéan - az oldalirdanya
betaplalassal egyensulyban tartott vizmérleg, a talajszelvényben uralkododan felfel¢ iranyuld
viz- és anyagmozgas, valamint a oldott anyagok (példdul karbonatok, stb.) szelvénybeli
felhalmozdodéasa és sajatsdgosan a vizben oldhatd sok talajszelvénybeli felhalmozdodasa
jellemzi.

A talajképzddési folyamatok Osszesitését, illetve a talajviznek a talajképzdédésben jatszott
szerepét a 40-41. abrdkon szemléltetjiik. A két abra Osszevetésébdl jol lathatd, hogy a
mélyartér viszonyai kozott elsésorban gyenge termOképességii réti talajok alakulnak ki. A
talajképzodés folyamatat alapvetden a viz tartds jelenléte hatdrozza meg. A mélyartéren — a
vizjaras fiiggvényében — réti talajok, lapos réti talajok, réti léptalaj és laptalaj kialakuldsa
varhato.

A talajképzddés torvényszeriiségei tehat arra engednek kovetkeztetni, hogy a vizjarta sikokon,
a Tisza egykori mélyarterein a vizjaras és a talaj vizelnyeld képességének fiiggvényében
mezdgazdasagi miivelésre alkalmatlan, vagy kevéssé alkalmas réti, illetve a miivelésre
alkalmatlan 14p talajokat talalunk. Még egyértelmilibb lesz azonban a kép, ha attekintjiik a
Bodrogkozre jellemzd talajdegradacios folyamatokat.

1.1.2 A talaj leépiilés allomasai

Magyarorszag talajainak mindsége, termékenysége nemzetkdzi Osszehasonlitdsban
egyértelmiien kedvezd, ugyanakkor az orszag teriiletének tobb mint felén fordulnak eld ¢€s
hatnak kiilonboz6 a talaj termékenységét korlatozo tényezok, és nagy teriileteken jelentkezik
tobb tényez6 egyiittes kedvezotlen hatdsa (42. dbra).

A talajtermékenységet korladtozo tényezOk nagy része kozvetlenlil vagy kozvetve a talaj
vizgazdalkodéaséaval kapcsolatos, a talaj sajatos nedvességforgalmanak az oka vagy kovetkez-
ménye. Ezek alapjan a legfontosabb talajtermékenységet korlatozo tényezéok a kovetkezok:

O

Sz¢élséségesen konnyll mechanikai 6sszetétel, nagy homoktartalom
Savanyt kémhatas
Szikesedés
Szikesedés a talaj mélyebb rétegeiben
Széls6ségesen nehéz mechanikai Gsszetétel
Laposodas, mocsarasodas
Erézio
Sekély termoréteg
Belvizveszély
o Nitratosodas
A fenntarthatd mezdgazdasag kétféleképpen reagalhat a felsorolt korlatoz6 tényezdkre: vagy
igazodik az adott helyzethez, megfeleld miivelési aggal és vetésszerkezettel, termesztés-
technologiaval; vagy megvaltoztatja e tényezoket talajjavitassal, melioracidval.

000000000

A két alternativa kozti dontést, illetve az azok kozotti ésszeri ardnyokat a mezdgazdasagi
termékek irdnti sziikséglet (piac) és koltség-haszonelemzések hatdrozzak meg. Ezek
mérlegelése alapjan donthetd el, hogy az adott tarsadalmi-gazdasagi koriilmények kozott a
meliordcié milyen mértékig sziikséges, ésszert, illetve gazdasagos. Ezekbdl az elemzésekbdl
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azonban nem maradhat ki a folyamatok hosszi tava hatasainak és kovetkezményeinek
elemzése sem. Itt nem csak és nem is elsdsorban azt kell tehat vizsgélni, egy adott teriileten
milyen koltséggel milyen hasznot termelhetiink (jelen koriilmények kozott a kedvezdtlen
termdhelyi adottsdgu térségek intenziv miivelésbe vondsa e nézdpontbdl sem allja meg a
helyét), sokkal inkabb azt kell figyelembe venniink, hogy az adott tajegység milyen szerepet
tolthet be a szélsséges csillapitasaba. Ertékelésiinket tehat nem csak egy miivelési 4g, illetve
az arra valo alkalmassag szempontjaira kell alapoznunk, hanem ezzel parhuzamosan szamba
kell venniink egyfeldl a természetes rendszer egészére gyakorolt hatasok 6sszességét, a teriilet
alkalmassagat és szerepét, masfeldl pedig a gazdalkodas és a tarsadalom egészére gyakorolt
hatasat is, tehat nem csak a kdzvetlen, hanem a kozvetetten, negativ extarnalidkban jelentkezd
koltségeket is.

A Bodrogkoz térségének talajvédelmi szempontu jellemzésére két paramétert vezettiink be: a
talajvédelmi kodot és a részletes talajvédelmi kodot. A talajvédelmi kéd az egyes térségek
Osszehasonlitasara hasznalhat6, ¢és a talajdegradacids folyamatok teriileti Kiterjedtségét
adja meg, ami a sziikséges talajvédelmi feladatok mennyiségét (nagysagat) jellemzi.

A részletes talajvédelmi kod egy tizjegyu kod, amelyben minden jegy egy 0-tol 9-ig terjedd
értéket vehet fel. Kifejtése réven képet kaphatunk az altalunk figyelembe vett és targyalt
legfontosabb talajdegradacios folyamat mindegyikének térségi kiterjedésérol. Két kiilonbozo
térség egyszerli Osszehasonlitdsdra azonban, melyben egyik érintettségét akarjuk
Osszehasonlitani a masikéval, nem alkalmas. Mivel két, kissé eltérd, de mindkét szempont
szerint hasznos jellemzését adjak a talajdegradacios folyamatok kiterjedtségének, a sziikséges
talajvédelmi feladatok mértékének, javasolt a kétfajta kod egyszerre torténd hasznalata.

A talajvédelmi kodot a degradacids folyamatok teljes és atlapolt teriileti kiterjedése alapjan
szarmaztattuk. Mivel egyes talajdegradacids folyamatok atfedhetik egymast (nem kizaro
jellegli az elterjedésiik) egy adott térségen beliil dsszességében annak teriileténél nagyobb
mértékben is érintve lehet, halmozott degradacios esetében elérheti akar a 250%-ot is. Ha a
degradacios folyamatok altal érintett teriilet az adott térség teriiletének kevesebb, mint 25%-
ara terjed ki, akkor a talajvédelmi kod értéke 0. Tovabbi értéke egyenes aranyban all a
folyamatok altal érintett teriiletek nagysagaval (43. dbra)

A talajvédelmi kod egyparaméteres sorba rendezi a térségeket talajdegradacios-talajvédelmi
szempontbol. Kovetkezésképpen hasznalata révén konnyedén €s egyértelmiien 6sszevethetd
két térség talajdegradacios helyzete €s a sziikséges talajvédelmi beavatkozasok mértéke.

A Bodrogkoz kistdj igen erésen degradalt teriilet: talajvédelmi besorolasa a 8. talajvédelmi
koédot kapta. A degradacids folyamatok 4ltal érintett teriiletek nagysaga a teriileti atfedések
miatt kétszeresen haladja meg a Bodrogkoz teriiletét (44. abra).

A részletes talajvédelmi kodot a degradacios folyamatok specifikus tertileti kiterjedése alap-
jan szarmaztattuk. Olyan megoldast kerestiink, amelybdl kdnnyen visszavezethetd az egyes
degradacios folyamatok egyenkénti megléte, vagy hianya, illetve kiterjedtsége. Az eredmény
egy tizjegyl kod, melynek kifejtése réven képet kaphatunk az altalunk figyelembe vett és tar-
gyalt tiz talajdegradacios folyamat mindegyikének térségi kiterjedésérol, és amelyben minden
jegy 0-tol 9-ig terjedd értéket vehet fel. A 0 érték az adott folyamat térségen beliili 10%-nal
kisebb mértéki teriileti ardnyat jelenti. Tovabbi értéke egyenes aranyban all az adott folyamat
altal érintett terlilet nagysagaval. (45. abra)

Az elsé helyen szerepld kod a belviz, a maésodik az erdzio, a harmadik és a negyedik a
konnyii-, illetve nehéz mechanikai oOsszetétel, az 6todik a nitrat bemosddds, a hatodik a
talajsavanyodas, a hetedik a sekély termorétegiiség, a nyolcadik és a kilencedik a szikesedés,
illetve a mélyebb rétegekben bekivetkezett szikesedés, a tizedik pedig a Ildposodds,
mocsarasodas éltal érintett teriiletekét.
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A Bodrogkoz kistajra levezetett 5006450000 kod (46. abra) a kdvetkezot jelenti:

Az adott térségben a belviz a teriilet 50-60%-at veszélyezteti.

Nehéz mechanikai 6sszetételi talajok a térség 60-70%-an okoznak problémat.

A nitratosodas a teriilet 40-50%-4n okoz problémat.

Savanyu talajok a teriilet 50-60%-an fordulnak eld.

Az erdzid és a konnyl mechanikai 6sszetétel, a sekély termorétegliség, a szikesedés
egyaltalan nem jatszik szerepet, mig a laposodas, mocsarasodas a térség teriiletének
kevesebb mint 10%-at érinti.

Mindezek a paraméterek azonban csak a szantomiivelés feldl vizsgalva jelzik a térség
kedvezbtlen adottsagat. A Bodrogkdzi térségben a belviz-veszélyeztetettség mértéke azt
jelenti, hogy a teriilet 50-60%-at rét-legeloként, vizes él6helyként avagy toként kellene
hasznositani. A nehéz mechanikai Osszetételli talajok esetében is elsdsorban rét-legeld
gazdalkodast kellene folytatni, a konnyli mechanikai Osszetételii talajok esetében erdd- és
extenziv gylimolcsgazdalkodés javasolhat6. Mindezek a valtozasok kihatnak a tobbi degrada-
cios folyamatra is, melyeket ennek megfelelden ismételten feliil kellene vizsgdlni, és a
lehetséges és sziikséges beavatkozasok korét eszerint kellene ismételten meghatarozni.

1.1.3 A termdéhelyi adottsagok teriileti, integralt értékelése a Bodrogkozben

A Bodrogkdoz termdhelyi adottsdgainak értékelése soran a degradacids folyamtok mértékét s
kiterjedését jellemz6 talajvédelmi koddal mar foglalkoztunk, egészitsik ki most ez a
természeti adottsagok egyiittesét szamszeriisitd un. agrarpotencial fogalmaval.

A gazdalkodas lehetdségeit és korlatait, az orszag agrookologia potencialjat a természeti
viszonyok nagy térbeli valtozatossidga és iddbeli valtozékonysaga hatdrozza meg. Ezen
valtozatossag vizsgalata és felmérése kiilonbozo térbeli felbontds mellett, azaz kiillonb6zo
1éptékben lehetséges, hiszen a vizsgalat pontossaga fiigg a vizsgalati teriilet kiterjedésétol.
Nem lehetséges eltérd kiterjedésti vizsgalati teriileteket (orszag, régid, megye, kistérség,
teleptilés, mezdgazdasagi tabla) azonos pontossag mellett vizsgalni. Eltérd tematikus- ¢és
térbeli felbontasu, eltérd pontossagu €s eltérd érvényességli ajanlasok fogalmazddnak meg, ha
orszagos, regionalis, térségi, telepiilési-lizemi Iéptékben vizsgalddunk.

A Kreybig-féle Atnézetes Talajismerteti Térképezés adatainak felhasznaldsaval eléallitott
térbeli adatbazis alapjan elhataroltuk ¢és feltdrtuk a Bodrogkoz talajtani viszonyait: a novények
gyokerei altal kihasznalhat6 talajszelvény kémiai és fizikai tulajdonsagait, a humusztartalmat,
a tapanyagtokét, a termoréteg vastagsagat €s a talajviz viszonyokat. A teriileteket a Kreybig-
féle a mezdgazdasagi tajkorzetek elhatarolasanak modszertana alapjan kiilonitettiik el.

Az éghajlati, a domborzati, a foldtani és biologiai sajatossagok figyelembe vételével egy
egyszerlsitett determinisztikus modellt alkottunk, melynek segitségével az elkiilonitett
teriileteket csoportositottuk. A determinisztikus modelliinkben 6tfokozati mezdgazdasagi
alkalmassagi skalat hataroztunk meg:

1. igen gyenge termdképességii teriiletek
2. gyenge termOképességl teriiletek

3. kozepes termOképességli teriiletek

4. jo termoképességi teriiletek

5. kivalo termOképességii teriiletek

Elkiilonitettik a nem mezdgazdasagi hasznositast teriileteket (mezdgazdasagi termelésre
alkalmatlan szikes teriiletek, telepiilések, vizfeliiletek, erdk stb.) amelyeket a 6. csoportba
soroltuk.
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Leggyengébb termoképességii talajok (1. csoport) (47. dbra).

A mezdgazdasagi miivelésre legkevésbé alkalmas talajok a felszinben savanyu laza homokok
illetve szikesek, melyek teriileti el6fordulasa elenyészo.

Gyengébb termdképességii talajok (2. csoport) (48. 4bra).

A kistdj legnagyobb részét boritjak az igen erdsen kotott duzzado-repedezd talajok, melyek
erdsebben savanyuak, mészigényesek. Altalajuk nagyobb mélységben mar majdnem mindig
gleyes. Amennyiben a gleyes réteg a felszinhez kozel megjelenik mar sekély termdrétegii
talajrol beszélhetiink, amelyet sziirke szinnel kodoltunk. Helyenként az altalajban kavicsos és
koves rétegeket is taldlunk, melyek foltonként egészen a felszinig is feltornek. Erdsen
savanyuak, pH-juk 5 koriili. Erésen kotottek, nyirokszeriiek, repedezok. A vizet igen rosszul
vezetik, nehezen &4znak be kelld mélységig. Vizraktarozd képességik nagy, de a
duzzadoképességiik miatt korlatozott, ha nem repedezettek.

Ugyanebbe a csoportba sorolhatok a mar felszinben is szénsavas meszet tartalmazo laza
homoktalajok, amelyek teriileti elofordulasa csekély.

Kozepes termoképességii talajok (3. csoport) (49. abra).

A mezdgazdasagi miivelésre kdzepes mértékben alkalmas, részben savanyu, televényesebb
humuszos homoktalajok a kistdj teriiletének néhany szazalékat boritjak. Ezen a talajok
felszini rétegeikben gyengén savanyuak, de az altalajban mar a felszinhez kozel 5-6 %
szénsavas meszet tartalmaznak. Humuszosréteg vastagsaguk 60-70 cm. Humusztartalmuk 3-5
%. Nyers asvanyi tapanyagokban gazdag, j6 termékenységii talajok.

Jo termoképességii talajok (4. csoport) (50. abra).

A kistdj terliletének szamottevd részét boritjak a televényes, szénsavas meszet tartalmazo
humuszos homoktalajok ¢és felszinben savanyubb, kotottebb jo mindségli talajok. Ezen
teriiletek talajai felszini rétegeikben semlegesek, vagy gyengén lugosak és sokszor mar
szénsavas meszet is tartalmaz6 homokos talajok. Humuszban gazdagok, humusztartalmuk 3-5
%, humuszos rétegvastagsaguk 60-100 cm, néhol egészen 200 cm. J6 vizgazdalkodastak, de
mélyebb rétegeikben helyenként gleyesek.

A felszinben savanyu, kitiind mindségii valyog- és agyagtalajok csak annyiban kiilonbdznek
a kék szinnel jeloltektdl, hogy felszini rétegiik kissé savanyu, sot néha kozvetlentil
mészigényes is €s kotottebb. Vizvezeto-képességiik kissé gyengébb.

Kivalo termdképességii talajok (5. csoport) (51. abra).

A kistdj teriiletén taldlunk még, nem jelentds eléforduldssal semleges vagy gyengén lugos
kémhatast, kitlind mindségi, jellegzetes 16szbdl keletkezett valyogtalajokat is.

A jelzett terliletek talajai a felszinben semleges, vagy gyengén lugos, pH 6,5 - 7,5 értékek
kozott mozog, mésszel telitettek, de szénsavas meszet csak kisebb foltokon taldlunk,
legfeljebb 6-7 % mennyiségben. Altalajuk szénsavas mésztartalma 10-20 %. Kotottségiik a
felszinben kozepes, az altalajban lazabb, vizraktarozo képességiik kobméterenként 400-600
mm, vizvezetd-képességiik 20-30 mm oranként. Humuszos rétegvastagsaguk 70-150 cm,
humusztartalmuk 3-4 %, tehat nyers tapladloanyagokban igen gazdag, jo termékenységii
talajok. Az altalajviz mélysége 150-200 cm igen kedvezd.

Nem szantofoldi foldhaszndlat (6. csoport) (52. abra).

A kistaj teriiletének szamottevd részén nem szant6foldi foldhasznélat jellemez: idészakosan
vizallasos, vizjarta teriileteket, erddket, tavakat, nadasokat, folyovizeket és telepiiléseket
talalunk.
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1.1.4  Osszegzés

E vizsgalatok eredményei alapjan kapott dsszesitett alkalmassagi térképet kell 6sszevetniink a
Bodrogkoz felszinérél alkotott domborzati képpel.

1.2 Térinformatikai elemzés

Az Osszesitett térinformatikai elemzés soran el6szor megjelenitettiik a Bodrogkoz térszintjeit,
majd megvizsgaltuk, hogy az egyes szintek tengerszintfeletti magassaga hogyan viszonyul a
kornyez6 folyok, elsésorban a Tisza, masodsorban a Bodrog vizallasaihoz. (53. 4bra)

A fenti dbran jol lathat6d, hogy a Bodrogkdz kozépsd, mély fekvést teriiletei az elmult
harminc évben jellemzden a Tisza vizallasai alatt maradtak. A legmélyebb 94 mBf. alatt fekvo
mintegy 2 750 ha a napok 98%-ban a foly6 legkisebb vizallasa alatt fekiidt. Nem sokkal jobb
a helyzet a 94-94,5 mBf magassag kozott fekvd tovabbi 7 126 ha teriileten sem. Itt a Tisza
legkisebb vizalldsai mintegy 74%-ban haladtdk meg ezt a magassagot. A tovabbi félméteres
szintemelkedés altal érintett mintegy 10 318 ha-nyi teriilet mar csak az iddszak tobb mint
felében volt a Tisza legkisebb vizei alatt. A Bodrogkoz Osszteriilete 73 696 ha. Ebbdl az itt
targyalt tobb mint 20 000 ha kiterjedésii teriilet fokozottan belvizveszélyes tovabbi 9 127 ha
belviz veszélyes. E teriiletek ugyan csupan a napok 36%-aban fekiidtek a Tisza kisvize alatt,
de ezek a napok jellemzden a tavaszi és 0szi mezOgazdasadgi munkak idejére estek, miért is e
teriileten a szant6foldek miivelhetdsége erdsen korlatozott. Hasonld a helyzet a 96 mBf alé
es® mintegy 7 431 ha kiterjedésti teriilettel is. E térszintek a Bodrogkoz als6 részén jorészt
belvizmentesnek szamitanak, feliil viszont a mélyebben fekvo teriiletek kozé tartoznak,
Osszességében a tiszaloki duzzasztomii kiegyenlitd hatasa miatt enyhén belvizveszélyesnek
szamitanak. Mindez jol visszaigazolodik, ha elemzésiinket 0sszevetjiik Magyarorszag belviz
érzékenységi térképének a Bodrogkozre vonatkozé részletével (54. abra). Lathatjuk, hogy az
egykori mélyartér jelentsen, vagy kozepesen belvizveszélyes teriilet. Emellett arra is
szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy a Tiszahat, amelynek belviz veszélyeztetettségével mi
nem szamoltunk a Tisza kimagasloan magas arvizi vizallasai miatt keriilt a csekély, vagy
kozepesen veszélyeztetett kategdriaba. Az agraralkalmassagot taglalé 55. abrank szerint a
kivalo termoOképességii terliletek épp e szintekre esnek. A vizvisszatartd vizrendezés a
vizhaztartds — és a folyok vizjardsdnak szabdlyozasa altal — e térségek belviz veszélyez-
tetettségét mérsékelné.

Ez az elemzés egyfeldl arra figyelmeztet hogy a vizellatottsdg kérdését minden egyes
tertiletnél kiilon vizsgalni kell.

1.3 A természetes mozaikok felmérése

Természeti teriiletek alatt azokat a tertileteket értjiik, melyek vagy nem allnak mezégazdasagi
mivelés alatt, vagy e miivelés a teriilet eredeti jellegét nem érinti, nem valtoztatja meg. E
tertileteket a Bodrogkdzben 6t 1épcsdben térképeztiik fel.

1. Elézetesen 1999-2001-ben a Palocsa egyesiilet szervezésében Agocs Jozsef, Borcsok
Zoltan, Halasz Ferenc, Janik Gergely, Karakai Tamas, Mihok Istvan és Molnar Géza;

2. 2001 nyaratol céliranyosan, egy-egy felmeriilé probléma mentén a BOKARTISZ Kht.
szervezésében: Agocs Jozset, Pasztor Attila, Paulovics Péter, Molnar Géza;

3. 2003 tavaszatdl a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése keretében Gyarmati Magdolna
Paulovics Péter, Pasztor Attila, Molnar Géza;

4. 2004-ben a telepiilési kornyezetvédelmi programok alatdmasztasok érdekében: Lontai
Laszlo, Paulovics Péter, Gyarmati Magdolna, Pasztor Attila részvételével,

5. A természeti allapot altalanos felmérése 2002 tavaszatdl az E-misszid egyesiilet
szervezésében. E munkak felelose Lukacs Attila.
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E felmérések eredményeként kijeldltiik és értékeltiik a természeti teriileteket. Az értékelés
tobbféle modszer alapjan tortént. Mi most itt ezek koziil a rendszermiikodés, illetve a taji
elemek helyreallitasaban betdltott szerepek, illetve ennek lehetdsége alapjan tortént értékelést
emeljiik ki. E szerint az egyes természeti teriiletek az alabbi osztalyokba sorolhatok:

1. Leromlott, helyreallitasra, megujulasra szorul6 teriilet — értéke 1.

2. Zavart, de természetességét tobb mozaikban 6rz0 teriilet, bizonyos elemei mas
teriileteken megvalosuld helyreallitas alapjat képezhetik — értéke 2.

3. Kozepes, tobb elemében is épp teriilet — értéke 3.

4. Mozaikos, tobb tarsulds, illetve Osszetettebb életk6zosség szempontjabol is kedvezébb
adottsagu teriilet, magtermd elemekkel — értéke 4.

5. Mozaikos a rendszermiikodés szempontjabdl is értékelhetd tertilet — értéke 5.

Az értékelés eredményeit az 56. abran foglaltuk 6ssze.

A konkrét tervezések soran kisebb, az dbrdn meg nem jelenitett mozaikokat is soroltunk
természetes mozaik kategoriaba. Els6sorban azokat a teriileteket valasztottuk ki, melyek nem
terjedtek ki elég nagy teriiletre ahhoz, hogy 6nallé természeti teriiletként szamitasba johesse-
nek, mégis valamilyen egyedi értékiik kapcsan megorzésiik fontos lehet.

Jo példdja ennek a(z) 57. dbran lathato rekettyés, mely ugyan alig néhany hektar kiterjedést,
mégis az adott terlilet szantdi kozé éEkelddve a késObbi taj-helyredllitd tevékenység
kiindulopontja lehet. E tertilet értékét a fenti értékrendiink alapjan 4-es ponttal fejezhetjiik ki.
Alabb az egyes pontszamok tartalmardl bévebben is szot ejtiink, itt csak annyit szeretnénk
elérebocsatani, hogy az adott teriilet novényzete, amint azt a domborzati modellen lathat6 kép
is megerdsitette tobb, zart lefolyastalan, pangé vizes medencére utal (58-59. dbra). Magukat a
medencéket magassasosok ¢és rekettyefiizek uraljak, a koztiik 1évé hatakon ecsetpazsitos
réteket és puhafa ligetekre utald facsoportokat talalunk. Maga a teriilet pontosan felidézi az
egykori artér jellegzetes novényzetét. Etékelése soran figyelembe vettiik, hogy tobb
szempontbol is a tdj helyre allitdssdnak megtjulasanak kiindulopontja lehet, ugyanakkor
viszonylag korlatozott kiterjedése okan a rendszermiikodésben jelenleg nem jatszik szerepet.

1.3.1  Leromlott, helyreallitasra, meguijulasra szorulé teriilet

Frissen felhagyott, vagy t4jidegen fajokkal betelepiilt, zavart egykori szantoteriiletek, melye-
ken a természet Ongyogyitd folyamatai mar érezhetdek, illetve olyan teriiletek, melyek a
kozelmultban még szakszerlien kezelt gyepteriiletek, vagy frissen tarra vagott erdok voltak, s
amelyeken az eredeti allapot helyreéllitasanak az esélye megvan.

1.3.2  Zavart, de természetességét tobb mozaikban 6rzo teriilet, bizonyos elemei mas
teriilleteken megvaldsulé helyreallitas alapjat képezhetik

Elsdsorban olyan teriiletekre kell gondolni, amelyeken az egykori természetes rendszer
valamely eleme, az emberi beavatkozas ellenére, vagy épp annak folyomanyként helyreallt.
Példaul olyan szegélyteriiletek, ahol magtermd anyafak, facsoportok, a természeteshez kozeli
elegy Osszetételi ligetek vannak, vagy ahol ezek kisebb gyepteriiletekkel, szantofoldi
szegélyekkel egyiittesen fordulnak eld. Vagy épp olyan faiiltetvény, amelynek cserjeszintjét
Oshonos cserjék foglaltak el.

1.3.3  Kozepes, tobb elemében is ép teriilet

Kiterjedtebb, nem megfeleléen kezelt — kecskével, vagy juhval legeltetett vizesebb —
gyepteriiletek, fiatal, de cserjeszintjében sajat és elegyes fainak sarjait/magoncai mellett
Oshonos cserjéket is tartalmazo ligetek, illetve ezek Osszefliggd, szdntdkkal nem, vagy csak
kis részben tarkitott mozaikjai, illetve: ellemzden nedves teriiletek, vizes ¢l6helyek.
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1.3.4  Mozaikos, tobb tarsulas, illetve dsszetettebb életkozosség szempontjabol is
kedvezobb adottsagu teriilet, magtermoé elemekkel

Megfelelden kezelt gyepteriiletek, rétek, mocsarrétek, ideiglenes és allandé vizli tavak,
tovabba ezek szegélyei, illetve korosabb, elegyes ¢és cserjeszintjében sajat és elegyes fainak
sarjait/magoncai mellett 6shonos cserjéket is tartalmazoé ligetek.

1.3.5 Mozaikos a rendszermiikodés szempontjabdl is értékelhetd teriilet

Kiterjedt, korosabb, elegyes és cserjeszintjében sajat és elegyes fainak sarjait/magoncai
mellett 6shonos cserjéket is tartalmazo erdok, illetve megfelelden kezelt gyepteriiletek, rétek,
mocsarrétek, ideiglenes és alland6 vizl tavak, tdszegélyei, korosabb, elegyes és cserjeszint-
jében sajat ¢s elegyes fainak sarjait/magoncai mellett 6shonos cserjéket is tartalmazé ligetek
kiterjedt mozaikjai.

2 A TAJHASZNALAT TERVEZESE

A tajhasznalat tervezése az ismertetett modszertan alapjan elsdsorban térinformatikai képzet
elemzése ¢s az elemzés légi felvételekkel vald Osszevetése alapjan tortént. Az elemzés
elokészitése soran az alabbi kérdésekre kellett valaszt kapnunk:

1. Milyen szempontokat vegyiink figyelembe a tervezési teriilet lehatarolasa soran?

a. A természeti hatarokat

b. Telepiilés hatarokat
2. Mennyiben egységesithetd a tajhasznalat, illetve mennyiben sziikséges annak tagolasra?
3. Milyen alapadatbazisokat vegylink figyelembe az elemzés soran?

1. A tervezési teriilet lehatarolasa soran arra torekedtiink, hogy azokat a teriileteket vonjuk be
az elemzésbe, amelyek valamilyen utvonalon bekapcsolhatok a kozvetlen vizpotlasba,
illetve, amelyek kozvetleniil vagy kozvetve érintkeznek a Cigand-tiszakaradi tarozoval. E
mozzanat — s az a tény, hogy a tajhasznalatok tervezése az igénybe vehetd agrarkornyezet-
védelmi programcsomagok megalapozasara is szolgal — kelloképpen indokolta, hogy a
tervezési terliletet az érintett telepiilések kozigazgatasi hataraihoz igazitva jeloljiik ki. (60.
abra)

2. A tajhasznalat — minden olyan teriileten, ahol a vizvisszatartd vizrendezésre, vizpotlasra
lehetéség adodik egységesithetd. Viszont az elemzés soran figyelmemmel kell lenni a helyi
adottsdgokra. A teriilet tehat a tdjhasznalati formdk szempontjabodl egységesnek, az egyes
térszintek hasznalatanak feldolgozasakor viszont tagolt. Mindez azt jelenti, hogy ugyan-
azok a tengerszint feletti magassagok melyek mély fekvésiiek a Fels6-Bodrogkdzben, ma-
gasartéri vagy armentes szintnek szamitanak az Als6-Bodrogkdzben., s ugyanigy az Also-
Bodrogkoz felsd szakaszan fekvd mélyartéri 6blozetek magasabban fekiidhetnek a Bodrog-
zug magasartereinél. Igy a mintateriilet elemzését tizennyolc Gblozetre tagolva végeztiik el.
Az egyes Oblozetek kijelolésénél kiilonds gondot forditottunk arra, hogy az adott artéri
szinteket a tényleges domborzati adottsagokhoz igazitva azonositsuk be. (61. dbra)

3. Az elemzés alapjaul szolgald adatbazisok koziil mar emlitettiik az Magyar Tudomanyos
Akadémia Talajtani és Agrokémiai Kutato Intézete, az Allami Erdészeti Szolgalat
Térségfejlesztési és Zoldovezeti Tervezd Iroda és a Kornyezet és Tajgazdalkodasi Intézet
altal 1étrehozott a Bodrogk6z mez6gazdasagi alkalmassagat taglalod osszesitett térképet (55.
abra), a teriilet domborzatardl a Bokartisz kht. miithelyében késziilt térinformatikai modellt
(14 és 37. ébra), a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése szamara készitett 1€gi felvételekkel
(38. abra) ¢s foldhivatali adatbazisokkal €s a természeti teriiletek értékelésérdl ugyancsak a
Bokartisz kht. altal készitett térképvazlattal. (56. abra)
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2.1 A Kivalasztott mintateriilet és annak tagolasa

Mint mar jeleztiik, a teriilet lehatarolasban fontos szerepet jatszottak a Vasarhelyi-terv tovabb
fejlesztése keretében megvalosuld bodrogkozi tarozok. Ehhez igazodva a tervezési teriilet (60.
abra) hatarai a kovetkezok:

Eszak fel8l az orszaghatar,

Kelet fel6l Semjén és Ricse;

D¢l feldl Cigand és Tiszacsermely;

Nyugatrol, pedig Felsdberecki, Alsoberecki, Vajdacska, Tiszakarad kozségek
kozigazgatési hatara;

A mintateriilet belsd tagoldsat a modellezett térszintek altal meghatarozott elontottségiik,
elonthetdségiik szerinti fekvés hatarozta meg. Igyekeztiink olyan teriileteket elkiiloniteni, ahol
az azonos térszintek, azonos tajhasznalatnak felelnek meg. (61. dbra) Ennek sordn az egyes
elemek belsd, mikrodomborzatara is tekintettel voltunk. E feltételrendszer alapjan az elemzett
terliletet 18 0blozetre osztottuk fel az aldbbiak szerint:

1. Semjéni-6blozet 10. Karcsai-oblozet

2. Ricsei-0blozet 11. Erzsébettanyai-oblozet
3. Ricse alatti 6blozet 12. Tiszacsermelyi-6blozet
4. Kisrozvagyi-oblozet 13. Karosi-0blozet

5. Nagyrozvagyi-oblozet (a tarozo) 14. Nyirtanyai-oblozet

6. Bélatanyai-0blozet 15. Tiszakaradi-oblozet

7. Cigandi-6blozet 16. Berecki-oblozet

8. Pacini-oblozet 17. Bodroghalmi-6blozet
9. Becskedi-oblozet 18. Nagyhomoki-6blozet

2.2 Az egyes 0blozetek térinformatikai elemzése

Az adott 6blozetek elemzését két kiilon példan is bemutatjuk, itt csak a modszer megértéséhez
nélkiilozhetetlen mozzanatokra hivjuk fel a figyelmet. E szerint az 6blozetek elemzése soran
elsd 1épésként — a konnyebb feldolgozas eldsegitése érdekében — az egységes domborzatbol
torténd kivagassal kiilon domborzati modellt készitettiink az adott 6blozetre. E modelleket a
husz centiméteres szintvonalak mentén elemeztiik. Igy kiilonitettiik el a tajhasznélat alakulasa
szempontjabol 1ényeges szinteket, és jeloltiik a mély-, az alacsony-, a magasarteret és az
armentes szintet. E meghatarozésok soran a domborzati adottsagokon tul figyelembe vettiik a
Tisza, vagy valamely kornyez6 folyd, to, vizallasat, a tarozo esetében pedig a tajgazdalkodasi
lizemvizszintek magassagat.

23 A tajhasznalati formak meghatarozasa

Az egyes modellek esetében a tajhasznalat szempontjabol meghatarozé szinteket ezt kdvetden
légi felvételekre vittiik. A szintek és a felvételeken lathatd aktudlis tijhasznalati formak,
egybevetése soran hataroztuk meg az aldbbi tdjhasznalati formakat:

Javasolt tavak

Javasolt vizes ¢él6helyek
Javasolt kaszalé mozaik
Javasolt szant6 mozaik
Javasolt gylimolcsénymozaik
Javasolt erdo

Javasolt természetes mozaik

NN AE LD —
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2.3.1 Javasolt tavak:

olyan teriiletek, amelyeken jelenleg is allando avagy id6szakos vizallas talalhat6, se amelyek
kis atalakitdssal, vizpotlassal az elemzések tanubizonysaga szerint allando vizli tavakka
alakithatok.

2.3.2  Javasolt vizes éléhelyek:

olyan alacsony fekvésii teriiletek, amelyeken allando, nyiltvizii tavak az eutrofizacid és a
sekély vizszint miatt mar nem alakithato ki, de vizpotlasuk megoldhato €s mas haszonvételre
alkalmatlanok.

2.3.3 Javasolt kaszalo mozaik:

olyan iddszakos vizallasu teriiletek, melyek természetes drasztdssal valdo Ontozése
megoldhato, minek kdvetkeztében kiillonféle ecsetpazsitos mocsarrétek €léhelyeivé valhatnak.
Ide soroltuk azokat az iide réteket is, melyek vizboritottsdga ritkabb, igy természetes rét-
legel6 gazdalkodas folytathat6 rajtuk.

2.3.4  Javasolt szanté mozaik:

elsdsorban azokat a teriileteken javasoltunk szantomiivelést, melyek viszonylag magasan
fekszenek, és az agrar alkalmassagi térkép szerint kozepesnél jobb mindségiick. Meg kell
jegyezniink, hogy a szantok esetében minél kisebb szantdmozaikokban gondolkodunk annal
nagyobb a valoszinlisége a szerves tapanyag utanpoOtlasnak, ezért a kistablas miivelést és a
mozaikos szerkezetet itt kiilon is hangstlyozzuk.

2.3.5 Javasolt gyiimolcsény mozaik:

elegyes extenziv gylimolcsos a helyi adottsagoknak leginkdbb megfeleld ellenallo fajtakkal
(pl. alma, korte, bodza, szeder stb.)

2.3.6 Javasolt erdo:

természetszerii elegyes erdd, alacsonyabb fekvésii teriiletekhez puhafa (pl. fehér nyar fekete
nyar, fliz), a magasabb fekvési teriiletekhez keményfas (pl. tolgy, gyertyan stb.).

2.3.7 Javasolt természetes mozaik:

olyan értékes természeti teriiletek, amelyek eredeti allapotanak fenntartdsa, természetes
rendszereinek karbantartasa elemi érdek. Lehetnek vizes élohelyek, gyepek, erddk és ligetek
egyarant.

E javasolt formdk mindegyikéhez egy-egy sokszogeket rendeltiink, hogy kiilon-kiilon is értel-
mezhetdk legyenek. A nevesitett sokszogeket az egyes 6blozetek eltérd tulajdonsagai, illetve a
késobbi korrekciok lehetdségének fenntartdsa miatt minden egyes Oblozetre egyenként is
elkészitettiik.

Ettél a ponttdl minden adat és eszkdz rendelkezésiinkre all ahhoz, hogy a kiilonb6z6 térszin-
tekre a megjelolt tdjhasznalati formak valamelyikét javasolhassuk. E téren az igénybevett
adatbazisok mellett igen nagy szerep volt a terepi ellenérzéseknek.

2.4 A tervezés 1épései konkrét példan

A jobb attekinthetdség érdekében a kdvetkezOkben két példan, 1épésenként szemléltetjiik a
munka menetét.
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24.1 A 10. szamu Karcsai-oblozetre vonatkozo tajhasznalati javaslat kidolgozasa

Elsé 1épésként a Bodrogkoz térinformatikai domborzati modelljébdl kivagjuk az 6blozet
hatdrait, domborzati alaplapot hozunk létre. Ezen alaplap segitségével hatarozzuk meg az
altalunk kivalasztott szintvonalak értékeit. Az adott esetben az artéri viszonyokhoz igazitva 20
centiméterenként hatarozzuk meg a modell 1éptékét. (62. dbra)

A domborzati alaplap alapos tanulmanyozasabol kitlinik, hogy valasztott Oblozetiink
tulajdonképpen két kisebb egységre oszthatd: a magasabban fekvd teriiletek eltérd szinjelolé-
sei, s a 1égi felvételeken lathato lefolyasi viszonyok is megalapozzék e kovetkeztetést. Ennek
megfelelden beldhetd az a térszint az allando vizallasok térszintje, amit 94 mBf. koriilire tehe-
tiink. Véleményiink szerint e vizszint a legalacsonyabb vizallasoknak felel meg. A nagyvizek
ettdl magasabbra tehetdk. A teriilet legmélyebb pontjait is alapul véve, meghatarozott — az
eutrofizaciot mérsékld, a szerves anyagot az elso elarasztas elott kitermeld — beavatkozasok
esetén az ez alatti térszinteken allandé vizallasok alakithatok ki.

A tovabbi szintvonalak értékének meghatarozéasanal figyelembe kell venniink a két aloblozet
térszint-viszonyait, és a lehetséges vizszintingadozas mértékét. Kordbban mar jeleztiik, hogy
ezt elsddlegesen mikrodomborzat, illetve a vizpotlasi lehetéségek vagy valamely kozeli
vizfolyas illetve t6 jellemzd vizszintingadozésai egyiittesen hatarozzak meg. Példanak okaért
a tarozo6 lizemvizszintje, a Karcsa-to6 vagy a FelsOberecki-focsatorna vizallasai; a kérdéses
terlilet esetében 1ényegében a vizpotlasi lehetdségeket biztositd Karcsa-csatorna virtualis (a
tajhasznalati terv alapjan megallapitott és majdan kialakitando) vizszintje. E téren a nagyobb
belvizboritdsok szintjei is segitségiinkre voltak. Ennek megfeleléen a mélyartér szintjét 94,5
mBf. koriilre tehetjiik, az alacsony artér peremét pedig a 95,3 mBf. szinthez kothetjiik. A
belviz-veszélyeztetettség az adott teriilten kb. 96-96,5 mBf. magassagig terjed, ennek meg-
feleléen vizzel érintett tdjhasznalatokat e szintekig javasolhatjuk, az e feletti térszintekre
pedig azokat tdjhasznalati moédokat, melyek kevésbé, vagy egyaltalan nem tiirik az idészakos,
vagy teljes vizboritast. (63. dbra)

A domborzati alaplap Grid fajlban adja meg a szintek szinkddjait, amely egységes és
kiilon-kiilon nem teszi lehetévé az értelmezést és a tovabbi feldolgozast, ezért shp.
formatumba kell atkonvertalnunk egyenként, az altalunk preferalt térszinteket!

A megadott térszint-sokszdgeket a 1égi felvétellel vald Osszevetés érdekében korvonallakkal
jeloljiik. (64. abra)

A térszintek és a 1égi felvételek Osszevetése nyljt lehetdséget arra, hogy terviinket az aktualis
tajhasznalat figyelembevételével allithassuk Ossze, illetve, hogy felismerhessiik a teriileten
jelenlévo természeti értékeket, természetes teriileteket. Az dbrabol megérthetd a 1égi felvétel
jelentdsége. Kello gyakorlattal észlelhetjiik a magasabb és mélyebb térszintek arnyalatait, a
ndvényzet eliitd szinei meglehetds pontossaggal mutatjak a vizellatottsag valtozasait. Itt azon-
ban ismételten hangsulyoznunk kell, a pontos munka feltétele az adatok terepei ellendr-
zése.

Kovetkezd 1épésként elkészitjiik a teriilet agraralkalmassagi térképét. (65. abra) Itt jol lathato,
hogy az adott teriilet legnagyobb részt gyenge termoképességli, szdntomiivelésre alig-alig
alkalmas. Ugyanakkor latnunk kell, hogy a javasolt tajhasznalatok tobb esetben is eltérnek az
agraralkalmassagi modelltl. Ennek oka, hogy mozaikos szantok gyengébb teriileteken is
mivelhetdk, illetve a kistablas miivelés révén azok a kedvezébb adottsagok is kihasznalhatok,
amelyek az Osszesitett elemzés Iéptéke miatt az adatbazisunkban nem jelenhettek meg.
Figyelembe kellett tovabbd vennilink azt is, hogy az adott tarsadalmi elvardsok és
birtokviszonyok, illetve a lehetséges tamogatasi formak mellett milyen miivelési szerkezet
lehet még elfogadhat6 az adott teriileten.

Ezt kovetden dolgozzuk ki az egyes tajhasznalati formakra vonatkozé javaslatainkat.
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Elsdsorban is, kijeloljiik a vizsgalt teriiletek talalhato legmélyebb szintvonalakat, amelyek a
terlilet ismeretének fiiggvényében, iddszakos, vagy allando vizallassal boritottak lehetnek.
Figyelembe véve a terep adottsagait és a légi elvétel altal szemre vételezett esetlegesen
létrehozhato, vagy mar meglévd vizutanpotlasi lehetdségeket, (csatorndk, arkok stb.) ezekre a
teriiletekre tavakat javasolunk, amelyeket j t6 elnevezésii sokszogekkel jeloliink. (66. abra)

A kovetkez6 tajhasznalati javaslat az altalunk tavaknak javasolt teriiletek koriil elhelyezkedd,
illetve a szintvonalak alapjan olyan mélyebb fekvésii teriiletekre vonatkozik, amelyek némileg
magasabbak a tavak szintjénél, vagy a felvételek és a terepi bejarasok tapasztalatai alapjan
tartosan vizesek, belvizesek, miért is hasznositasuk korlatozott. (67. abra)

A javasolt kaszaldo mozaikok kijelolésénél a természetes rét-legeld Ontozés lehetdségének
szem elott tartdsa mellett arra torekedtiink, hogy a légi felvételek szerint jelenleg is gyepként
hasznositott terliletek tovabbra is e tajhasznalat keretében maradjanak. Az esetlegesen ujabb
kaszald6 mozaikok javaslatanal — figyelembe véve a hasznalatukhoz sziikséges fokozottabb
emberi beavatkozast — a majdani megkozelithetoségiiket is a fontos kritériumok kozé
soroltuk. (68. abra)

Az altalunk szantonak javasolt teriiletek kijelolésénél jutott felszinre a legtobb szubjektivnek
mondhatd megitélés, mivel az agraralkalmassagi modell és a térszintekkel vald Osszevetés
szerint is Oblozetiink a legkevésbé alkalmas szant6foldi ndvénytermesztésre. A jelenlegi taj-
hasznélat s a timogatasokra épiild mezdgazdasagi tevékenységek, valamint az egyes termeldk
kotédése azonban sziikségessé tette javaslataink atgondolasat. E téren figyelembe vettiik azo-
kat a mozzanatokat is, amelyekkel egy nagyobb 1éptékli modell nem képes szamolni. Ahogy a
kaszaloknal, itt is hangsulyt kapott a javasolt teriiletek megkdzelithetdsége. (69. abra)

A gylimdlesény mozaikok elnevezés olyan szorvanygyiimolcsost takar, mely — hasznositastol
fliggden — mas, igy elsdsorban az erd6hdz €s a kaszalohoz kotddd haszonvételekkel jar egyiitt.
Természetesen tisztdban vagyunk azzal, hogy az erd6térvény jelen koriilmények kozott nem
engedi meg a legeltetést az erddkben. Ez azonban nem zérhatja ki, olyan dshonos fafajtakkal
elegyes szorvanygyiimolcsosok kialakitasat, ahol a gylimélcsfak telepitésének célja nem a
gylimdlcs felhaszndldsa, hanem a hullott gytimdlcs legeltetése. Ezzel egyiitt e haszonvételnél
mas valfajanal épp a gylimolcs hasznositdsa valik hangstlyossa, ebben az esetben a teriiletet
nem legeléként, hanem kaszaloként kell hasznositani. (70. abra)

A jelenleg is erddként hasznalatos magasabb fekvéshi teriiletrészek beépitésre keriiltek a
javasolt erdd mozaikokba, valamint a fennmaradd az agraralkalmassdgi modell szerint
szantonak alkalmatlan magasabb fekvésti teriiletek is. Az altalunk javasolt szantokat is
sziikségesnek tartottuk elvalasztani erddsavokkal a jobb mikroklima elérésének és a jobb
mozaikossag céljabol. A puha és keményfa erddket kiillon nem jeldltik, ezt a természetes
adottsagok hatarozzak meg. (71. dbra)

A természetes mozaikokra vonatkozd javaslatok sordn igyekeztiink figyelembe venni a
természeti értékeke eldéfordulasat. Ugyanakkor arra is gondot forditottunk, hogy a természetes
mozaikok jellegiikb6l adoddan lehetséges kiindulopontjai lehetnek a tajhelyreallitdsnak és a
hasonl6 szintek tajhasznalatainak. Példanak okéért a természetes mozaikbdl lehetdség szerint
alakulhat rét, kaszald, legeld, vagy kialakulhatnak fas és cserjés csoportosulasok is. (72. abra)

Ezzel kialakult a Karcsai-oblozet javasolt tajhasznalat térinformatikai modellje, mely alapul
szolgalhat a teriileten gazdalkodokkal torténd egyeztetésekhez, melyek az optimalis és helyes
tajhasznalat alapjat és megvalositasat képezhetik.

2.4.2  AzS5.szamu Nagyrozvagyi-oblozetre vonatkozo tajhasznalati javaslat
kidolgozasa

Az 5 szamu 0blozet kiilonds jelentdsséggel bir a tobbi bodrogkozi 6blézetek sordban is. A
teriileten fekszik az egykori Hosszarét legjelentdsebb Osszefiiggd tavanak a maradvanya
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(Pallagcsa-to, mara Pallagcsa-rét) mely a koriilotte fekvo telepiilések hatarat képileg és
vizhéaztartdsi szempontok szerint is meghatarozta. A késdbbi vizrendezések folytan e teriileten
keresztiil vezették a Tiszakaradi-fOcsatornat, mely a mai Bodrogkdz vizhéaztartdsanak
legmeghatarozobb tényezdje. Jelentds még e téren a Pallagcsa-csatorna is, amely az egykori
Pallagcsa-t6 utdn visszamaradt pangd vizeket volt hivatva levezetni a Tiszakaradi-
fécsatornaba. Ezek az adottsagok, és az altalunk mar ismert, a VIT keretében megvaldsuld
arapasztd tarozora vonatkozd informaciok dontden befolydsoljak a teriiletre altalunk
meghatarozhato tajhasznalati javaslatok milyenségét.

A javaslatok kidolgozasahoz az el6zdekben ismertetekkel megegyezdéen a Bodrogkozre
érvényes domborzati térinformatikai terepmodellbdl kivagjuk az Oblézetnek megfeleld
alaplapot. (73. abra)

A teriilet adottsdgainak alapos ismerete, és a teriiletre vonatkozd vizrajzi adottsdgok mind
mult-, mint jelenbeli figyelembevételével a legalacsonyabb térszint-értéknek a 94,4 mBf alatti
tertiletek sokszogbe foglalasat tartottuk célszeriinek. E térszinten még elarasztas nélkiil is
megmaradhat a viz, csakugy, mint a 94,8 mBf térszinten, de ez természetesen fiigg az adott év
viz- és csapadékellatottsagatol. A terepbejarasok tapasztalatai mutattdk, hogy a teriileten
szaraznak mondhat6 idészakokban is a viz a csatorndkon kiviil is megjelenik a viz. A kovet-
kezd két térszint vizsgalatanal a fentebb emlitett modelleken kiviil figyelembe vettiik a
VIZITERV altal, a Cigandi tarozoéra elkészitett a Bodrogkozi tdjgazdalkodas miiszaki-
hidrologiai megvalosithatosagi tanulmanyahoz mellékelt térkép altal javasoltakat is. Mivel a
fentebb emlitett tanulmanyhoz tartoz6 térkép a maximalis vizszintet Bf 96,00 méterben adja
meg ¢€s a tervezett tdjgazdalkodasi célu toltésen kiviil a vizszint 95,5 m Bf, a mi altalunk
javasolt térszintek a vizzel vald esetleges arasztds maximuma f0lott, a tervezett
1étesitményektol fliggben  biztonsdgosan allo teriiletek. Az ezen térszinteken feliil
elhelyezkedd 6blozet részek viszont a mezdgazdasagi miivelésre alkalmasabbnak mondhatdak
a helyi adottsagok és igények figyelembevételével.(74. abra)

A légi felvételre vetitett térszintvonalak alapjan rogton a gyakorlottak szemébe tlinik, hogy az
0blozet alacsonyabban fekvo teriiletei a felvétel készitésének iddpontjdban nem alltak intenziv
mezOgazdasagi miivelés alatt — ezt a bejarasok is igazoltdk. A kdvetkezd abra jobb felsod
sarkéban lathat6 valtozatos, magasabb térszinti mintdzata, szinte csabitja a szemet a mozaikos
tajhasznalati javaslatok megtételére, €s alkalmat ad a kisebb teriiletre es6 minél valtozatosabb
tajhasznalati formak javaslaséra. (75. dbra)

Ezek utan keriilhet sor a térszintek agraralkalmassagi vizsgalatara. Az elemzett dbra tantisadga
szerint a teriilet legnagyobb része a szant6foldi ndvénytermesztés szamara alkalmatlan, azok
nagy részének alacsony fekvése miatt. A térszintek figyelembevétele megerdsit benniinket
abban, hogy kozepes, és igen kis mértékben j6 agraralkalmassagu teriiletek csak a
legmagasabb terepvonulatokon fordulnak eld. (76. dbra)

Ezen eléfeltételek rogzitésének tiikkrében tehetjilk meg javaslatainkat az egyes térszintekre,
vonatkoz6 tajhasznalatokra.

Az altalunk javaslatra szant tavakat értelemszertien a legalacsonyabb térszinteken helyeztiik
el. A teriilet jellegébdl addddéan ezek tobbnyire gond nélkiil megoldhatd vizutanpotlasi
lehetdséggel rendelkeznek, még a majdan megvaldsulo beruhazasok esetleges figyelmen kiviil
hagyasaval is.(77. abra)

A vizes ¢lohelyek a fentebb vazolt kritériumrendszer alapjan szintén meghatarozottnak
mondhatok, nekiink csak be kell illesztenilink azokat megfeleld helyiikre. Ez a teriilet ebbdl a
szempontbo6l meglehetésen egyszeriinek mutatja magat, mert az aktualis tdjhasznalat sem tér
el Osszeegyeztethetetleniil az adottsagoktol, illetve az ezzel Osszefliggd javaslatoktol. (78.
abra)
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A kaszal6 mozaikokra torténd javaslatainkat tobbnyire a terepen szerzett tapasztalatoknak a
légi felvételekkel torténd egybevetésével tettiik meg. Az agriralkalmassagi modell altal
kikovetkeztetheté szempontokat tajékoztatod jelleggel vettilk csak figyelembe. A 96,5 mBf
feletti térszint, amely a jelenlegi koriilményekbdl, a jovében megvaldsitand6d Cigandi-tarozo,
valamint az ahhoz kapcsolodd tdjgazdalkodasi mintateriilet adottsagaibol kdvetkezden
vizvélasztonak bizonyulhat. E térszint ald es¢ teriiletek feleldsséggel nem javasolhato az
intenziv mezdgazdasag korébe eso tdjhasznalat. Az e szint ald tartozo teriiletek hasznositasat a
vizhez kotott haszonvételekkel javasoljuk megoldani. Ezek koziil a magasabb szintekre a rét-
legel6 gazdalkodas vonatkozhat. Ezekre tehat kaszal6-mozaikokat javasoltunk. (79. ébra)

Az 0Oblozet domborzati terepmodelljén lathaté K, valamint E-ENY iranyaban elteriilé
magasabb térszintvonalakkal megjelenithetd vonulat képezi azon térszintformat, amelyen
biztonsaggal képzelhetd el az emberi beavatkozast leginkabb igényld tdjhasznalat, amely a
legkényesebb a vizzel vald kozvetlen érintkezésre, ez a szant6 (80. abra) valamint a
gyiimolcsény mozaik, az aldbbi abran ezen tdjhaszndlati javaslatok megtételét figyelhetjiik
meg. Az altalunk e térszintekre javasolt hasznositdsi formak a helyben gazdalkodok
igényeihez (megkozelithetdség, konnyebb miivelhetdség, stb.) igazithatdak.

Az éltalunk erddnek javasolt a 1égi felvételeken lathatd aktudlisan is erd6ként hasznalt
terliletek egy részét folytatdlagosan is erre a hasznositasi formara javasoltuk, még ha nem is
estek az erre alkalmas agrarhasznositési térszintekre. Ennek oka, hogy ezen erddrészek alapjai
lehetnek, akar atalakitassal is a természetkozeli, elegyes erdok 1étrehozasanak, ezért esetleges
bdvitésiik is célszerli. Figyelembe vettiik tovabba, hogy a teriiletre jellemz6 keményfafajtik a
magasabb térszinteken telepedtek meg elsdsorban, mig a puhafaligetek az alacsonyabb,
esetlegesen vizzel boritott részeken is megjelentek (artéri, illetve galériaerddk).(81. abra)

A természetes mozaikokra adandé javaslataink ez esetben meglehetdsen tag teret kaptak.
Mivel a teriilet nagyobb része jelenleg is természeti teriilet, és tobb igen értékes elem is
talalhato rajta. (79. abra)

A fentebb irtak alapjan az 5. szamu (cigandi taroz6) Oblézetre vonatkozd tdjhasznalatra
vonatkozo javaslatokat Osszefoglaltnak tekinthetjiik, és ezen javaslatok targyat képezhetik az
oblozet teriiletén gazdalkodokkal folytatando egyeztetéseknek.

2.5 Az osszesitett a tajhasznalati rendszer

Az el6zd két példaval szemléltetett modszerrel a tobbi Oblozetre vonatkozd tajhasznalati
javaslat is kidolgozasra keriilt. Ezt kovetéen az Oblozetekre kiilon-kiilon kidolgozott
javaslatokat osszegeztiik. Ez az dsszesitett javaslat jelenik meg a 81. dbrankon.
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A TAJHASZNALAT BIRTOKSZINTU TERVEZESE ES A
LEHETSEGES AGRARKORNYEZETGAZDAILKODASI
INTEZKEDESEK KORE

VII/4/C2 Programcsomag a bodrogkozi mintateriiletere

Bokartisz

Bodrogkozi Kornyezetgazdalkodasi és Tajrehabilitacios Kozhasznu
Tarsasag.

KARCSA, Petéfi at 11. tel: 47/542-027; Fax: 47/342-009
drotposta: bokartis@enternet.hu, erkecse@enternet.hu
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VIl/4/c-2 ZONALIS PROGRAMCSOMAGOK,
INTEZKEDES TiPUSOK A BODROGKOZRE

A tijhasznalat birtokszintli tervezése ¢€s a lehetséges
agrarkornyezet—gazdalkodasi intézkedések kore



BEVEZETO

A korabbiakban vazolt tervezés alapjan — a gazdalkodasi rendszer megalapozasa érdekében —
a tajhasznalati formakra tett javaslatokat birtokszinten is érvényesiteni kell, illetve az egyes
tevékenységekhez hozza kell tudni rendelni a megfeleld tAmogatési-kifizetési format.

A birtokszintii tervezés szamos kérdést felvet. Ezeket részben mar érintettiik, részben érinteni
fogjuk. Fontos azonban megjegyezniink, hogy a gazdalkodasi formak kidolgozasa mellett a
koncepciovaltas elengedhetetlen feltétele az intézményrendszer kialakitasa, illetve a legked-
vezdbb gazdasagi egység, lizemi és lizemiranyitasi forma kialakitasa. Tapasztalataink alapjan
mindez csak egy hosszabb egyeztetési folyamat végeredményeként alakulhat ki, melyben
lehetové valik az ,,egymassal szemben all6” érdekek k6zos nevezore emelése.

1 A BIRTOKSZINTU TERVEZES LEHETOSEGE

A birtokszintii tervezés 1ényege, hogy az adott tajhasznalati javaslatokat a foldhivatali adat-
bazisokkal is 6sszhangba lehessen hozni, illetve, hogy az azonos tajhasznélatra javasolt
teriiletek tulajdon- és birtok megoszlasabol fakado ellentmondasokat ki lehessen kiiszobolni.
E mozzanat kiilondsen a vizhez kotddo tdjhasznalati formak esetében jelentds.
A Birtokszintii tervezés elsé 1épéseként az adott tdjhasznélati formakat 6sszevetettiik a
foldhivatali adatbazisokkal, nevezetesen

1. Az ingatlan nyilvantartas helyrajzi szdm szerinti beosztasaval (83. dbra)

2. A NEPAR blokkok beosztasaval (84. abra)

1.1 Az ingatlan nyilvantartas szerinti osszevetés

Az egyes tajhaszndlati formak és a teriilet helyrajzi szdm szerinti beosztasa sejtetni engedi az
eldttiink allo feladat nagysagrendjét €s Osszetettségét. A javasolt tajhasznalati formak ¢és a
birtokviszonyok ma nincsenek &sszhangban. Ennek oka a tji adottsdgokat figyelmen kiviil
hagyo birtokegyesitések, tagositasok, €s birtokfelosztasok. Mindaddig, amig a vizet hosszabb
tavon tavol tartjuk a foldekrél e mozzanat ne okoz gondot. A viz jelenléte azonban teljesen
atirhatja a jelenlegi birtokszerkezetet.

A felmeriilé problémak elvben megoldhatdk birtokrendezéssel, foldcserével, bar e megoldas
sikeres megvaldsithatosaga legalabbis kérdéses. Mas lehetdség az intézményrendszer és a
legkedvezdbb gazdalkodasi egységek meghatarozasa soran adodhat.

Azon szerencsés esetekben, amikor a birtok — vagy a gazdalkod6 altal valamilyen jogcimen
hasznalt teriilet — hatdrai megegyeznek a javasolt tajhasznalati formak hataraival az adott
gazdalkodonak gazdanak nincs mas dolga mint megfontolni a javaslatot.

Azokban az esetekben, amikor egy adott teriileten beliil tobb — a javasolt forméaval ellentétes,
de nem egymast kizard — tdjhasznalati forma, miivelés ag talalhato, javaslataink éppugy
megfontolhatdéak, mint az el6z6 rendkiviil kedvezd adottsagok soran. Az adott helyzetben
lehetnek, akik elfogadjdk a javaslatot, és az 10 rendszer szerint gazdalkodnak, ¢és
természetesen lehetnek, akik maradnak a régi haszndlati formak mellett.

Egészen mas a helyzet a viz jelenléte esetén. A vizpotlas szdmos haszonvételt (miivelési agat)
(pl. szanto, bizonyos esetekben: erdd, gylimolcsds) nem engednek meg. Itt a javasolt és az
aktudlis tdjhasznalat ellentmondasba keriilhet egymassal. A kérdés megoldasa elsddlegesen a
koncepcid megvaldsitasanak szandékatol fiigg. Minden olyan esetben, amikor a jelenlegi,
vagy az adott térségben gazdalkodok altal valasztott tajhasznalat ellentétes a vizvisszatartas
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koncepcidjaval, olyan megoldast kell keresniink, mely a koncepcid érvényesiilését segiti eld.
E megoldasok alapjat a kovetkezdk szerint rangsorolhatjuk:

1. Az 1j tdjhasznalat jovedelmezdségének,

2. intézményrendszerének megteremtése

3. A legkedvezobb gazdalkodo lizemegység kialakitasanak eldsegitése.

1.2 A NEPAR — blokkokkal valo dsszevetés

Tekintettel arra, hogy a NEPAR blokkok kijelolése valamilyen természeti képzédményhez
(folyo, to, erdd, csalit stb.) vagy mezdgazdasagi miivelésre alkalmatlan teriilethez kotott (ut,
csatorna stb.), a javasolt tajhasznalat is tobb ponton kapcsolddik. Ezzel egyiitt a tdimogatasok
igénybevételénél két probléma is felmertil

1. A vizes él6helyek nagy része olyan teriiletbe esik, mely jelenleg nem tdmogatott

2. Az egyes igénybe vehet program csomagok nem fedik le a blokkhatarokat. Az egyes
blokkok belsd tagolasa sziikséges.

2 AZ EGYEZTETESEK TAPASZTALATAINAK
OSSZEFOGLALASA

A Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése soran a tdjgazdalkodassal és az ehhez kapcsolodo agrar-
kornyezetvédelmi csomagokkal kapcsolatban tobb forumot is tartottunk. Emellett tobb helyen
ismertettiik a jelenlegi kiirasban szereplé agrarkornyezetvédelmi csomagokat. Ezeknek az
egyeztetéseknek a tapasztalatit az alabbiak szerint foglalhatjuk 6ssze:
1. Mind a VTT, mind az agrarkdrnyezetvédelmi programok tekintetében hidnyos volt a
tajékoztatas,
2. A palyazati hataridok rendkiviil rovidek voltak, nem hagytak id6t a felkésziilésre
3. A blokkhatarok nem veszik figyelembe a teriiletek tagoltsagat, nem igazodnak az
agrarkornyezetvédelmi program altal nyujtott lehetdségekhez.
4. Tobb kérdés meriilt fel az egyes programcsomagok igénybevehetdségével €s esetleges
litkdzésével kapcsolatban.

2.1 Mind a VTT, mind az agrarkornyezetvédelmi programok
tekintetében hianyos volt a tajékoztatas

A tajékoztatassal kapcsolatban szeretnénk leszogezni, hogy az egyoldalu ismertetdket sem a
gazdak, sem az Onkormanyzatok nem tekintették tdjékoztatdsnak. A mdasik mozzanat, ami a
jovore nézve fontos lehet, hogy elsdsorban azokat a kétoldalu egyeztetéseket hianyoltak a
terlileten, amelyeken dontési jogositvannyal rendelkezd illetékesek vesznek részt. Ezzel
egyltt az agrarkornyezetvédelmi programok vonatkozasaban a tajékoztatds még az egyoldalu
ismertetések tekintetében is sok kivanni valot hagyott maga utan.

2.2 A palyazati hataridok rendkiviil rovidek voltak, nem hagytak idot a
felkésziilésre

A rendelkezésre 4116 alig hdrom hetes hataridé valoban kevés volt.

2.3 A blokkhatarok nem veszik figyelembe a teriiletek tagoltsagat, nem
igazodnak az agrarkornyezetvédelmi program altal nyujtott
lehetoségekhez.

E problémat mi is jeleztiik.
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3.1

Tobb kérdés meriilt fel az egyes programcsomagok
igénybevehetoségével és esetleges iitkozésével kapcsolatban.

A vizes ¢l0helyekre igényelhetd tdmogatas csak a vizes foltra, az érintett tablara, vagy
blokkra vonatkozik?

Az ¢lohely fejlesztés céljabol igénybevett — és ténylegesen kukorica, btiza stb.
vetésével jard — szantd programok esetében igénybe vehetdk-e a GOF ndvényekre
vonatkoz6 tdamogatasok?

Mi a helyzet azokkal a tamogatott tevékenységekkel, amelyek nem szerepelnek a
mivelési agak kozott? (vizes €lohely fenntartds, zsombékosok fenntartasa, vizelvezetd
vapak, toltések karbantartasa?)

Mi lesz a tajgazdalkodasi 1étesitmények sorsa? Ki vonjak-e e miivelés alol?

A fasorok kiesnek a tdmogatasokbodl. Ezzel parhuzamosan igénybe lehet-e venni mas
jellegl tAmogatast?

Gyilimolesények tdmogatasi formaja is kérdéses volt.

AZ EGYES PROGRAMCSOMAGOK

Mozaikos szanto kialakitasa

A program célkitiizései: a Bodrogkézben gyakorta eldfordulo nagymeéretii, intenziv
miivelésii szantofoldek atalakitasa kisebb, a tdj méretéhez igazodo parcellakka, ezaltal a

tdj

mozaikositasa, felkészitése a tdjrehabiliticio késobbi lépcsdire. Az istallotragya

alkalmazasanak eldirasa a helyi kereslet megteremtésével attételesen az allattartast
osztonzi, hozzdajarulva ezzel a térség gazdalkodasi korfolyamatainak zardasdhoz. Az
eloirasok a novényvédo szerek haszndlatabol és tapanyag-utanpotlasbol adodo kornyezeti
terhelés csokkentéséhez is hozzdjarulnak. A biotopok fenntartasa és ujak kialakitisa a
teriileten a biodiverzitas néveléséhez jarul hozza, ami a kiilonésen értékes madarvilag (pl.
a védett haris — Crex crex) megorzéséhez és gyarapitasahoz jarulhat hozza.

Jogosultsagi feltételek:

a legkisebb palyazhato teriilet 1 ha.

A program eloirdsai:

1.

® N W

A programba val6 belépéskor majd azt kdvetden 3 évente az aldbbi elemekre (pH,
Ka, vizben oldhaté sok, humusz,CaCOs, P,Os, K,O, NO,+NOs Na, Mg, SOy, Ca,
Mn, Zn, Cu, Fe, Mo, B, Al) talajvizsgélat elvégzése,

A talajminta-vizsgélat alapjan kornyezetkiméld tapanyag-gazdéalkodasi terv
készitése.

Tapanyag-utanpotlasra  kizarolag almos, istallo tragya vagy zoldtragya
alkalmazhaté a tapanyag utanpoétlasi terv szerint, de legfeljebb 90 kg/ha N
atszamitott hatdanyag mennyiségben.

Tragyazni és vegyszert alkalmazni kizarolag a pillangdsok termdteriiletein szabad,
az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben meghatdrozott mértékben, és formaban.

Az NVT 8 a) szamu mellékletben felsorolt vegyszerek hasznalata tilos.
Rovarirtok hasznalata tilos.
Gyomirtas csak mechanikai Giton végezhetd.

A pillangésok termdteriiletei az  agrar-kornyezetvédelmi  {izemtervben
meghatarozott, a tajegységen 6shonos fiimag-keverékkel feliilvetett vagy telepitett
gyepsavokkal (a tovabbiakban: gyepsavok) valtakoznak a szerzddés targyat képezd
teljes szantoteriiletre vetitve a kovetkezd aranyok mellett:

1. pillangdésok: min 20%,
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10.

11.

12.
13.

2. gyep min. 20%.

A savok méretét, stiriiségét €s elhelyezkedését a szerz0désben meghatarozott teriilet
méretének figyelembevételével az agrar-kornyezetvédelmi iizemtervben kell
meghatdrozni. A gyepsavokon a fenti modszer mellett, illetve helyett a felhagyott
lucernan vagy parlagon keresztiili spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-
kornyezetvédelmi lizemtervben meghatarozott és az illetékes Biikki Nemzeti Park
[gazgatdsag altal jovahagyott mddon. A spontdn gyepesedés folyamatdban a teriilet
elgazosodasat meg kell akadalyozni. A Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
szakembere felligyeli a gyepesités és a spontdn gyepesedés folyamatanak
megfeleldségét természetvédelmi szempontbol.

A gyepsavokkal Ovezett egybefiiggd szantoteriilet (pillangdsok vetésteriilete
tablanként) nem haladhatja meg az 5 ha-t.

Az elsd kaszalast, legeltetést illetve betakaritast el kell halasztani jalius 15-e utanra,
amennyiben haris (Crex crex) fészkelése észlelt (csak az illetékes Biikki Nemzeti
Park Igazgatosag 4ltal kijeldlt és az agrar-kornyezetvédelmi {izemtervben
meghatarozott teriiletrészeken). A legeltetheté id6szakban 0,2-1 nagyallat/ha
allatsiiriség megengedett.

Az elsd kaszalast, legeltetést illetve betakaritast végre kell hajtani legkésobb julius
15-ig, amennyiben haris (Crex crex) fészkelése nem észlelt (csak az illetékes Biikki
Nemzeti Park Igazgatdsag altal kijelolt és az agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben
meghatarozott teriiletrészeken). A legeltetheté id6szakban 0,2-1 nagyallat/ha
allatsiiriség megengedett.

A betakaritas soran hatékony vadriasztd lanc hasznélata sziikséges.

A keletkezd vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését
eredményezd tevékenységet végezni tilos.

Agronomiai hatdsok:

1.
2.
3.

10.

A (kiterjesztett) talajvizsgalat tobbletkoltsége

A tapanyag-gazdalkodasi terv készitésének koltsége.

Terméskiesés a  korlatozott  tdpanyag-kijuttatds miatt, a  szokvanyos
miitrdgyahasznalathoz képest 30%-os nagysdgrendben, illetve a mindség is
csokken, példaul 6szi buzanal.

Az el6z6 ponttal azonos.

Kornyezetkimél6 szerek alkalmazasanak magasabb koltsége.

Kukoricanal, gabonanal példaul jelentds terméskiesést és mindség romlast okozhat
(kukorica moly, -bogar, gabona futrinka), de mivel csak lucernaban Iehetne
vegyszerezni, annak is jelent0s terméskiesését, ritkulasat vagy akar foltos
kipusztulasat is okozhatja pl. egy lucerna bode vagy -bogar invazid. El6zéek miatt
is van bevétel csokkentd agrondmiai hatésa.

Mechanikai gyomirtas koltsége, tobb menetben is jelentkezik altaldban.

Flimagkeverék beszerzésének koltsége. Az eldirt fliimagkeverék beszerzése a
varhatd mennyiségben a jelenlegi hazai feltételek mellett kérdéses, a sajat
begyljtésnek is jelentds lehet a koltsége, ezek koltségnovekedést okoznak. Bevétel
csokkenést okoz a gyepsavok teriiletének kiesése a pillangds termésmennyis€gébol
hosszu tavon. Tobblet koltség a kialakuld gyep gyomosodas elleni mechanikai
kezelése(i) (kaszalas, szarzazas).

15% szantofoldi és a gyep gépi miivelési tobbletkdltsége a kis parcellak miatt.

15% gyep terméskiesés a kései betakaritads miatt. A lucerna késobbi elsd kaszalasa
kevesebb termést okoz egész évre nézve (gyomosodas, ritkulds, felmagzas,
novedékek szama csokken), jelentdsen romlik az elsd kaszalasu (ardnya 30-50 % is



lehet) lucerna takarmanyozasi mindsége (kisebb fehérje, nagyobb rost tartalom,

joval rosszabb emészthetdség), joval kisebb aron értékesithetd (vagy egyaltalan

nem adhato el, a késébb kaszalt gyepnél is megfigyelhetd ez, kisebb mértékben.

11. Nincs agrondmiai hatésa.

12. A gépi betakaritds magasabb koltsége. A traktor elé és oldalra kinyuld, lancos

vadriaszto elkészitése koltséggel jar (de egyszeri beruhdzés, évekig hasznalhato).

Csapadékos évjaratban jelentds terméskiesését okozhat a tartds vizboritds, valamint a
kovetkezo évekre kozvetett hatasa is lehet (talaj tomorodés, leveg6tlenedés, talajmiivelés- €s
vetésforgd korlatozasa).

3.2

Ligetes gyepteriilet-fejlesztés

A program célkitiizései: értékes gyepteriiletek biologiai valtozatossaganak novelése
elsésorban az értékes madarvilag megorzése és gyarapitisa érdekeben. A ligetek
kialakitasa javitja az extenziv legeltetés feltételeit is, ezzel oOsztonzi az dllattartast is
kozvetett modon. A programcsomagon beliil lehetéséget adunk a rontott gyepek
ujratelepitésére is, de erre a kifizetési javaslat nem nyujt fedezetet, hiszen itt egy korabbi
(jogtalan) kartétel helyreallitasarol van szo.

Jogosultsagi feltételek:

a legkisebb palyazhat¢ tertilet 1 ha.

A program eldirdsai:

1.

A talaj egyenletességét biztositd beavatkozéds kizarolag az agrar-kérnyezetvédelmi
szerzOdés elsd évében engedélyezhetd, indokolt esetben (rontott gyep helyreéllitasa
esetén). A masodik évtdl a gyepfelszin bolygatasa, kérositésa tilos.

Rontott gyep® helyreallitisa esetén az agrar-kornyezetvédelmi iizemtervben
meghatdrozott, a tijegységen Oshonos flimag-keverékkel kell a gyeptelepitést a
terlileten elvégezni. A helyreallitds soran a fenti mddszer mellett, illetve helyett a
spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-kornyezetvédelmi iizemtervben
meghatarozott és az illetékes Biikki Nemzeti Park Igazgatosag altal jovahagyott
moédon. A spontdn gyepesedés folyamatdban a teriilet elgazosodasat meg kell
akadalyozni. A Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag szakembere feliigyeli a spontan
gyepesedés folyamatanak megfeleldségét természetvédelmi szempontbol.

A gyepteriileten az agrar-kdrnyezetvédelmi ilizemtervben meghatarozott ardnyban
magrol, vagy csemetérél szaporitott cserjesavok, -csoportok (a tovabbiakban:
ligetek) alakitandok ki. A szerzddés targyat képezo teljes gyepteriiletre vetitve a
ligetek aranya minimum 35% legyen az 5. év végére.

A ligeteket a teriilet adottsdgainak megfeleld 6shonos cserjék magjaival kell
bevetni, vagy ilyen csemetéket kell iiltetni az agrar-kdrnyezetvédelmi lizemtervben
meghatarozott mértékben és modon.

A ligetekben a kaszalas tilos.
A legeltetés soran az allatstiriségnek 0,2-1 nagyallategység/ha kozott kell lennie.

A gyepek gondozdsa soran (rontott gyep helyreallitasa esetén: a 2. évtdl) feliilvetés,
miitragydzas, valamint szerves tragya kijuttatdsa nem megengedett; tragya csak az
allatok legeltetése soran keriilhet a gyepre.

Novényveédo szer hasznalata nem megengedett.

» Gyep miivelési dgban tartott, de kordbban felszantott teriilet.
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10.

11.

A keletkez6 vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését
eredményez6 tevékenységet végezni tilos.

A teriileten a zsombékos, vizes foltok megdérzenddk, karosodasukat a legeltetés
soran el kell keriilni.

Az invaziv gyomfajokat fajspecifikusan, mechanikai uiton kell irtani.

Agronomiai hatdasok:

1.

10.

A fogasolas tiltdsa okozhat terméskiesését, vagy gyorsithatja az esetleges
mohdasodast, esetenként a gyomosodast; a talajszelldztetés, a taposdsok,
vakondtirasok ilyetén modon torténd egyengetés elmarad.

Fiimagkeverék beszerzésének koltsége. Az eldirt fimagkeverék beszerzése a
varhatd mennyiségben a jelenlegi hazai feltételek mellett kérdéses, a sajat
begyljtésnek is jelentds lehet a koltsége, ezek koltségnovekedést okoznak. Tobblet
koltség a kialakuldé gyep gyomosodas ellenei mechanikai kezelése(i) (kaszalas,
szarz(zas).

Szaporitdbanyag beszerzésének koltsége. Egyelore még korlatozottan all
rendelkezésre ezen fajtadk szaporitdanyaga, nehézkes és dragabb ezek elfogadhatd
mindségben valdo beszerzése, ez koltségnovekedés. Legalabb  35%-os
terliletardnyban csokken az 5. év végére a gyep legeltethetd teriilete, a flthozam, igy
a teriilet allateltart6 képessége, ez bevételcsokkenés.

Ugyanaz, mint az el6z6 pontban.

Egyes évjaratokban jo szénatermést lehetne értékesiteni a teriiletekrél. A legeld
allatdllomény megfeleld szamban valé megjelenéséig, illetve a legeltetés mellett
(pl. az anyaszéna teriilet egy részén vald levagadsa) nincs lehetéség a gyep
flitermésének szénaként torténd értékesitésére, ez bevétel csokkenést jelent, hosszu
tavat.

Korlatozott az egységnyi teriileten legeltetheté allatlétszam (legfeljebb 1,0
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb
allati termék termelhetd meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatstirliség miatt a
csapadékosabb, jobb termésli években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetd haszon is kevesebb, ezek bevétel csokkenést okoznak.

Ezek elmaradasa csokkentheti a gyep termését, a legeltethetd fiithozamot, korlatozza
az allateltartd képességét, igy bevétel csokkenést okozhat. Mivel csak néhol
jellemzd a gyepek rendszeres tdpanyagpoétlasa, igy ezen koltségek csokkenése nem
jelentds.

Nincs agrondmiai hatasa. Altalaban nem jellemz6 a gyepek vegyszeres kezelése,
kivétel lehet az agressziv, tdjidegen gyomok terjedésének megakadalyozasakor valod
hasznalat, igy e helyett a koltségesebb kézi vagy gépi mechanikai gyom- ¢€s
cserjeirtast kell alkalmazni.

Az id6szakos vizallasok, illetve tartds vizboritasok csapadékos évben jelentdsen
csokkenthetik a fltermést; a tartdosabban és rendszeresen vizboritott részeken
jelentdsen tomorddhet a talaj, levegdtlenedik, hosszabb tdvon mas gyepndvények,
takarmanyozas szempontjabol értéktelenebb pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy
nad keriilnek ezeken a részeken talsulyba.

Evek alatt jelentdsebb teriileteket foglalhatnak el ezek a részek, igy a gyep
legeltethetd része jelentdésen csOkkenhet, kevesebb allatot lehet legeltetni a
teriileten, ez a késébbiekben ndvekvo bevételkiesést okozhat.

Mechanikai irtas tobbletkoltsége, ami jelentés emberi munkaerd igénnyel jarhat.
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33 Nedves gyepek legeltetése

A program célkitiizései: nedves gyepteriiletek kiméletes hasznositdsa, ezzel 6sztonézve a
Bodrogkozre ugyancsak jellemzo teriiletek allattartassal torténd hasznositdsat. Az
intézkedés a gyepek megorzése mellett biologiai valtozatossaguk novelését is magaval
hozza, illetve megteremti a lehetoséget, hogy késobb bekapcsolhatok legyenek a komplex
tajgazdalkodasi rendszerbe. Tovabbi cél a mozaikos tdjszerkezet megorzése, kornyezeti
terhelés csokkentése, és a vizbazisok védelmét elosegito gazdalkodas kialakitasa.

Jogosultsagi feltételek:
- alegkisebb palyazhat¢ teriilet 1 ha gyepteriiletként nyilvantartott;

- A teriilet az illetékes viziigyi hatdsag; vagy a teriilet tdjgazdalkodasaért felelds tarsulat
igazolasa szerint:

e 10 évbdl legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghalad6 iddtartamig viz ala kertil a
e ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
e aviz a teriilet 30%-aban 100 napon tul megtarthato.

A program eldirdsai:
1. A legeltetés soran az allatstirliségnek 0,2-1 nagyallategység/ha kozott kell lennie.

2. A gyepek gondozédsa soradn feliilvetés, miitragyazéds, valamint szerves tragya
kijuttatasa nem megengedett; tragya csak az allatok legeltetése soran keriilhet a
gyepre.

3. NoOvényvédo szer haszndlata nem megengedett.

4. A keletkezd vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését
eredményez6 tevékenységet végezni tilos.

5. A teriileten a zsombékos, vizes foltok megdrzenddk, karosodasukat a legeltetés
soran el kell keriilni.

6. Az invaziv gyomfajokat fajspecifikusan, mechanikai tton kell irtani.

7. A gyepteriileten jonnan megtelepedd 6shonos cserje és fafajokat a teriilet 5%-aban
meg kell hagyni, e felett mas novényzet karosodasa nélkiil folyamatosan el kell
tavolitani; a gyepteriilet hatdran az dshonos fa és cserjecsoportokat savokban meg
kell hagyni.

Agronomiai hatdasok:

1. Korlatozott az egységnyi teriileten legeltethetd Aallatlétszam (legfeljebb 1,0
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb
allati termék termelheté meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatstiriség miatt a
csapadékosabb, jobb termésii években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetd haszon is kevesebb, ezek bevétel csdkkenést okoznak.

2. Ezek elmaradasa csokkentheti a gyep termését, a legeltethetd fiihozamot, korlatozza
az allateltartd képességét, igy bevétel csokkenést okozhat. Mivel csak néhol
jellemz6 a gyepek rendszeres tdpanyagpoétlasa, igy ezen koltségek csokkenése nem
jelentds.

3. El6z0, 2. pontban leirtakkal megegyezik.

4. Az id6szakos vizallasok, illetve tartds vizboritdsok csapadékos évben jelentdsen
csOkkenthetik a fltermést; a tartdosabban és rendszeresen vizboritott részeken
jelentdsen tomorodhet a talaj, levegdtlenedik, hosszabb tdvon mas gyepnovények,
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34

takarmanyozas szempontjabol értéktelenebb pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy
nad keriilnek ezeken a részeken talsulyba.

Evek alatt jelentdsebb teriileteket foglalhatnak el ezek a részek, igy a gyep
legeltethetd része jelentdsen csokkenhet, kevesebb allatot lehet legeltetni a
terlileten, ez a késébbiekben ndvekvo bevételkiesést okozhat.

Mechanikai irtas koltsége, ami jelentds emberi munkaerd igénnyel jarhat

Fék, cserjék mechanikai irtdsanak koltsége, ami jelentés emberi munkaerd igénnyel
jarhat

Gyiimolcsény kialakitasa

A program célkitiizései: a szantomiivelés megsziintetése az arra alkalmatlan teriileteken,
a mintateriiletek biotdp-(éldhely-) hdlozatinak gyarapitisa gyiimélesény” -ligetekkel. A
programcsomag lehetoséget ad a teriilet okologiai értékének névelése, elokészitése a
tdajrehabilitacio kovetkezo szakaszara, esetleges miivelési agvaltasra, a kornyezeti terhelés

csokkentesere.

25

Jogosultsagi feltételek:

- a

legkisebb palyazhato teriilet 4 ha.

A program eldirdsai:

1.
2.

8.
9.
10.
11.
12.

A tertiiletre jellemz0 gylimolcsény-mozaikokat 5 év alatt kell kialakitani.

Az els6 évben a korabban szadntoként hasznositott teriiletet fiivel, vagy lucernaval,
fehér- és vorosherével (0sszefoglald néven: pillangosok) lehet bevetni.

A spontan kialakuld, éshonos fajokbdl allo cserjésedést a teriilet 30%-aban 500-
1000 m*-nyi savokban meg kell hagyni. A cserjések szegélyébe magrol vetett
vadalanyokat, illetve magrol szaporitott gylimolcsfajtakat kell bevetni.

A mélyebben fekvd, elvizesedd teriileteken Oshonos cserjék (bokorfiizesek,
rekettyések) és fak (fehérnyar, feketenyar, fehérfiiz, torékenyfiiz, botolofiiz)
telepithetok.

A teriileten 30-100 facsemete/ha gyiimolestat kell telepiteni, melynek legalabb
50%-a magrol vetett, helyben oltott, mig a masik fele oltvany.

A helyben oltas soran a vadalanyokra helyi tajfajtakat kell rdoltani. A
szaporitdbanyagnak a teriileten taldlhatdo gylimélcsény-maradvanyokbdl, vagy a
helyi tajfajtak mas gylijteményébdl kell szarmazniuk.

A gylimolcsényekben a fak kozotti teriiletet legalabb kétszer le kell kaszalni, az
elsd kaszalast, illetve betakaritdst legkésébb junius 15-ig végre kell hajtani, a
lekaszalt fiivet a tertiletrdl el kell szallitani.

Az elvizesedd, mélyfekvési teriileteken a kaszalast julius 15. utan kell elvégezni.

A cserjés savokban a kaszalas tilos.

Szerves tragya hasznalata a csemeték telepitésekor megengedett, egyébként tilos.
Mutragyak alkalmazasa, tragyazas nem megengedett.

Novényveédo szerek csak a bio-termesztés szabalyainak megfeleléen alkalmazhatok.

2 Gyiimélesfakbol és bshonos fafajtakbol allé vegyes fasorok.
P Az intézkedés azonos a VTT-programcsomagok kozott javasolt hasonlé cimii programesomaggal. Az esetleges

gyakorlati
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13.

14.

15.

A teriileten a keletkez6 vizek megérzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csOkkenését eredményezd tevékenységet végezni tilos

A teriileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritas és a
széna, illetve magszoras kivételével nem végezheto.

A teriilet legeltetése tilos

Agronomiai hatdasok:

1.

10.
11.
12.

13.
14.
15.

3.5

A szantdn eredetileg folytatott szantofoldi novénytermesztés jovedelme teljesen
kiesik  (kivétel pillangésok telepitése esetén — széna bevétel). A
gyumolcstermesztésbdl szarmazo bevétel késobbi években megjelenik. A kaszalt
széna értéke bevételként megjelenik. A szadnt6foldi novénytermesztés valtozo
koltségei elmaradnak (talaymunkak, vetdmag, tapanyagpotlas, vegyszerezés,
betakaritas), kivéve elsd évben pillangdsok telepitése esetén.

Tobbletkoltségként jelentkezik a pillangdsok telepitési koltsége.

Vadalanyok telepitésének koltsége, oltas koltsége. Nehézkes és dragabb az ilyen
alanyok megfeleld szamban és elfogadhatdo mindségben valo beszerzése.

Cserjetelepités koltsége.
Ld. 3. Pont.

Ld. 3. Pont. Korlatozott a fajtak kore, a korszeriibb vagy kiilfoldi, nagyobb
terméshozamu fajtak kiesnek, az bevételcsokkenést okoz. Egyeldre nehezebb és
dragabb az ilyen szaporitdbanyagok megfeleld szamban és elfogadhatd mindségben
val6 beszerzése.

Koltség a legalabb kétszeri szénabetakaritas koltsége (kaszalds, gépi illetve kézi
rendkezelés, balazas illetve kézi boglyazas, szallitas).

Ezen részeken 15% terméskiesés és mindségromlés a kései kaszalas miatt.
Nincs agrondmiai hatésa.

Csokkentheti a hozamot, a szénatermést is csokkenti.

El6z0, 10. pontban leirtak érvényesek.

Magasabb novényvédelmi koltségek a bio-miivelés vegyszerei miatt. A korlatozott
novényvédodszer hatdanyag hasznalat kevésbé hatékony védekezést tesz lehetoveé a
korokozok, kartevok és gyomok ellen, igy jelentdsen csdkken a termés mennyisége,
illetve piacossaga, ez bevételcsokkenést okoz.

Nincs agrondmiai hatasa.
Nincs agrondmiai hatasa.
Nincs agrondmiai hatasa.

Gyiimolcsény fenntartasa

A program célkitiizései: a kordbban telepitett, vagy megmaradt drtéri
SzOorvanygyiimolcsosok, az egykori tanydak menti gyiimolcsénnyé alakult kertek biotop-
(élohely-) halozatanak megorzése. Tovabbi cél a teriilet 6kologiai értékének novelése,
elokeszitése a tdjrehabilitacio kovetkezo szakaszara, esetleges miivelési dagvaltasra, a
kornyezeti terhelés csokkentése.

Jogosultsagi feltételek:

- mar meglévd artéri szorvanygyiimolcsosok, gylimdlesény-maradvanyok, melyben a
gytimolcsfak szama legaldbb 30 fa/ha;

- alegkisebb palyazhato teriilet 4 ha.
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A program eldirasai:

1.

10.

11.

12.

A gyiimolcsények fenntartdsa sordn a teriileten a fas-szorvanyok alja kaszalhato, 5
évnél idésebb gyiimdlcsények esetében legeltethetd.

Tragya, miitragya alkalmazasa tilos.

A ndvényvédd szerek kizardlag egyszeri tavaszi lemosod permetezésre, a bio-
termesztés szabalyai szerint hasznalhatok.

A kioregedett fakat vadalanyokra helyben oltassal potolni kell. A pdétlas soran
tekintetbe kell venni, hogy a teriileten a fak szama nem csékkenhet 30 fa/ha ala.

A teriilet 30%-aban — kiilonosen a vizesedd mélyen fekvd teriileteken — az dshonos
fajokbol 4ll6 cserjesavokat 500-3000 m*-es foltokban meg kell hagyni.

A fak aljat évente kétszer kaszalni kell. Az elsd kaszalast a mélyfekvési, vizesedd
terliletek kivételével junius 15-ig el kell végezni. A mélyfekvésii teriileteken az els
kaszalas julius 15. utan torténhet. A cserjesavokat kaszalni tilos.

A teriileten a keletkez6 vizek megérzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csOkkenését eredményezd tevékenységet végezni tilos

A teriileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritds és a
széna, illetve magszoras kivételével nem végezheto.

A legeltethetd allatlétszam a telepitett fak szadmatdl fliiggben 0,2-0,5
nagyallategység/ha kozott valtozhat, pontos értékét az agrar-kornyezetvédelmi
iizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak, €s az elérni kivant célnak
az ismeretében.

A legeltetést szakaszos vagy terelgetd, pasztorold legeltetéssel kell megoldani, a
cserjesavok legeltetése tilos.

Adagol6 legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre alld
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet folyamatosan 10 napnal tovabb nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi iizemtervben kell
meghatarozni.

Az egyes novedékek hasznositdsi ideje kozott biztositani kell a gyep ujra
hasznosithatosagahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

Agronomiai hatasok:

1.
2.
3.

Nincs agrondmiai hatasa.
Csokkentheti a hozamot, a fii- illetve szénatermést is csGkkenti.

Magasabb novényvédelmi koltségek a bio-miivelés vegyszerei miatt. A korlatozott
novényvédodszer hatdanyag hasznalat kevésbé hatékony védekezést tesz lehetoveé a
korokozok, kartevok és gyomok ellen, igy jelentdsen csdkken a termés mennyisége,
illetve piacossaga, ez bevételcsokkenést okoz.

Az oltés koltségei magasak, tudasigényes kézimunka.
Nincs agrondmiai hatasa. Késdbbiekben csokken a termdteriilet, a gyephozam.

A mélyebb fekvésii részeken 15% terméskiesés €és mindségromlas a kései kaszalas
miatt. Koltség a legalabb kétszeri kézi vagy kisgépes kaszalas és szénakezelés,
lehordas jelentds emberi munkaerdigénye.

Nincs agrondmiai hatasa.
Nincs agrondmiai hatasa.

Korlatozott az egységnyi teriileten legeltethetd allatlétszam (legfeljebb 0,5
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb



allati termék termelheté meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatstiriség miatt a
csapadékosabb, jobb termésii években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetd haszon is kevesebb, ezek bevétel csokkenést okoznak.

10. Nincs agrondémiai hatasa. Az iranyitott legeltetéshez koltséges emberi munkaerdt kell
biztositani.

11. Nincs agrondmiai hatésa.

12. Nincs agrondmiai hatésa.

3.6  Alland¢ vizes él6helyek kialakitasa

A program célkitiizései: A Tisza egykori arterén jellemzé okologiai sokféleség
helyreallitasa, vizimadarak, kétéltiiek taplalkozo és szaporodo teriileteinek biztositasa,
tovabba az alabbi novénytarsulasok élohelyeinek kialakitasa érdekében:

Hydrocharietum morsus-ranae (békatutajhindr),
Ceratophylletum demersi (érdes tocsagaz-hinar)
Salvinio-Spirodeletum (vizipafrany-hinar)
Stratiotetum aloidis (kolokdnos)
Lemno-Utriculetum vulgaris (rence-békalencse-hindr)
Lemnetum trisulcae (keresztes békalencse-hinar)
Potamogetonetum crispi (bodros békaszdlo-hinar)
Phragmitetum communis (nadas)

Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)
Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)
Schoenoplectetum lacustris (tavikdkas)
Glycerietum maximae (vizi harmatkasas)
Sparganietum erecti (békabuzoganyos)
Alismato-Eleocharietum (hidor-csetkaka-tarsulds)

Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyafii tarsulds)

- Az erre alkalmatlan teriiletek kivondasa a szantoféldi miivelés, illetve a
gvepgazdalkodas alol

- A kérnyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi feltételek:

- Legkisebb palyazhato Osszteriilet 1 ha;

- A teriilet az illetékes viziligyi hatdsag; vagy a teriilet tajgazdalkodaséaért felelds tarsulat
igazolasa szerint:

e 10 évbdl legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghalad6 idétartamig viz ala keriil €s;

e aviz a teriilet 60%-aban 180 napon tal, 30%-aban pedig allandéan megtarthato.

e ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.

A program eldirasai:

1. A belvizes teriiletek allanddan vagy az év nagy részében vizzel boritott foltjait 5 év
alatt kell vizes ¢él6hellyé, nad megléte esetén naddassa alakitani.

2. A teriiletet az elsd év 0szén, az 6szi esOzések eldtt vagy a fagy bedllta utan le kell
takaritani, a letermelt biomasszat a teriiletrdl el kell szallitani.

3.A mélyebben fekvé vonulatokon 300 m?*/ha legalabb 0,5 m mély vermeléhely
kialakitasa.
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4. A viz megtartasa érdekében tajba illeszkedd, gyepesitett maximum 0,5 m magas
attoltés l1étesitheto

5.A teriiletrél természetes mddon lefolyd vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.

6. Novényvédo szerek, mitragya €s istallotragya alkalmazasa nem megengedett,

7.A teriilet atalakitasa sordn a gyomok agressziv terjedését évente legalabb 2
alkalommal elvégzett kaszalassal vagy apritdssal kell megakadalyozni. A tarlot
legaldbb 15 cm magasan meg kell hagyni.

Agronomiai hatdasok:

1.
2.

3.7

Nincs agrondmiai hatés.
Tobblet koltséget jelent a biomasszat letakaritani, és elszallitani amennyiben nem

lehetséges a gépi letakaritds az jelentds kézi munkat igényel ami jobban
megdragitja az eldiras betartasat.

A vermel6hely kialakitasa kotrassal megemeli a koltségeket.
A kialakitasra keriilo attoltés koltsége megjelenik a program eldirdsait betartd

gazdalkodoknal, és a fiivesités is megemeli a koltségeket.

Nincs agrondmiai hatas.
Nincs agrondmiai hatas.
Kétszeri kaszalas koltsége, és lehordasa a teriiletrdl

Allandoé vizes él6helyek fenntartasa

A program célkitiizései: A Tisza egykori drterén jellemzo okologiai sokféleség, a
vizimadarak, kétéltiiek taplalkozo és szaporodo teriileteinek, tovabba az alabbi
novénytarsulasok élohelyeinek fenntartdsa:

Hydrocharietum morsus-ranae (békatutajhindr);
Ceratophylletum demersi (érdes tocsagaz-hinar)
Salvinio-Spirodeletum (vizipafrany-hindr)
Stratiotetum aloidis (kolokdnos)
Lemno-Utriculetum vulgaris (rence-békalencse-hindr)
Lemnetum trisulcae (keresztes békalencse-hinar)
Potamogetonetum crispi (bodros békaszélo-hinar)
Phragmitetum communis (nadas)

Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)
Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)
Schoenoplectetum lacustris (tavikdkas)
Glycerietum maximae (vizi harmatkasas)
Sparganietum erecti (békabuzoganyos)
Alismato-Eleocharietum (hiddr-csetkaka-tarsulas)

Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyafii tarsulas)

A kérnyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi feltételek:
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Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

A teriilet az illetékes viziigyi hatosag; vagy a teriilet tajgazdalkodéasaért felelds tarsulat
igazolasa szerint:



e 10 évbdl legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghalado idétartamig viz alé keriil;
e aviz a teriilet 60%-4aban 180 napon til, 30%-aban pedig allandéan megtarthato
¢ ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.

A program eloirdsai:

1.

A viz megtartasa érdekében kialakitott toltéseket és a vizzel nem boritott teriileteket
évente legalabb két alkalommal kaszalni kell

A teriiletrdl természetes modon lefolyd vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.

Novényveédo szerek, miitragya €s istallotragya alkalmazasa nem megengedett,
A teriileten termett biomasszat (tavikdka, harmatkasa, gyékény, sas, stb.) legalabb
50%-ban le kell takaritani

A betakaritast ugy kell megszervezni, hogy az a lehetd legkisebb taposasi kart
okozza,

A Dbetakaritdst teljesen megfagyott talajon/jégen legaldbb 10 cm tarld
meghagyasaval kell végezni.

A Dbetakaritas soran az un. tarvagas keriilendd, a termeld igyekezzen mozaikos
tajszerkezetet kialakitani és fenntartani.

Ideiglenes depot csak olyan helyen szabad kialakitani, ahol védett ndvényfajok nem
élnek.

Februar 15. utan aratni vagy égetni tilos. A késOn végzett tevékenység tonkreteheti
a fészekaljakat. Mindent el kell kovetni annak érdekében, hogy ebben az
idoszakban (kivételes iddjarasi helyzet) semmiféle tevékenységet ne folytassanak
(szallitas, levonulés a teriiletrdl, stb.).

Agronomiai hatasok:

1.

2.
3.
4

AN

A kétszeri kaszalas, és lehordas koltsége jelentkezik.
Nincs agrondmiai hatas.
Nincs agrondmiai hatas.

A biomassza betakaritasi koltsége. Kézi betakaritis esetében a koltségek jelentdsen
emelkednek.

Nincs agrondmiai hatas.
Nincs agrondmiai hatés

A teriileten jelentkezd haszonvételbdl kiesést jelent a meghagyott biomassza a
mozaikos szerkezet miatt.

Ha a kozelben nincs olyan depdniara alkalmas hely, akkor a szallitasi koltségek
megnonek.

10. Nincs agronomiai hatas

3.8

Nadasok kezelése

A program célkitiizései: A vizes élohelyek megorzése és fejlesztése, taplalkozo-koltohely
biztositasa rovarok, kétéltiiek és madarak szamara. Tovabbi cél a kérnyezeti terhelés
csokkentése.

Jogosultsagi feltételek:

a legkisebb tdmogathato teriilet 1 ha, amelynek nadasként kell nyilvantartasban lennie.
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A program eldirasai:

1.A nad aratasat Ggy kell megszervezni, hogy az a lehetd legkisebb taposasi kart
okozza,

2. Az aratés soran legalabb 10 cm magas tarlét kell hagyni,
3. A nadaratést teljesen megfagyott talajon/jégen kell végezni,

4.Az aratds sordn az Un. tarvagis kerlilendd, a termeld igyekezzen mozaikos
nadszerkezetet kialakitani és fenntartani,

5.1deiglenes vagy allandé naddepot csak olyan helyen szabad kialakitani, ahol védett
novényfajok nem élnek,

6.Februar 15. utdn néadat aratni vagy égetni tilos. A késén végzett tevékenység
tonkreteheti a fészekaljakat. Mindent el kell kdvetni annak érdekében, hogy ebben
az 1iddészakban (kivételes 1ddjarasi helyzet) semmiféle tevékenységet ne
folytassanak (nadszallitas, levonulas a teriiletrdl, stb.).

Agronomiai hatdasok:

3.9
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1. Nincs agrondmiai hatas.

2.Nincs agrondmiai hatas.

3. Nincs agrondémiai hatés.

4. A mozaikos szerkezet miatt bevétel kiesést jelent a le nem aratott nad.

5. A szallitasi koltségek emelkednek egy esetleges hosszabb szallitas esetén.

6. A megjelolt idépontig nem betakaritott nad a teriileten marad ami bevétel kiesést
okoz.

Idészakos vizes él6hely kialakitasa

A program célkitiizései: A Tisza egykori arterén jellemzé okologiai sokféleség
helyreallitasa, vizimadarak, kétéltiiek taplalkozo és szaporodo teriileteinek biztositasa,
tovabba az alabbi novénytarsulasok élohelyeinek kialakitasa érdekében:

—  Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)

—  Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)

—  Schoenoplectetum lacustris (tavikdakdas)

—  Glycerietum maximae (vizi harmatkdsas)

—  Sparganietum erecti (békabuzoganyos)

—  Alismato-Eleocharietum (hidor-csetkaka-tarsulas)

—  Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyafii tarsulds
—  Caricetum acutiformis (posvanysasos)

—  Caricetum ripariae (partisdsos)

—  Caricetum gracilis (élessasos)
— Caricetum vulpinae (rokasdsos)

A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi feltételek:

Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

A teriilet az illetékes viziigyi hatdsag; vagy a teriilet tdjgazdalkodéaséaért felelds tarsulat
igazolasa szerint:

e 10 évbdl legalabb 5 évben legalabb 8 napot meghaladé idétartamig viz alé kertil;



o A teriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
e A viz a legaldbb teriilet 40%-4aban 180 napon til megtarthato.

A program eldirdsai:

1. A belvizes teriiletek allandéan vagy az év nagy részében vizzel boritott foltjait 5 év
alatt kell id6szakos vizes ¢l6hellyé¢ alakitani.

2. A teriiletet az elsd év Oszén, az 6szi esdzések eldtt vagy a fagy bedllta utan le kell
takaritani, a letermelt biomasszat a teriiletrol el kell szallitani.

3.A viz megtartasa érdekében tajba illeszkedd, gyepesitett maximum 0,5 m magas
attoltés 1étesithetd

4. A teriiletr6l természetes modon lefolyd vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.

5. Az égetés tilos

6. Novényvédo szerek, mitragya €s istallotragya alkalmazasa nem megengedett,

7.A teriilet atalakitasa soran a gyomok agressziv terjedését évente legalabb 1

alkalommal elvégzett kaszalassal vagy apritdssal kell megakadalyozni. A tarlot
legaldbb 15 cm magasan meg kell hagyni.

Agronomiai hatdasok:

1. Termésveszteséget, és ezzel bevétel kiesést okoz a vizes iddszakokban az allandé viz,
legeltetés esetén a legeltetett napok szama csokken, kaszalas esetén a betakarithato
széna mennyisége fog csokkenni. Az idészakos vizallasok, illetve tartos
vizboritasok csapadékos évben jelentdsen csOkkenthetik a fiitermést; a tartdsabban
¢és rendszeresen vizboritott részeken jelentdsen tomorodhet a talaj, levegétlenedik,
hosszabb tdvon mas gyepndvények, takarmanyozis szempontjabol értéktelenebb
pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy nad keriilnek ezeken a részeken tulsulyba.

2. A biomassza letakaritas koltsége, €s a szallitas koltsége.

3.A 0,5 m magas attoltés 1étesitésénél jelenik meg egy koltség, amihez hozzaadodik a
fiivesités koltsége is.

4. Nincs agrondmiai hatas.

5.Nincs agrondmiai hatés.

6.Szant6foldi novénytermesztés esetén jelentds terméskiesést jelent a tapanyagpotls
hianya. A vegyszer hasznalat tiltdsa miatt ezeken a teriileteken a névénytermesztés
nem is javasolt a betegségek elterjedése miatt. Gyepek esetében altaldban nem
jellemzd a vegyszeres kezelés, kivétel lehet az agressziv, tajidegen gyomok
terjedésének megakadalyozéasakor vald haszndlat, igy e helyett a koltségesebb kézi
vagy gépi mechanikai gyom- és cserjeirtast kell alkalmazni.

Az egyszeri kaszalds, vagy apritas koltsége. Kaszalds esetén a teriiletrél lehordott
szervesanyag szallitasi koltsége is megjelenik.

3.10 Idoszakos vizes él6hely fenntartasa

A program célkitiizései: A Tisza egykori drterén jellemzé okologiai sokféleség, a
vizimadarak, kétéltiiek taplalkozo és szaporodo teriileteinek, tovabbda az alabbi
novénytarsulasok élohelyeinek fenntartasa:

—  Typhetum latifoliae (széleslevelii gyékényes)

—  Typhaetum angustifoliae (keskenylevelii gyékényes)

—  Schoenoplectetum lacustris (tavikdakds)
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—  Glycerietum maximae (vizi harmatkdsas)

—  Sparganietum erecti (békabuzoganyos)

—  Alismato-Eleocharietum (hidor-csetkaka-tarsulas)

—  Oenantho aquaticae-Rorippaetum amphibiae (mételykoro-kanyafii tarsulds
—  Caricetum acutiformis (posvanysasos)

—  Caricetum ripariae (partisdsos)

—  Caricetum gracilis (élessdsos)
— Caricetum vulpinae (rokasadsos)

A kornyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi feltételek

Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

A terlilet az illetékes viziigyi hatdsag; vagy a tertilet tajgazdalkodasaért felelds tarsulat
igazolasa szerint:

e 10 évbdl legalabb 8 évben legalabb 8 napot meghaladé idétartamig viz ala kertil a
o teriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.
e aviz a teriilet 40%-4aban 180 napon tul megtarthato.

A program eldirdsai:

1. A teriiletrd]l természetes modon lefolyd vizen feliil a vizet elvezetni, a teriiletet
kiszaritani tilos.

2.Novényveédo szerek, miitragya és istallotragya alkalmazésa nem megengedett,
3. A teriileten termett biomasszat (tavikdka, harmatkasa, gyékény, sas, stb.) le kell
takaritani
4. A betakaritast ugy kell megszervezni, hogy az a lehetd legkisebb taposasi kart
okozza,
5. A betakaritast teljesen megfagyott talajon/jégen vagy szdraz allapotban legalabb 10
cm tarlo6 meghagyasaval kell végezni.
e A betakaritds sordn az un. tarvagés keriilendd, a termeld igyekezzen mozaikos
tajszerkezetet kialakitani és fenntartani,
e Ideiglenes depot csak olyan helyen szabad kialakitani, ahol védett novényfajok
nem ¢lnek.
6.Februar 15. utan végzett tevékenység tonkreteheti a fészekaljakat. Mindent el kell
kovetni annak érdekében, hogy ebben az idészakban (kivételes id6jarasi helyzet)
semmiféle tevékenységet ne folytassanak (szallitas, levonulas a teriiletrdl, stb.).

7. Az égetés tilos.

Agrondmiai hatdsok:

1. Nincs agrondmiai hatas.

2. Szanto6foldi ndvénytermesztés esetén jelentds terméskiesést jelent a tapanyagpodtlas
hidanya. A vegyszer hasznalat tiltdsa miatt ezeken a teriileteken a névénytermesztés
nem is javasolt a betegségek elterjedése miatt. Gyepek esetében altalaban nem
jellemzd a vegyszeres kezelés, kivétel lehet az agressziv, tijidegen gyomok
terjedésének megakadalyozasakor vald hasznalat, igy e helyett a koltségesebb kézi
vagy gépi mechanikai gyom- és cserjeirtast kell alkalmazni.
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3. Letakaritas koltsége, és a szallitds koltsége. Kézi letakaritas esetében a letakarits
koltsége magasabb lesz egy gépi letakaritasnal

Nincs agrondmiai hatas.

5. A terlileten jelentkezd haszonvételbdl kiesést jelent a meghagyott biomassza a
mozaikos szerkezet miatt. Ha a kozelben nincs olyan deponidra alkalmas hely,
akkor a szallitasi koltségek megndnek.

6. A megjelolt idépontig nem betakaritott biomassza a teriileten marad, ami bevétel
kiesést okoz.

7. Nincs agrondmiai hatas.

Mocsarrétek fenntartasa

A program célkitiizései: A Tisza egykori arterén jellemzé okologiai sokféleség
helyreallitasa, madarak, kétéltiiek taplalkozo és szaporodo teriileteinek biztositdsa,
tovabba az alabbi novénytarsulasok élohelyeinek kialakitasa érdekében:

—  Caricetum gracilis (élessasos)

— Caricetum vulpinae (rokasdsos)

—  Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (ecsetpdazsitos mocsarreét)
— Cirsio cani-Festucetum pratensis (csenkeszes nedves kaszalorét)

A kérnyezeti terhelések csokkentése

Jogosultsagi feltételek:

Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

A teriilet az illetékes viziigyi hatosag; vagy a teriilet tajgazdalkodéasaért felelds tarsulat
igazolasa szerint:

e 10 évbdl legaldbb 8 évben legalabb 8 napot meghaladd idétartamig viz ala kertil;
illetve

¢ ateriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.

A program eldirdsai:

l.a gazdalkod6é vallalja a gyep rendeltetésszerli haszndlatat, a kiinduldsi miivelési
modtol eltérd hasznositds nem megengedett;

2. A tavaszi bel- és arvizek jelenlétét legalabb nyolc napon at tiirni kell, ez alatt az ido
alatt vizelvezetés tilos.

3. A tavaszi bel- és arvizek 4ltal érintett teriileteken julius 15. el6tt legeltetni tilos;
géppel kaszalni csak teljesen kiszaradt teriileteket lehet; a nedves, tocsogds foltok
sasosok kaszaldsa kiszaradasuk eldtt csak kézzel lehetséges. E foltok géppel csak
teljesen szaraz vagy fagyott allapotban kaszalhatok.

4.Legeltetni csak szarvasmarhaval, juhval, 16val, bivallyal, kecskével és szamarral
lehet, szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett;

5.Nagyallategység stirliség: minimum 0,5 nagyallategység/ha maximum 1
nagyallategység/ha;

6. Altalajlazitas, talajjavitas, drénezés, melioracio és 6ntdozés nem végezhetd;

7.Nem szabad a gyepteriiletet csokkenteni ut Iétesitése, kiszélesitése, €pités stb.
céljabol;

8.Ragcsalok irtdsa nem végezhetd;

9. Oszi tisztitd kaszalas elvégzése kotelezd, 10 cm-es tarlomagassaggal;
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10.

11.

12.
13.

14.

15.
16.

A keletkez6 vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését
eredményez6 tevékenységet végezni tilos;

Mitragyazéas / vegyszerhasznalat / szerves tragya / gyepteriiletek felszantdsa /
feliilvetés nem megengedett;

Minden gépi munka csak a talajfelszin karositasa nélkiil végezheto;

A gyepteriileten Gjonnan megtelepedd cserje és fafajokat a teriilet 5%-aban meg
kell hagyni, e felett mas novényzet karosoddsa nélkiil folyamatosan el kell
tavolitani; a gyepteriilet hatardn az Oshonos fa és cserjecsoportok savokban
meghagyhatok;

A tdmogatas alatt a meglévd fasorok, erddsavok, idds fak megdrzése, potlas csak
6shonos fajokkal lehetséges;

A teriilethatar megjeldlése csak természetes anyagokkal (faoszlopok) torténhet.

Az égetés tilos.

Agrondmiai hatdasok:
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1.
2.

11.

Nincs agrondmiai hatas.

Csokken a legeltethetd napok szama. Kaszalds esetén a kaszalasok eltolodhatnak,
ami a termés mindségi romlasdhoz vezet ami hosszutavon bevétel kiesést jelent.

15% gyep terméskiesés a kései betakaritds miatt. A lucerna késdébbi elsé kaszalasa
kevesebb termést okoz egész évre nézve (gyomosodas, ritkulds, felmagzas,
novedékek szama csokken), jelentdsen romlik az elsd kaszalast (aranya 30-50 % is
lehet) lucerna takarmanyozasi mindsége (kisebb fehérje, nagyobb rost tartalom,
joval rosszabb emészthetdség), joval kisebb aron értékesithetd (vagy egyaltalan
nem adhato el, a késébb kaszalt gyepnél is megfigyelhetd ez, kisebb mértékben.

Nincs agrondmiai hatas.

Korlatozott az egységnyi teriileten legeltethetd allatlétszam (legfeljebb 1,0
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb
allati termék termelhetd meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatstirliség miatt a
csapadékosabb, jobb termésli években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetd haszon is kevesebb, ezek bevétel csokkenést okoznak.

Az id6szakos vizallasok, illetve tartds vizboritasok csapadékos évben jelentdsen
csOokkenthetik a fltermést; a tartdosabban és rendszeresen vizboritott részeken
jelentdsen tomorddhet a talaj, levegdtlenedik, hosszabb tdvon mas gyepndvények,
takarmanyozas szempontjabdl értéktelenebb pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy
nad keriilnek ezeken a részeken talsulyba.

Nincs agrondmiai hatas.

A réagcesalok elszaporodésa esetén jelentds lehet a terméskiesés, ami bevételkiesést
is jelent hosszabb tavon.

A kotelezd tisztitokaszalas koltsége.

A vizzel boritott teriileteken teljes vagy, részleges terméskiesés jelentkezik.
Hosszabb tadvon mas gyepndvények, takarméanyozéas szempontjabol értéktelenebb
pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy nad keriilnek ezeken a részeken tulsulyba.

Ezek elmaradésa csokkentheti a gyep termését, a legeltethetd fithozamot, korlatozza
az allateltartd képességét, igy bevétel csokkenést okozhat. Mivel csak néhol
jellemzd a gyepek rendszeres tapanyagpotlasa, igy e koltségek csokkenése nem
jelentds.
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12. Kisebb teljesitményli erégépek magasabb miivelési koltséggel végzik el a
betakaritast. Nagyobb teljesitményii er6gépek esetében a betakaritasi id6 toldodhat
az iddjaras alakulasa miatt, ami a termés mennyiségi és mindségi romlasahoz vezet.

13. A mivelt teriileten a bevétel 5%-kal csokken, ami a meghagyott savok teriiletével
novekszik.

14. Oshonos fafajtak beszerzése magasabb aron szerezhetok be.
15. Nincs agrondémiai hatés.
16. Nincs agrondmiai hatés.

Savos mozaikos élohelyfejlesztés

A program célkitiizései: A jelenleg szdantdo miivelésii teriiletek biotop-(élohely-)
halozatanak gyarapitasa gyeppé alakitando savokkal, ennek révén a teriilet okologiai
ertékének novelése, elokészitése a tajrehabilitacio kovetkezo szakaszara, esetleges
miivelési agvaltasra. A jelenleg egybefiiggd szantoteriiletek csokkentése, megszakitisa
révén a biodiverzitas novelése, a teriileten élo kétéltiiek, madarak és emlosok szaporodo
és taplalkozo helyeinek kialakitdasa, és fenntartasa. A kornyezeti terhelés csokkentése.

Jogosultsagi feltételek:

Legkisebb palyazhat6 osszteriilet 1 ha;

A program eloirdsai:

1. A programba benevezett szantokat az elsé évben fiivel és lucernaval, vorosherével,
fehérherével (Osszefoglaldo néven: pillangoésok) kell bevetni az agrar-
kornyezetvédelmi lizemtervben meghatarozott szélességli sdvokban a szerzddés
targyat képezo teljes teriiletre vetitve a kovetkezd ardnyok mellett: Pillangdsok:
min 20%, gyep min. 20%. A sdvok méretét, siiriségét és elhelyezkedését a
szerzOdésben meghatarozott teriilet méretének figyelembevételével az agrar-
kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni.

2.A flimaggal vetett sdvokat a tajegység természeti teriileteirdl, vagy természetes
gyepeibdl szarmazd szaporitdbanyagokkal kell gazdagitani az alabbiak szerint:

a. a fluvel vetett savokat a szant6foldi gyomok magérlelése elott le kell kaszalni;

b. csak természetvédelmi szempontbol kedvezd kaszalasi, aratasi modszerek ¢€s
technologidk alkalmazhatok (kaszalds a tabla kozepétdl kifelé haladva, a
tablaszegélyeket utoljara kell lekaszalni);

c. alekaszalt és bebalazott szénat a teriiletrdl 1 honapon beliil le kell hordani;

d. méretétdl és teriiletétdl fiiggden a fiivel vetett sav legalabb 20, legfeljebb 40 %-
at az agrar-kornyezetvédelmi {iizemterv szerint meghatarozott évenkénti
valtakozasban ¢és ugyancsak az agrar-kornyezetvédelmi iizemtervben
meghatarozott  természeti  teriiletnek  mindsiilé  vagy  természetszerii
gyepteriiletrél szarmazo, kozvetleniil magérés eldtt vagott széndval, vagy innen
gyljtott maggal meg kell szorni (a magok begylijtéséhez kombajn is
alkalmazhato);

3.A gyepsavokon a fenti modszer mellett, illetve helyett a spontdn gyepesedés is
megengedhetd az agrar-kornyezetvédelmi {lizemtervben meghatarozott ¢és
jovahagyott mdédon. A spontan gyepesedés folyamataban a teriilet elgazosodasat
meg kell akadalyozni.
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4. Az elso6 kaszalast, illetve betakaritast el kell halasztani jalius 15-e utanra, amennyiben
haris (Crex crex) fészkelése észlelt (csak az illetékes Biikki Nemzeti Park altal
kijeldlt és az agrar-kdrnyezetvédelmi lizemtervben meghatarozott teriiletrészeken).

5.Az elsé kaszalast, illetve betakaritast végre kell hajtani legkésobb julius 15-ig,
amennyiben haris (Crex crex) fészkelése nem észlelt (csak az illetékes Biikki
Nemzeti Park altal kijelolt és az agrar-kornyezetvédelmi {lizemtervben
meghatarozott teriiletrészeken).

6. Tragyazni kizarolag az els@ évben a pillangdsok termdteriiletein szabad, az agrar-
kornyezetvédelmi lizemtervben meghatarozott mértékben, és formaban.

7.Mitragya hasznalata az elsé évben a tdpanyagforgalmi szamitasok alapjan sziikséges
mennyiségben, de legfeljebb 80 kg/ha vegyes hatdoanyag mennyiségben
megengedett, szerves, illetve zoldtragya hasznalata javasolt.

8. A teriileten a keletkezd vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csOkkenését eredményezd tevékenységet végezni tilos.

9.A teriileten — az elsd évet leszamitva — gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés,
kaszalas, a betakaritas és a széna, illetve magszoras kivételével nem végezhetd

10. Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a novényzetet karositd

agrotechnikat nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalas, betakaritas,
stb.).

11. Legeltetés csak a gyepsavokon engedélyezett.
12. Szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett.

13. A legeltethetd allatlétszam 0,2-1 szamosallat/ha kozott valtozhat, pontos értékét az
agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak,
¢s az elérni kivant célnak az ismeretében.

14. A gyepsav hasznalatat adagold vagy terelgetd, pasztorold legeltetéssel kell
megoldani.

15. Adagolo legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre allo
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet 10 napnal nagyobb adagban nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi {izemtervben kell
meghatarozni.

16. Adagolo legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz
hatdra  lehet karam, folyamatosan  attelepithetd  elektromos  kerités
(,,villanypasztor”), vagy az atjarhatosagot lezarni képes természetes képzddmény
(pl. patak, vizmosas, ut, erdd, erdésav, €16 sovény stb.). A szakaszok kijelolésére
allando kerités nem létesithetd.

17. Az egyes novedékek hasznositasi ideje kozott biztositani kell a gyep uwjra
hasznosithatosagahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

18. Terelgetd, pasztorold legeltetésnél is be kell tartani az allateltarto-képességre
alapozott szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetdségi és sarjadasi idejét.

19. A szakszerltlen, a sarjadasi €és legeltetési iddt figyelmen kiviil hagyo, Gn. ,,szabad
legeltetés” degradacidt okozo hatasa miatt nem engedélyezett.

20. Tilos az allatfajra jellemzd legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.

Agrondmiai hatdsok:

1. Széantonal az eloirt vetésszerkezet miatt a kotelezden telepitett pillangos és, gyep
telepitési koltsége jelenik, meg ami a teriilet ardnyaba bevételkiesést is jelent a
szantoteriiletének csokkenése miatt.
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10.
11.
12.
13.

14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.

Fiimagkeverék beszerzésének koltsége. Az eldirt fimagkeverék beszerzése a
varhatd mennyiségben a jelenlegi hazai feltételek mellett kérdéses, a sajat
begyljtésnek is jelentds lehet a koltsége, ezek koltségnovekedést okoznak. Tobblet
koltség a kialakuld gyep gyomosodas elleni mechanikai kezelése(i) (kaszalas,
szarz(zas).

Tisztitokaszalasok koltsége ami tobb menetben jelentkezik altalaban.

15% gyep terméskiesés a kései betakaritas miatt. A lucerna késobbi elsd kaszalasa
kevesebb termést okoz egész évre nézve (gyomosodas, ritkulds, felmagzas,
novedékek szama csokken), jelentdsen romlik az elsd kaszalasu (aranya 30-50 % is
lehet) lucerna takarmanyozdsi mindsége (kisebb fehérje, nagyobb rost tartalom,
joval rosszabb emészthetdség), joval kisebb aron értékesithetd (vagy egyaltalan
nem adhato el, a késébb kaszalt gyepnél is megfigyelhetd ez, kisebb mértékben.

Nincs agrondmiai hatas.

Terméskiesés a  korlatozott  tdpanyag-kijuttatds miatt, a  szokvanyos
mitragyahasznalathoz képest 30%-os nagysagrendben, illetve a mindség is
csokken, példaul 6szi buzanal.

Az eldz6 ponttal megegyezik.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Korlatozott az egységnyi teriileten legeltethetd 4allatlétszam (legfeljebb 1,0
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb
allati termék termelhetd meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatsiirliség miatt a
csapadékosabb, jobb termési években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetO haszon is kevesebb, ezek bevétel csokkenést okoznak.

Nincs agrondmiai hatdsa. Az iranyitott legeltetéshez koltséges emberi munkaer6t kell
biztositani.

Nincs agrondmiai hatas.

A villanypésztor” attelepitése tobblet koltséget jelent szallitds esetében és az
¢ldmunka igénye is nagyobb.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

3.13 Vizelvezeto vapak fenntartasa

A program célkitiizései: [doszakosan vizjarta teriileteken a szabad vizaramldsok
biztositasa, a vizhaztartas javitasa, és a kornyezeti terhelés csékkentése

Jogosultsagi feltételek:
A teriiletnek legalabb 60%-ban a 95,5 mBf alatti magassagban kell fekiidnie.

A VTT tarozd, vagy a viz tovabbvezetésén alapul6 tdjgazdalkodasi mintateriileten az
illetékes viziigyi igazgatdésag vagy a tdjgazdalkodasért felelds tarsulat igazolasa
szerinti; a vizellatorendszerhez kapcsolddd mesterségesen kialakitott, vagy
természeténél fogva a viz vezetésére alkalmas lapos, vagy mélyedés megléte

103



A program eldirasai:

1. A gazdalkodo vallalja a teriilet gyepesitését, a gyep rendeltetésszerti hasznalatat

2.A vapak peremén fasorok, facsoportok tarthatok, a vizaramlas utjdban a spontan

erddsiilést, cserjésedést meg kell akadalyozni. Ennek érdekében a tisztitd
kaszalason feliili beavatkozasokat (szarzzas, cserjeirtas) el kell végezni.

3. A vapak teriiletén legeltetés tilos.

4. Altalajlazités, talajjavitas, drénezés, melioracio és 6ntézés nem végezhetd;

5.Nem szabad a gyepteriiletet csokkenteni Ut Iétesitése, kiszélesitése, ¢€pités stb.

céljabol;

6. A ragcsalok irtdsa nem végezhetd;

7. Oszi tisztito kaszalas elvégzése kotelezd, 10 cm-es tarlomagassaggal;

8. Miitragyazas, vegyszerhasznalat, szerves tragydzas, a gyepteriiletek felszantdsa

feliilvetése nem megengedett;

9.Minden gépi munka csak a talajfelszin karositasa nélkiil végezhetd;

10. A teriilethatar megjelolése csak természetes anyagokkal (faoszlopok) torténhet.

Agronomiai hatdasok:

1.
2.

A gyepesités koltsége.

A kialakitott savok csokkentik a gyepteriilet nagysagat, ami bevétel kiesést jelent.
A tisztitokaszaldsok koltsége annyiszor jelentkezik a programba ahanyszor a
tisztitas indokolt.

Nincs agrondmiai hatas.

Az id6szakos vizallasok, illetve tartds vizboritasok csapadékos évben jelentdsen
csokkenthetik a flitermést; a tartdosabban és rendszeresen vizboritott részeken
jelentdsen tomorddhet a talaj, levegdtlenedik, hosszabb tdvon mas gyepndvények,
takarmanyozas szempontjabol értéktelenebb pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy
nad keriilnek ezeken a részeken talsulyba.

Nincs agrondmiai hatas.

A réagcesalok elszaporodasa esetén jelentds lehet a terméskiesés, ami bevételkiesést
is jelent hosszabb tavon.

A kotelezd tisztitokaszalas koltsége.

Ezek elmaradasa csokkenthetik a flitermést; mivel csak néhol jellemzé a gyepek
rendszeres tapanyagpoétlasa, igy e koltségek csokkenése nem jelentds.

Kisebb teljesitményli erdgépek magasabb miivelési koltséggel végzik el a
betakaritast. Nagyobb teljesitményli erégépek esetében a betakaritasi id6 tolodhat
az iddjaras alakuldsa miatt, ami a termés mennyiségi ¢és mindségi romlasdhoz
vezethet hosszu tavon.

10. Nincs agrondmiai hatas.

3.14

Ude rétek fenntartasa

A program célkitiizései: A Tisza drterére jellemzé nedves rétek, kaszdalok és az ezen
alapulo  hagyomanyos gazdalkodas fenntartasa. Az alabbi tarsulasok élohelyeinek
biztositdasa:
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—  Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (ecsetpdzsitos mocsarret)

—  Cirsio cani-Festucetum pratensis (csenkeszes nedves kaszalorét)



—  Alopecureto-Festucetum pseudovinae (kiszarado ecsetpazsitos mocsarrét)

Jogosultsagi feltételek:
- Legkisebb tertilet 1 ha.
- A teriiletnek legaldbb 60%-ban a 96 mBf alatti magassagban kell elhelyezkednie

A program eldirdsai:
1. A gazdalkod¢ vallalja a gyep rendeltetésszerii hasznalatat

2. A gyepsavok miivelésénél kotelezéen betartanddk a zondlis agrar-kornyezetvédelmi
célprogramok keretében az ¢érzékeny természeti mintateriileteken végzett
gazdalkodas szakmai eldirasai koziil a gyepteriiletek miivelésére meghatarozott
altalanos feltételek.

3.A gyepsavokon a spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-kdrnyezetvédelmi
iizemtervben meghatarozott jovdhagyott moddon. A spontan gyepesedés
folyamataban a teriilet elgazosodasat meg kell akadalyozni.

4. Tragyazas, miitdrgya hasznalata tilos.

5.A teriileten a keletkezé vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz
csokkenését eredményezo tevékenységet végezni tilos.

6. A teriileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritas és a
széna, illetve magszoras kivételével nem végezhetd

7.Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a ndvényzetet karositd
agrotechnikat nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalas, betakaritas,
stb.).

8. Legeltetés a nedves terlileteken csak az elsd kaszalast kovetden megengedett
9.Szérnyas és sertés legeltetése nem megengedett.

10. A legeltethetd allatlétszam 0,2-1 szamosallat/ha kozott valtozhat, pontos értékét az
agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak,
¢s az elérni kivant célnak az ismeretében.

11. A gyepsav hasznélatit adagold vagy terelgetd, pasztorold legeltetéssel kell
megoldani.

12. Adagolo6 legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre allo
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet 10 napnal nagyobb adagban nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kornyezetvédelmi ilizemtervben kell
meghatarozni.

13. Adagolo legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz
hatara  lehet karam, folyamatosan  attelepithetdé  elektromos  kerités
(,,villanypasztor”), vagy az atjarhatosagot lezarni képes természetes képzddmény
(pl. patak, vizmosas, ut, erdd, erdésav, €16 sovény stb.). A szakaszok kijelolésére
allando kerités nem létesithetd.

14. Az egyes novedékek hasznositasi ideje kozott biztositani kell a gyep ujra
hasznosithatosagahoz, a sarjadashoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

15. Terelgetd, pasztorold legeltetésnél is be kell tartani az allateltartd-képességre
alapozott szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetdségi és sarjadasi idejét.

16. A szakszerltlen, a sarjadasi ¢s legeltetési iddt figyelmen kiviil hagyd, Gn. ,,szabad
legeltetés” degradaciot okozo hatasa miatt nem engedélyezett.

17. Tilos az allatfajra jellemzd legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.
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Agrondmiai hatdasok:

3.15

1.
2.

11.

12.
13.

14.
15.
16.
17.

Nincs agrondmiai hatas.

A gépi betakaritds magasabb koltsége. A traktor elé és oldalra kinyulo, lancos
vadriaszto elkészitése koltséggel jar (de egyszeri beruhdzés, évekig hasznalhato).

A tisztitokaszalasok szamatol fliggden a koltségek emelkedése.

Ezek elmaradasa csokkenthetik a flitermést; mivel csak néhol jellemz6 a gyepek
rendszeres tapanyagpotlasa, igy e koltségek csokkenése nem jelentOs.

Nincs agrondmiai hatas.
Nincs agrondmiai hatas.

Kisebb teljesitményli erdgépek magasabb mivelési koltséggel végzik el a
betakaritast. Nagyobb teljesitményii er6gépek esetében a betakaritasi id6 tolodhat
az iddjaras alakuldsa miatt, ami a termés mennyiségi ¢és mindségi romlasdhoz
vezethet hossza tdvon.

A kaszalds eltolodasaval csokkenhet a betakaritandd termés mindsége és
mennyisége is , ami bevételkiesést eredményez hosszu tavon.

Nincs agrondmiai hatas.

Korlatozott az egységnyi teriileten legeltethetd allatlétszam (legfeljebb 1,0
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb
allati termék termelheté meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatstiriség miatt a
csapadékosabb, jobb termésii években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetd haszon is kevesebb, ezek bevétel csfkkenést okoznak.

Nincs agrondmiai hatasa. Az iranyitott legeltetéshez koltséges emberi munkaerdt kell
biztositani.

Nincs agrondmiai hatas.

A ,villanypasztor” attelepitése tobblet koltséget jelent szallitds esetében ¢és az
¢lémunka igénye is nagyobb.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Korlatozott vegyszerhasznalatu novénytermesztés vizjarta
teruleteken

A program célkitiizései: a hagyomdanyos, alacsony rdforditas szinti gazdalkodasi
rendszerek megorzése, a legfontosabb kulturtorténeti tajak megorzése, a novényvédo
szerek hasznalatabol és tapanyag-utanpotlasbol adodo kérnyezeti terhelés csokkentése.

Jogosultsagi feltételek:
a tamogatott teriilet 0,3 és 20 ha kozott lehet,
az egyes parcellak mérete maximum 2 ha.

A program eloirdsai:
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1.
2.

Mozaikszer(, kis parcellds ndvénytermesztés folytatasa,

A programba vald belépéskor majd azt kovetden 3 évente az alabbi elemekre (pH,
K4, vizben oldhat6 sok, humusz,CaCOs, P,0s, K,O, NO,+NO3 Na, Mg, SO4, Ca,
Mn, Zn, Cu, Fe, Mo, B, Al) talajvizsgalat elvégzése,



3. [Istallétragyan zoldtragyan és asvanyi tragyakon alapuld tapanyag-gazdalkodas
alkalmazasa, ami nem haladhatja meg a 120 kg/ha/év N hatéanyag mennyiséget,
Miitragyahasznalat nem engedélyezett,

5. Meliorativ meszezés, drénezés nem engedélyezett

A terepszintekhez igazitott parcella-hatarokon cserjés, fas savok létesitése. A savok
elhelyezkedését ¢és kiterjedését a vizjarasokra is tekintettel az agrar-
kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni. A meglévd sdvokat meg kell
drizni.

Agronomiai hatdasok:
1. 15% szant6foldi €s a gyep gépi miivelési tobbletkoltsége a kis parcellak miatt.
2. A bovitett talajvizsgalat koltsége.

3. Terméskiesés a  korlatozott tapanyag-kijuttatds miatt, a  szokvanyos
miitragyahaszndlathoz képest 30%-os nagysagrendben, illetve a mindség is
csokken, példaul 6szi buzanal.

4. Az el6z0 ponttal azonos.

5. A vizzel jarta teriileteken az idészakosan megmarado vizek terméskiesést okoznak.
Betakaritas idején meglévd vizek a betakaritast eltoljak, ami a terméskiesés mellett
jelentés mindségi romlassal is parosul.

6. A savok teriiletének nagysagaval csokken a megmivelhetd teriilet ami bevétel
kiesést jelent.

3.16 Menekitodombok fenntartasa

A program célkitiizései: A tarozoteriileteken kialakitott menekitodombok és mesterséges
magaslatok fenntartasa. A tarozok arvizvédelmi célu felhasznalasa soran az
dllatallomanyban keletkezett karok csokkentése

Jogosultsagi feltételek:

- A teriileten a tarozo6 kialakitasakor kiépitett mesterséges magaslat, menekitédomb,
vagy ahhoz csatlakoz att6ltés megléte

A program eloirdsai:
1. A menekitédombokat és a hozzajuk kapcsolt magaslatokat a t4j jellegének

megfeleld Oshonos cserjék telepitésével, illetve a teriilet legalabb 30%-aban
gyepesitéssel meg kell kotni.

2. A teriilet gyepsavjait évente legaldbb egy ¢és legfeljebb két alkalommal 15 cm-es
tarlo meghagyasa mellett tisztito kaszalassal kell kezelni.

3. Vegyszerezés, miitragyazas, tragyazas, legeltetés tilos.
4. Az égetés tilos.
Agrondmiai hatdsok:
1. Az 6shonos fajok, fajtdk beszerzése megemeli a szaporitéanyag beszerzését, plusz a
gyeptelepités koltsége.
A tisztitokaszalasok szamatdl fiiggden a kaszalasok koltsége.

3. Ezek elmaradasa csokkenthetik a fiitermést; mivel csak néhol jellemz6 a gyepek
rendszeres tapanyagpotlasa, igy e koltségek csokkenése nem jelentds.

4. Nincs agrondmiai hatas.
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3.17 Mezofil rétek, kaszalorétek fenntartasa

A program célkitiizései: Okologiai viltozatossdag biztositasa. Az aldbbi tarsulasok
elohelyeinek fenntartdsa:
—  Pastinaco-Arrhenatheretum (franciaperjés rét)

—  Alopecureto-Festucetum pseudovinae (kiszarado ecsetpazsitos mocsarrét)

Jogosultsagi feltételek:
- Legalabb 1 ha tertilet
- A palyazott teriilet 66%-ban a 96 mBf tengerszintfeletti magassdgban helyezkedjen el.

A program eldirdsai:
1. A gazdalkod¢ vallalja a gyep rendeltetésszerii hasznalatat

2. A gyepsavok miivelésénél kotelezéen betartanddk a zondlis agrar-kornyezetvédelmi
célprogramok keretében az ¢érzékeny természeti mintateriileteken végzett
gazdalkodas szakmai eldirasai koziil a gyepteriiletek miivelésére meghatarozott
altalanos feltételek.

3.A gyepsavokon a spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-kdrnyezetvédelmi
iizemtervben meghatarozott jovdhagyott moddon. A spontan gyepesedés
folyamataban a teriilet elgazosodasat meg kell akadalyozni.

4. Az elso kaszalast, illetve betakaritast végre kell hajtani legkésobb jalius 15-ig.
5. Tragyazas, miitragya hasznalata tilos.
6. A teriileten a talajviz csokkenését eredményezd tevékenységet végezni tilos.

7. A teriileten gépi miivelés a gyeptelepités, a feliilvetés, kaszalas, a betakaritas és a
széna, illetve magszoras kivételével nem végezhetd

8.Nedves talajviszonyok mellett a talaj szerkezetét és a ndvényzetet karosito
agrotechnikat nem lehet alkalmazni (nehéz gépekkel torténd kaszalds, betakaritas,
stb.).

9.Szarnyas és sertés legeltetése nem megengedett.

10. A legeltethetd allatlétszam 0,2-1 szamosallat/ha kozott valtozhat, pontos értékét az
agrar-kornyezetvédelmi lizemtervben kell meghatarozni a teriilet sajatossagainak,
¢s az elérni kivant célnak az ismeretében.

11. A gyepsav hasznalatat adagold vagy terelgetd, pasztorold legeltetéssel kell
megoldani.

12. Adagolo legeltetésnél a legeltetési napok szamat (1-10 nap) a rendelkezésre allo
termés alapjan kell meghatarozni. Egy teriilet 10 napnal nagyobb adagban nem
legeltethetd. A legeltetés tervét az agrar-kdrnyezetvédelmi ilizemtervben kell
meghatarozni.

13. Adagol6 legeltetésnél a teriiletet tablakra, szakaszokra kell bontani. A szakasz
hatara  lehet karam, folyamatosan  4ttelepithetdé  elektromos  kerités
(,,villanypasztor”), vagy az atjarhatoésagot lezarni képes természetes képzodmény
(pl. patak, vizmosas, ut, erdd, erddsav, €16 s6vény stb.). A szakaszok kijeldlésére
allando kerités nem létesithetd.

14. Az egyes novedékek hasznositasi ideje kozott biztositani kell a gyep ujra
hasznosithatosagahoz, a sarjaddshoz sziikséges novekedési, pihenési idot.

15. Terelgetd, pasztorold legeltetésnél is be kell tartani az 4llateltarto-képességre
alapozott szakaszok nagysagat, a gyep legeltethetdségi és sarjadasi idejét.
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16.

17.

A szakszeritlen, a sarjadasi és legeltetési id6t figyelmen kiviil hagyo, un. ,,szabad
legeltetés” degradaciot okozo hatasa miatt nem engedélyezett.

Tilos az allatfajra jellemz0 legeltetési idényen kiviili, pl. téli legeltetés.

Agrondmiai hatdsok:

1.
2.

11.

12.
13.

14.
15.
16.
17.

3.18

Nincs agrondmiai hatas.

A gépi betakaritds magasabb koltsége. A traktor elé és oldalra kinyulo, lancos
vadriaszto elkészitése koltséggel jar (de egyszeri beruhazas, évekig hasznalhato).

A tisztitokaszalasok szamatol fliggden a koltségek emelkedése.
Nincs agrondmiai hatés.

Ezek elmaradasa csokkenthetik a flitermést; mivel csak néhol jellemzé a gyepek
rendszeres tapanyagpotlasa, igy e koltségek csokkenése nem jelentds.

Az id6szakos vizéllasok, illetve tartds vizboritasok csapadékos évben jelentdsen
csOkkenthetik a fltermést; a tartdosabban és rendszeresen vizboritott részeken
jelentdésen tomorodhet a talaj, levegdtlenedik, hosszabb tdvon mas gyepnovények,
takarmanyozas szempontjabol értéktelenebb pazsit- és foleg savanyufiivek, vagy
nad keriilnek ezeken a részeken talsulyba.

Nincs agrondmiai hatas.

Kisebb teljesitményli erdgépek magasabb miivelési koltséggel végzik el a
betakaritast. Nagyobb teljesitményi erdgépek esetében a betakaritasi id6 tolddhat
az iddjaras alakuldsa miatt, ami a termés mennyiségi €s mindségi romlasahoz
vezethet hosszu tavon.

Nincs agrondmiai hatas.

Korlatozott az egységnyi teriileten legeltethetd allatlétszam (legfeljebb 1,0
nagyallategység/ha), ami a félintenziv vagy intenziv hasznositast kizarja (kevesebb
allati termék termelheté meg egységnyi teriileten), a korlatozott allatstiriség miatt a
csapadékosabb, jobb termésli években sem lehet tobb allatot legeltetni a teriileten, a
levehetd haszon is kevesebb, ezek bevétel csokkenést okoznak.

Nincs agrondmiai hatdsa. Az iranyitott legeltetéshez koltséges emberi munkaerét kell
biztositani.

Nincs agrondmiai hatas.

A ,villanypasztor” attelepitése tobblet koltséget jelent szallitas esetében és az
¢lémunka igénye is nagyobb.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Vadélohely fejlesztés

A program célkitiizései: a vadkar csokkentése és a hagyomanyos, alacsony raforditds
szintii  gazdalkodasi rendszerek megdrzése, a legfontosabb kulturtorténeti tajak
megorzése, a novenyvedo szerek haszndlatabol és tapanyag-utanpotlasbol adodo
kérnyezeti terhelés csokkentése

Jogosultsagi feltételek:

- Legkisebb tdmogathato teriilet 1 ha szant6
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A program eldirasai:
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1.

10.

11.
12.
13.
14.

A programba valo6 belépéskor majd azt kdvetden 3 évente az alabbi elemekre (pH,
K4, vizben oldhat6 sok, humusz,CaCOs, P,0s, K,O, NO,+NO3, Na, Mg, SO., Ca,
Mn, Zn, Cu, Fe, Mo, B, Al) talajvizsgalat elvégzése,

A talajminta-vizsgélat alapjan kornyezetkimélé tapanyag-gazdalkodasi terv
készitése.

Tapanyag-utdnpotlasra  kizérolag almos, istallo trdgya vagy zoldtragya
alkalmazhaté a tapanyag utanpoétlasi terv szerint, de legfeljebb 90 kg/ha N
atszamitott hatdanyag mennyiségben.

Tragyazni és vegyszert alkalmazni kizardlag a pillang6sok termdteriiletein szabad,
az agrar-kornyezetvédelmi tizemtervben meghatarozott mértékben, és formaban.

Rovarirtok hasznalata tilos.
Gyomirtas csak mechanikai uton végezheto.

A pillangésok termdteriiletei az  agrar-kornyezetvédelmi  lizemtervben
meghatarozott, a tdjegységen 6shonos flimag-keverékkel feliilvetett vagy telepitett
gyepsavokkal (a tovabbiakban: gyepsavok) valtakoznak a szerzédés targyat képezo
teljes szantoteriiletre vetitve a kovetkezd aranyok mellett:

a) pillangdsok: min 10% max 20%,

b) gyep: min:10% max. 20%.

c) Egyéb szant6foldi név.: min 30%

A savok méretét, siirliségét €és elhelyezkedését a szerz0désben meghatarozott teriilet
méretének figyelembevételével az agrar-kornyezetvédelmi iizemtervben kell
meghatarozni. A gyepsavokon a fenti médszer mellett, illetve helyett a felhagyott
lucernan vagy parlagon keresztiili spontan gyepesedés is megengedhetd az agrar-
kornyezetvédelmi lizemtervben meghatarozott és az illetékes Biikki Nemzeti Park
Igazgatosag altal jovahagyott modon. A spontan gyepesedés folyamataban a tertiilet
elgazosodasat meg kell akadalyozni. A Biikkki Nemzeti Park Igazgatosag
szakembere feliigyeli a gyepesités ¢és a spontdn gyepesedés folyamatanak
megfeleloségét természetvédelmi szempontbdl.

A gyepsavokkal Ovezett egybefiiggd szantoteriilet (pillangdsok vetésteriilete
tablanként) nem haladhatja meg az 5 ha-t.

Az els6 kaszalast, legeltetést illetve betakaritast el kell halasztani julius 15-e utanra,
amennyiben haris (Crex crex) fészkelése észlelt (csak az illetékes Biikki Nemzeti
Park Igazgatdsdg altal kijelolt és az agrar-kornyezetvédelmi {izemtervben
meghatarozott teriiletrészeken). A legeltethetd iddszakban 0,2-1 nagyallat/ha
allatsiiriség megengedett.

Az els0 kaszalast, legeltetést illetve betakaritast végre kell hajtani legkésobb julius
15-ig, amennyiben haris (Crex crex) fészkelése nem észlelt (csak az illetékes Biikki
Nemzeti Park Igazgatdsag altal kijelolt és az agrar-kornyezetvédelmi tizemtervben
meghatarozott teriiletrészeken). A legeltetheté iddszakban 0,2-1 nagyallat/ha
allatsiiriség megengedett.

A betakaritas csak a gyep savokban engedélyezett.

Legeltetés tilos

Arvakelés legfeljebb 1évig tarthaté meg, azutan tjabb vetésnek kell kovetkezni.

A keletkez6 vizek megdrzenddk, a felszini vizeket elvezetni, a talajviz csokkenését
eredményezd tevékenységet végezni tilos.



Agrondmiai hatdasok:

1.
2.
3.

10.

11.
12.
13.
14.
15.

A (kiterjesztett) talajvizsgalat tobbletkoltsége

A tapanyag-gazdalkodasi terv készitésének koltsége.

Terméskiesés a  korlatozott tidpanyag-kijuttatds miatt, a  szokvanyos
miitragyahaszndlathoz képest 30%-os nagysagrendben, illetve a mindség is
csokken, példaul 6szi buzanal.

Az el6z6 ponttal azonos.

Kukoricanal, gabonanal példaul jelentds terméskiesést és mindség romlast okozhat
(kukorica moly, -bogar, gabona futrinka), de mivel csak lucernaban lehetne
vegyszerezni, annak is jelentdés terméskiesését, ritkulasat vagy akar foltos
kipusztulasat is okozhatja pl. egy lucerna bode vagy -bogar invazié. Eldz6ek miatt
is van bevétel csokkentd agrondmiai hatasa.

Mechanikai gyomirtas koltsége, tobb menetben is jelentkezik altalaban.
Fiimagkeverék beszerzésének koltsége. Az eldirt fimagkeverék beszerzése a
varhatd mennyiségben a jelenlegi hazai feltételek mellett kérdéses, a sajat
begyljtésnek is jelentds lehet a koltsége, ezek koltségnovekedést okoznak. Bevétel
csOkkenést okoz a gyepsavok teriiletének kiesése a pillangds termésmennyiségébol
hosszt tavon. Tobblet koltség a kialakuld gyep gyomosodas ellenei mechanikai
kezelése(i) (kaszalas, szarzazas).

Nincs agrondmiai hatas.

15% szant6foldi és a gyep gépi milvelési tobbletkdltsége a kis parcellak miatt.

15% gyep terméskiesés a kései betakaritds miatt. A lucerna késdébbi elsé kaszalasa
kevesebb termést okoz egész évre nézve (gyomosodas, ritkulds, felmagzas,
novedékek szama csokken), jelentdsen romlik az elsd kaszalast (aranya 30-50 % is
lehet) lucerna takarmanyozasi mindsége (kisebb fehérje, nagyobb rost tartalom,
joval rosszabb emészthetdség), joval kisebb aron értékesithetd (vagy egyaltalan
nem adhato el, a kés6bb kaszalt gyepnél is megfigyelhetd ez, kisebb mértékben.
Nincs agrondmiai hatasa.

Teljes bevétel kiesés a kivétel képeznek a gyep savok.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.

Nincs agrondmiai hatas.
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FUGGELEK

KERDESEK A HAZAI VIZKESZLET MEGHATAROZAS KAPCSAN

A probléma érzékeltetéséhez roviden bemutatom a hazai viz felhasznalas f0bb mutatoit.

A hazai vizfelhasznalas fontosabb mutatoi

A hazai vizfogyasztas nagymértékii, minden szegmensre kiterjedd csokkenése 1988-89-tdl
1997-ig tartott, azota a folyamat differencialodott. A csdkkenés iiteme kisebb mértékii vagy
megallt, jellemzéen a legfrissebb értékek (néhany kivétellel*®) alacsonyabbak, mint az 1997-
es, de a kozvetlen megel6z0 ¢évekhez képest nodvekedést mutatnak. A KSH
Kornyezetstatisztikai adatai és az OVF hozzaférhet adatai’” némiképp eltéré képet
festenek*®.

A lakossagi és gazdasagi fogyasztas trendje hasonld képet mutat. E két fogyasztd csoport
jellemzd kiilonbsége, hogy a lakossagi vizfogyasztas jellemzden a felszin alatti, a gazdasagi —
nagyobb részt — a felszini vizekre iranyul.

A felszini vizigények 1997 el6tti csokkenése elsdsorban a Tisza vizgyiijtdjén tapasztalhatod
csokkenésbdl adodik, ami tiikr6zi az ipari potencial leépiilésének teriileti kiilonbségeit. A
felszini vizkivétel mennyisége 1997-6ta nem mutat egyértelmii trendet, értékei alacsonyabbak
az iddészak kezdo értékénél, egy 10%-os savon belill mozognak. A lakossag részaranya a
felszini vizkivételbdl elenyészd, 1% koriil mozog.

A felszin alatti vizfogyasztds 1997-ig csokkent, azota a valtozdsoknak nincs egyértelmil
trendje. A csOkkenés elsdsorban a karszt és rétegviz kitermelés csokkenésébdl adodott. A
karsztviz felhasznéalds 1985-ben még a 2000-es év felhasznalasanak 3,2 szerese, a rétegviz
felhasznalas kozel 1,5 szerese volt.

Az 1997-t8l rendelkezésre allo részletesebb adatok azt mutatjdk, hogy ezek a kedvezd
folyamatok csak részben folytatodtak. A felszin alatti vizkészletek hasznalatanak alakulésa
differencialt képet mutat.

Az ipari célu vizkitermelés 1997-2001 kozott, millio m3

Viz eredete 1997, 1998 1999 2000 2001

Felszini viz 4509 4418,6| 4116,5 4170 4403,5

Felszin alatti viz 89,1 90,9 96,1 79 82,7
Partisz(irés( viz 10,6 10,9 9,9 8,9 9.4
Talajviz 7,5 6,7 7,6 4,3 4.9
Karsztviz 10,7 10,8 11,2 14,3 14,7
Rétegviz 55,3 57,3 61,5 46,9 48,7
Termalviz 5 5,2 5,9 4,6 5

Banyaviz 62,4 60,8 54,5 30,2 66

Osszes

viztermelés 4660,5 4570,3 4267,1 4279,20 4552,2

Forras Vizgazdalkodasi Adatok OVF 2000, 2001

2 A karsztviz fogyasztds tjra emelkedik.

7 KSH Kornyezetstatisztikai Adatok 2001, Vizgazdalkoddsi Adatok 2000,2001 OVF

% Az elébbi hosszabb, az utébbi részletesebb adatokat kozél, azonban a metszetiik nem feleltethetd meg
egymasnak egyértelmiien.
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A lakossagi célu vizkitermelés, milli6 m3

Megnevezés 1997 1998| 1999 2000, 2001
Felszini viz 45,2 41,9 42 44,1 41,6
Felszin alatti viz 729,2| 704,1| 687,94 706,2| 675,5
Ebbdl: parti 317,2| 308,3 296| 301,2| 285,8
szlrési
Talajviz 20,6 19 19,9 19,4 18,4
Karsztviz 67 78,4 88,5 83,9 84
Rétegviz 318,9] 292,6| 276,99 295,7| 281,9
Termal- és 5,5 5,8 6,6 6 54
gyogyviz
Minddsszesen 774,4 746\ 729,9| 750,3| 717,1

Forras Vizgazdalkodasi Adatok OVF 2000, 2001

A felhasznalt mennyiség 85%-at fele-fele aranyban a parti sziirésti €s a rétegviz felhasznalas
adja. A felhasznalt mennyiségek 1998 o6ta kis mértékben csokkentek. Mindkét viz tipus
esetében a lakossagi felhasznalds a meghatarozo (97% és 85%), a valtozas mértékében nincs
kiilonbség lakossag és ipar kozott.

A karsztviz felhasznalds Osszmennyiségének valtozasarol eltéréek az adatok (Ksh tovabbi
csokkenés, OVF novekedés 1997 o6ta). A lakossagi felhasznélas teszi ki a fogyasztott
mennyiség 87 %-at. Az ipari felhasznalas novekedése nagyobb iitemil volt, mint a lakossagi
felhasznalas novekedése, a 2001.-es ipari felhasznalas szintje 37%-kal magasabb az 1997.-es
év kitermelésének, a trend folyamatos.

A termalviz felhasznalds az 1997-es szint koriil ingadozik. A banyaviz kitermelés, némi
csOkkenés utan 2001-re meghaladta az 1997-es szintet.

A talajviz felhasznalés, ipari szegmense csokkent, a lakossagi felhasznalas stagnalt.

A jelenlegi hasznalat tehat alacsonyabb a korabbi évekénél, de ez a kedvez6 folyamat megallt.
Varhat6, hogy a gazdasagi novekedés ¢s a lakossagi jovedelmek emelkedése a vizfogyasztas
novekedését fogja maga utan vonni.

Vajon sok-e a viz, amit fogyasztunk vagy kevés? — A sziik keresztmetszetek

A kérdést elsdsorban a rendelkezésre alld6 mennyiség hatdrozza meg. Az atfogd vizstatisztikai
adatok kicsit csaloka képet festenek atekintetben, hogy az Gsszes viztipus egylittes, egy adott
évben rendelkezésre all6 mennyiségéhez képest a fogyasztas elhanyagolhato, 100-120 km3-
bél 5-6 km3. Ezt a képet azonban darnyalja, hogy e mennyiség dontd része felszini
vizfolyasként érkezik és nem alkalmas béarmilyen felhasznaldsi igény kielégitésére.
Felhasznalasa térben is korlatozott. A jelenlegi vizfogyasztas nem a nagyhozamu folydk mellé
teleptilt felszini forrasbol kielégitett igényei sokkal sziikdsebb készletek tipusokat terhelnek.
Ezt illusztralja az alabbi abra is (a készletre vonatkoz6 értékek nem a teljes mennyiséget,
hanem a tovabbitandd mennyiséggel csokkentett értéket tartalmazzak). Ebbdl lathatd, hogy a
készletkihasznaltsag igen egyenldtlen.

Simonffy (2000) alapjan kiilondsen oda kell figyelni a készletgazdalkodasi kérdésekre, mivel
(leszamitva az ontdzést, a hderomiiveket és a halastavakat) “minden hasznositasi forman beliil
a felszin alatti készletek keriiltek talstilyba — annak ellenére, hogy készleteink ezzel éppen
ellentétes viszonyban allnak”. Az alabbi tabla a vizgylijtok szerinti kihasznaltsdgot mutatjak,
azonban pl a Tisza vizrendszerének igen magas értéke mogott a Zagyva, a Tiszantul nyugati
medencéje (Nagykunsag) és a Maros vidékének a vizgylijtdjén a kihasznaltsag nagyobb, mint
azt az 1981 ¢és 1990 kozotti becsiilt utanpotlodas alapjan hasznosithatd lenne. Az attekintést
lasd a az alabbi tablazatban (Simonffy 2. Abréja alapjan). Az értékek a kiilonb6z6 szamitasi
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modok miatt nem feltétlentil egyeznek meg a korabbi 6sszefoglalé tablakkal, de jol mutatjak a
felhasznalasi aranyokat.

Vizelhasznalas jellemzdi és a készletek kihasznaltsdga a Duna és a Tisza vizgylijt6jén 1997-

ben.
Duna vizgyiijtoé
Felhasznalas Felszini viz Parti sziirésii |Karsztviz Réteg és
tipusa viz talajviz

millio m3/év  [Millid m3/év  [Milli6 m3/év  |millié m3/év
Lakossagi 15 235 85 110
Energetika 3590/3580
Ipar 100/50 80 45 75
Halast6 160/90
Allattartas 40
Ontozés 35 90
Osszesen 3900/3725 315 130 315
Készlet 50710/2730 1780 220 920
Kihasznaltsag <1 (6) 18 59 34
Tisza vizgyiijto
Felhasznalas Felszini viz Parti sziirésii |Karsztviz Réteg és
tipusa viz talajviz

Millid m3/év  [Milli6 m3/év  [Millid m3/év  |milli6 m3/év
Lakossagi 25/5 3 20 165
Energetika 840/830
Ipar 30/30 2 5 90
Halast6 190/110
Allattartas 50
Ontozés 30 120
Osszesen 1115/975 5 25 425
Készlet 23120/(1790) 35 30 485
Kihasznaltsag <1 (8) 14 83 88

A felszini viz elsé értéke a vizkivétel a masodik az ugyanoda visszavezetett
A felszini készletek esetében a sokéves (1961-1990) lefolyas és a kiilfoldre atadando minimum kiilonbsége,
zarojelben ennek hazai dsszetevije szerepel
A felszin alatti készletek kihasznaltsaga az 1981-1990-es szaraz évekhez tartozo hasznosithato készlet alapjan
Forras: Simonffy Zoltan: A hazai vizigények és vizkészletek attekintése stratégiai szempontbol. Hidrologiai

Kozlemeények 2000/3-4, 2. abra

Az Alfold talaj és rétegviz készletei, karszt nélkiil, 1997

Beszivar- | Beszivargd | Kiemel- |Fogyasz-tds| Engedé- | Fogyasz- | Engedé-
gasi teriilet | készlet + | hetd készlet lyezett |tas/ Kiemel-| lyezett/
atadodas mennyiség hetd Kiemel-het
Km2 |Ezer m3/d|Ezer m3/d|Ezer m3/d|Ezer m3/d
Duna-Tisza koze 13715 544 388 237 382 0,44 0,98
Eszak-Alfold 6491 242 202 182 284 0,75 1,41
Kelet —Alfold 8091 479 359 174 237 0,36 0,66
Maros 1321 51 41 31 59 0,61 1,44
hordalékkap
Tiszantul tobbi 14950 380 315 223 329 0,59 1,04
része
Osszesen 44568 1696 1305 847 1291 0,50 0,99

Forras: Liebe Pal, Az Alfold felszin alatti vizkészlete, A viz szerepe és jelentosége az Alfoldon 108.oldal
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Az engedélyezett mennyiség ¢és a kitermelheté mennyiség kozotti igen kis kiilonbség arra
mutat ra, hogy tobblet igények a vizfelhaszndlds jogositvanyainak Gjraosztasdval elégithetdek
ki.

A Kozép és Alsd Tisza Tiszantuli teriiletein mar ma is szembe kell nézni a készletek
szlikOsségével a lakossagi az ipari €s dallattartds szempontjabol (ezek mind felszin alatti
készleteket hasznalnak, lasd a tablazatot). Ami, enyhe éghajlat valtozas (szarazabba valas
esetén) a Hortobagy a Nagykunsag, valamint a Zagyva a Tarna és a Maros vizgyljtdjén
jelenthet kritikus helyzetet. A regionalis jovoképeket is befolyasold tényezd, hogy a
felhasznalhaté vizmennyiség szempontjabol problémas a Tiszantulon a nagy vizigényl
¢lelmiszer ipari koézpontok kialakitasa. A rendelkezésre all6 készletek szempontjabol
ipartelepitésre a Fels6-Tisza és a folyd menti (Duna, Tisza) teriiletek alkalmasak (463, 474
oldal Simonffy 2000).

A felszinalatti vizkészletek koréhez tartozik a geotermadlis vizkivétel is. A készleteket az
Orszagos Vizgazdalkodasi Keretterv fajlagos mutatokkal jellemzi a készletek nagysagarol
egyes jol lehatdrolhato teriileteket kivéve nem hatarozhaté meg pontosan Dr Tordk (2000),
azonban a hévizkutak kezdeti nyugalmi szintjének csokkenésébdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a hévizkészlet igénybevétele meghaladja az utanpotlas mértékét. A nyomdascsokkenés
atlagos értékét az Alfoldre vonatkoztatva 0,1-0,2 bar/év nagysagra becsiilik (ez atlagosan a
kitermelés kezdete ota 10 méter, koncentralt kivételi helyeken 50 méter vizoszlop
nyomasanak megfelelé csokkenést jelent). A héviz és mas felszin alatti vizek kapcsolatat
bizonyitja, hogy az intenziv kitermelésii helyeken a héviz készletek feletti réteg és talajviz
szint csOkkenés volt tapasztalhatd (Torok 2000. 186. oldal). A nyomascsokkenésre vonatkozo
adatok elsdsorban a készlet csokkenésére és nem annak mértékére tudjak felhivni a figyelmet.
Készletgazdalkodasi szempontbol a felhasznalt héviz visszasajtoldsa lenne a megoldas,
azonban ez még nem a sz¢leskorli gyakorlat és a szabalyozasi kérnyezet sem kényszeriti ra a
felhasznalokat (mindez tovabbi kérdéseket vet fel a magas sotartalmu vizek elhelyezésével
kapcsolatban).

Az engedélyezett vizkivételeken tul jelentds az illegalis vizkivételek szama és mennyisége is,
azonban ezek nagysagara nem allnak rendelkezésre adatok. A kutak Iétesitésének
nyilvantartasa a telepiilési Onkormanyzatok hataskore, azonban ezt a feladatot altalaban nem
tudjak ellatni. Az illegélis kutak altalaban ont6zési céllal 1étesiilnek, mivel a felhasznalt
mennyiség mar dijkoteles lenne ezért a hasznaldjanak érdeke annak eltitkolasa.

Az ezredforduld alkalmabol késziilt attekintd cikkgyljtemény (Somlyody 2000)
vizgazdalkodasi fejezete tobb teriileten emliti egyes vizfelhasznaldsi csoportok korlatossagat,
mikdzben ugyanarra a viztestre vonatkozdé magasabb prioritdsu pl lakossagi fogyasztas
lehetdségét biztositottnak tekinti, jelentdsebb tartalékokkal. Az Alfold vizhidnyra
érzékenyebb teriileteivel kapcsolatban a kovetkezd helyzetértékeld allitasok talalhatoak meg
Simonffy-nal (2000) vizkészleteink stratégiai attekintésében.

Lakossag: “Az Alfold réteg- és talajvizekre tamaszkodo lakossagi vizellatasa a jelenlegi allapotban
szintén nem mutat kritikus jeleket. Az dtlagos kihasznaltsag 40%. A vizsgalt vizgyiijtok koziil a Felso-
Tisza van a legkedvezobb helyzetben (25%), a Nagykunsag és a Maros vizgyiijtoje pedig a
legrosszabban (70%). ~ 461. oldal

Ipar: “A talaj és rétegvizekbol szarmazo ipari vizkivetelek a jelenlegi hasznosithato készleteket
tekintve mindeniitt fenntarthatok. Az éghajlatvaltozas hatasat is figyelembe véve azonban az Alfoldon
a lakossagi vizellatassal kapcsolatban mar jelzett (lokalis UG) készlethiany tovabbgyiiriizik. Kritikus
teriiletek az enyhe éghajlatvaltozas esetén: a Hortobagy, a Nagykunsag, a Zagyva, a Tarna és a Maros
vizgyijtoje. ... Problematikus viszont az alfoldi (szerintem a koncentralt UG) élelmiszeripar-
fejlesztes, ha ennek megcélzott teriilete a Tiszantul.”

Allattartas: “a Tisza vizgyiijtdjén viszont az dllattartdsnak alkalmazkodnia kell a szabad készletekkel
rendelkezo teriiletekhez, illetve a szabad készleteket az ipari igényekkel oOsszehangolva lehet
felhasznalni”

115



Ontozés: “Az ontozésre fordithaté szabad készleteken beliil a Tisza vizgyiijtéjének felszini vizei az
uralkodoak. ... A készletekkel éppen ellentétesen a ... Tisza vizgyujtojen a felszin alatti vizek
hasznalata van tulsulyban, ennek nagy része a Nyirségre és a Maros-Koros kozere koncentralodik.

“Ma a felszin alatti vizek haszndlata, kozétte az ontozés, az Alfoldon globalis mértékben kihasznalja a
rendelkezésre allo készleteket, ezen beliil vannak olyan teriiletek (Maros-Koros kéze, a Duna-Tisza
kozi hatsag), ahol a vizkivétel meghaladja a hasznosithato készleteket.

Az idézetekbdl latszik, hogy egyszerre van jelen a ,,b0ség €s a hiany”, ami ha masra nem is,
de a jelenlegi elosztéasi rendszerben lappang6 konfliktusokra mindenképpen utal.

Az idézett részletek és az Alfold felszin alatti vizkészlet haszndlatit bemutatd tablazatbol
kitlinik, hogy noha a kiemelhetd mennyiség meghaladja az aktudlisan felhasznalt
mennyiséget, a lekotések lefedik, vagy meghaladjak azt. Uj igények tehat csak a jelenlegi
jogosultsdgok tjraosztasaval elégithetdek ki.

Amennyiben nem akarjuk felélni a legértékesebb, és legsziikdsebb stratégiai készleteinket
vizhasznalatunkat hosszatavon vissza kell terelniink a felszini és felszinkozeli készleteinkre,
ujra megteremtve azok felhasznalhatosagat.

Az 1is elgondolkodtatd kell legyen, hogy a jelenlegi felszin alatti készletekbdl torténd
vizhasznalatra részben a felszini és felszin kozeli vizadd rétegek elszennyezddése ¢és
alkalmatlannd vélasa miatt kényszeriiltek ra az ott ¢l6k, mindez mara az igényeket (lekotott
vizhasznalati jogokat) tekintve elérte, a jelenlegi ismereteink mellett kivehetd mennyiséget.
Kérdés azonban, hogy tisztdban vagyunk-e minden folyamattal, illetve a feltételezhetd
éghajlatvaltozas mellett a jelenlegi gyakorlat fenntarthaté marad-e?

A LOKALIS ViZ SZUKOSSEG GLOBALIS KIEGYENLITESENEK
HATASA A VIZGYUJTOK VIZFORGALMARA

Virtualis vizaramlas koncepciodja

A felhasznalhatd készletek irant megnovekedd igények és az egyre kifinomultabbd valo
elosztasi rendszerek miukodtetése felvetette a viz pontosabb nyomon-kovethetdségének
problémdjat. Mindez jol tiikr6zi a kozgazdasagi megkozelités térnyerését, amelyhez
immanensen hozzatartozik a korlatos joszag zart rendszerben valo kezelése. Masrészrél az
okologiai rendszerekre nehezedd egyre nagyobb nyomdas mibenlétének megértése vetette fel a
kérdést, amely nem csak a sziiken értelmezett vizfogyasztast, hanem a vizkorforgas teljesebb
keretében probalja meg vizsgalni a tdrsadalmi-gazdaségi folyamatok viz felhaszndldsat. A
korabban mar hivatkozott, a ,,Viz értéke” kutatasi program29 keretében, melyet az IHE Delft
vezetet, vizsgaltdk meg a nemzetkdzi kereskedelem hatdsat a vizgylijték vizforgalmara. A viz
direkt kereskedelme (noha van ra példa - asvanyvizek) lényegében nem megoldhaté a magas
szallitdsi koltségek miatt, azonban vizigényes mddon eldallitott termékek kereskedelme
realitds. Az emlitett kutatdsi program részeként megvalositott ,,Virtualis Vizaramlas”
(helyesebben talan a termékben foglalt viz) koncepcidja, a nemzetkozi kereskedelmi forgalom
aru aramlasanak implicit viz beltartalmat vizsgalja. A modszer a statisztikailag nyilvantartott
mezdgazdasagi folyamatok soran a parologtatishoz elhaszndlt, ndvényekbe beépitett viz
mennyiségét Osszegezte ¢és illesztette a nemzetkdzi kereskedelmi forgalom adataira. A
vizsgalat elsdsorban a kiilonféle mez6gazdasagi termékek forgalmara sszpontosit”.

A koncepcid ramutat arra, hogy a fogyasztasként tekintett primer vizhasznalaton tal Iényeges
szerepe van annak is, hogy a gazdasagi folyamatokban implicit (virtudlis) médon résztvevo

» Value of Water Research Report Series, IHE, Delft, the Netherlands. Downloadable from
http://www.ihe.nl/vmp/articles/Projects/ PRO-Virtual Water Trade.html

0 figyelemfelkeltd anyagaik pl: Mennyi vizre van sziikség ahhoz, hogy egy holland megihasson egy csésze kavét?
Mennyi vizre van sziikség ahhoz, hogy egy holland megihasson egy csésze treat?
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vizmennyiséget az adott tevékenység milyen modon tériti el a természetes palyajatol és ennek
milyen tovabbi kovetkezményei lehetnek.

A vizsgalat eredményei roviden:

A virtualis viz kereskedelem globalis mennyisége évi 1000 Gm3/év, (az 1995-1999 iddszak
adatai alapjan). Ennek a mennyiségnek 67%-a kiilonféle szant6foldi mezdgazdasagi
termények nemzetkdzi kereskedelmébdl, 23%-a allatok, feldolgozott allati termékek és 10%-a
ipari termékek nemzetkozi kereskedelmébdl szarmazott.

Vilagatlagban egy-egy vizgyljtd vizforgalmanak eltéritésére, az emberi célokra kivont
vizmennyiség 15%-anak mértékéig a nemzetkozi kereskedelmen keresztiil mas orszdgok
fogyaszt6éi vannak hatdssal. Az eredmények alapvetéen a mezdgazdasagi (elsésorban
szantofoldi) termékek nemzetkozi kereskedelmének volumenét tiikrozik, azonban ramutatnak
arra, hogy a primer vizfogyasztas — altaldban ismert — mennyiségén tal mekkora terhet jelent
mindez a létfeltételeket biztositd természeti rendszerek szamara.

A virtudlis viz kereskedelemben az orszagok nem azonos mértékben vesznek részt, a
legnagyobb nettd6 exportérok az Egyesiilt Allamok, Kanada, Ausztralia és Thaifold.
Magyarorszag a 15. legnagyobb virtudlis viz exportdr a sorban. A legnagyobb nettd virtudlis
viz importdérdk Japan, Sri Lanka, Olaszorszag, Dél-Korea és Hollandia.

3. tablazat A 15 legnagyobb virtualis viz exportér és importoér orszag az 1995-99
iddszak osszesitett adatai alapjan.

Country Met axport vo I&lm? Country Mat impeort vu:uléunée

{107 m”) {107 m")
Inited States 7583 1 Sri Lanka 4285
Canada 2725 2 Japan 297 4
Thailand 2333 3 Metherlands 1477
Argentina 226.3 4 Korea Rep. 1126
India 181.1 5 China 101.9
Australia 145.6 i Indonesia 101.7
Vietnam a0.2 T Spain 82.5
France 234 8 Eqgypt 80.2
Guatemala .7 L Germany G7.9
Brazil 45.0 10 ltaly 643
Paraguay 421 11 Belgium 586
Kazakhstan 282 12 Saudi Arabia 544
Ukraine 31.8 13 Malaysia 513
Syria 21.5 14 Algeria 490
Hungary 19.8 15 Mexico 44 5

Forras: 5.1 Tablazat Hoekstra (2002)

Hazai vonatkozasa

A szant6foldi novénytermesztés és az allati termékek hazai kiilkereskedelmi forgalmanak
egyenlegébdl szamitott ,,virtudis viz” tartalom az idézett cikk alapjan az 1995-1999 idészak
atlagaban 3954 milli6 m3 szant6foldi novények esetében, 1007 milli6 m3 az allati termékek
exportja esetében. Az idézett cikk szamitasai a FAO adatain alapulnak. Sajnos az ismertetett
eredmények nem tartalmazzak a bruttd adatokat. Ennek oka, hogy nem rendelkeztek az egyes
orszagok sajat termék tovabbhasznélatanak nyomonkovetésére alkalmas AKM matrix-szal.
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A vizsgalat megalapozédsa azonban alkalmas arra is, hogy egy adott orszag teljes szant6foldi
novénytermesztési vizsziikségletét becsiilni lehessen (a fajtdk szerinti teriiletfelhasznalas
ismeretében). Hoekstra fajlagosaival és a 2000-es év Altalanos Mez6égazdasagi Osszeirasabol
szarmazo vetésteriiletek alapjan az a vizmennyiség, amelynek jelen kell lennie a termesztési
ciklus lefutasahoz 17,6 millidrd m3. Ez a mennyiség az 1995-2001 kozotti éves atlagos
csapadék 30%-a. A szdmitashoz felhasznalt adatokat az alabbi tablazat tartalmazza.

4. tablazat  Egyes fajtak a vizsziikséglete és a termesztési teriilete, hektar (2000)

A 6440 e ha mezbgazdasagi Szukséges vizmennyiség
tertlet megoszlasa % mm
Gabona 0,38 374
Kukorica 0,30 317
Burgonya 0,01 329
Cukorrépa 0,01 399
Ipari névény 0,09 229; 283*
Takarmany 0,07
Zoldségfélék 0,02 196; 245; 299; 313; 374**
Egyéb 0,05
Parlag 0,07

* Napraforgd, dohany. ** Képoszta, zoldség, dinnye, paprika, paradicsom
Forrds: AMO (2000), Hoekstra (2002)

Osszegzés

A viz idészakos és térbeli eloszlasanak kiilonbségeit a piaci mechanizmusok segitségével
hatékonyan ki lehet elégiteni. Az egy adott iddpillanatban és helyszinen érzékelt viz
szlikdsségre vagy boségre alapozott gazdasagi dontések azonban megfeleld intézményi
keretek nélkiil nem veszik figyelembe a felhasznalasi dontések hatdsat sem a vizkészletekre,
sem a vizhaztartds tagabb folyamataira. A nem megfeleld szabalyozas pedig még
sulyosbithatja is a tényleges ¢s a gazdasagi dontések sordn érzékelt helyzetet. Ezt a
kiilonbséget a terlilethasznalat helyének tajegységi €s allami szintjén kell a dontési feltételeket
moddosito elosztasi-intézményrendszer keretében megjeleniteni.
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ABRAK ES KEPMELLEKLETEK

1. abra: A vizvisszatarto vizrendezés javasolt célteriilete
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2. abra: A Bodrogkoz teljes 6blozete
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3. dbra: A Bereg érintett teriiletei
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Bodrgghalom
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5. abra: A vizvisszatartassal érintett teriiletek és a vizpotlas lehetséges nyomvonala
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6. abra: Konigsberg hidjai

7. abra: A konigsbergi graf
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8.abra: A Csaronda, a Latorca, a Tisza és a Tice egykori kapcsolatrendszerének maradvanyai a III.
Katonai felmérés térképszelvényén
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9. abra: A Karpat-medence vizboritottsaga a XIX. szazadban
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A viltozis %-ban
@® <-23
© -23-t61 -10
O -10 -4
O -4 0
O o0 8
© 6 14
@ 14 286
® > 2

11. abra: A Karpat-medence folydinak vizhozam-valtozasai a XX. szazadban

Forras: EEA
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12. Abra: Magyarorszag belviz és aszaly sujtotta teriiletei

felso lombkoronaszint
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cserjeszint

13. abra: A természetes erdo szerkezete
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Tengerszint feletti magassag
mBf.

I ©2.106-92.6 [l 975 - 98
Il 926 - 93 98- 985
Bl 93 - 93.4 Hl ©8.5-99
B o34-948 [ 99-995
B o48-952 [ ©9.5-100
B 952-956 [ 100-100.5
[ ]9.6-95 [l 1005 - 101
B °6-9.5 [I 101-1015
B ©65- 97 [ ]101.5-102
Bl 97 -975 [ ] 102 felett

14. abra: A bodrogkéz domborzata
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Agraralkalmassag

Tengerszint feletti magassag
mBf.

I ©2.106 - 92.6 [l 97.5 - 98
B 26 - 93 I ©8 - 98.5
B ©3 - 93.4 B ©8.5-99
B os4-948 [ 99-995
I 945-952 [ ©95-100
I 95.2-956 [ 100-100.5
[]956-96 I 100.5 - 101

I 96 - 96.5 [ 101-1015
96.5-97 101.5 - 102

Bl o7 -97.5 102 felett

15. abra: A szantomiivelésre legalkalmasabb teriiletek elhelyezkedése a domborzati modellen
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Agraralkalmassag

- Jo termdképesség

Tengerszint feletti magassag
mBf.

I 2106 - 92.6 [l 97.5 - 98
B o26-93 [ 98-985
B o3-934 [ 985-99
B o34-948 [ 99-995
I o45-952 [ 995 -100
I 95.2-95.6 [ 100-100.5
[ ]95.6-96 [l 1005 - 101
B °5-965 [ 101-1015
B o65-97 [ 1015-102
B o7-975 [ 102 felett

16. abra: A jo terméképességii teriiletek elhelyezkedése a Bodrogkozben
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Agraralkalmassag

- Kﬁzepes
termoképesség

Tengerszint feletti magassag
mBf.

I ©2.106-92.6 [l 975 - 98
Bl 926 - 93 98- 985
B 93 - 93.4 Hl ©8.5-99
B o34-945 [ ©9-995
B 948-952 M 995 -100
I 95.2-956 [ 100-100.5
[ 95.6 - 96 I 100.5 - 101
Bl 96 - 96.5 [ 101-101.5
B <65 - 97 [ ]101.5-102
B 97 -975 [ ] 102 felett

17. abra: A kozepes termoképességii teriiletek elhelyezkedése a Bodrogkozben
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Agraralkalmassag

[k
termoképesség

* Tengerszint feletti magassag
mBf.

B 92106 - 92.6 [l 97.5 - 98
B o26-93 M 98-985
B os-934 M 985-99
B o34-948 [ 99-995
B o45-952 [ 99.5-100
I 952-956 [ 100-100.5
056 - 96 B 100.5 - 101
B 96 - 965 I 101 -101.5
I 965 - 97 [ ]101.5-102
B o7-975 [ 102 felett

18. abra: A gyenge termdképességii teriiletek elhelyezkedése a Bodrogkézben
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Agraralkalmassag

lgengyenge

Tengerszint feletti magassag
mBf.

I ©2.106 - 92.6 [l 97.5 - 98
B o26-93 [ 98-985
B o3-234 [ 985-99
B o34-948 M 99-995
I 94.6-952 [ 995 - 100
I 95.2-95.6 [ 100-100.5
[ ]95.6-96  [H 1005 - 101
i °5-965 [ 101-1015
B o65-97 []1015-102
B °7-975 [ 102 felett

19. abra: Az igen gyenge termdképességii teriiletek elhelyezkedése a Bodrogkiézben
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Agraralkalmassag

[ ] Alkalmatlan

¥ Tengerszint feletti magassag
mBf.

I ©2106-92.6 I 97.5-98
926-93 98- 985
Bl 93 - 93.4 Hl ©8.5-99
B o34-94c [ 99-995
B o48-952 [ ©9.5-100
B 952-956 [ 100-100.5
I 95.6 - 96 I 100.5 - 101
B 96 - 96.5 [ 101-101.5
96.5 - 97 [ ]101.5-102
Bl 97 -97.5 [ ] 102 felett

20. abra: Azok a teriiletek, melyek a vizjaras vagy mas tényez6 miatt szantoként nem hasznalhatok
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Potential Evapotransplration

Precipitation
Actual Evapotranspiration

Water Surplus

Water Deficlency

Sail Moisture Utilization
Soll Molsture Recharge

Manhattan, Kansas
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21. abra: A potencialis és tényleges parolgas, parologtatas, és a csapadék alakuldsanak ciklusa
Forras: Thornthwaite (1955)
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22. abra: A csapadékviz beszivargasi, lefolyasi és parolgasi ciklusanak évi atlagai és szélsdségei az
Alfoldon

Az 1984. évi Vizgazdalkodasi Kerettervhez Major Pdl dltal készitett alapozo-tanulmany adatai alapjan Forrds:
Szesztay Karoly, Az alfold vizhdztartasa 2. dbra
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23. abra: Az erdosiiltség és a vizhaztartas kozotti kapcsolat az orszag jelenlegi teriiletén
Az orszag jelenlegi teriiletén erdésiiltség:1926-ban 12%, a X. szazadban kb 40%
Forras: Szesztay Karoly, Az Alféld vizhaztartasa, 3. dbra

Oios0
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10 :
Erddslltség (%)

24. abra: Az erddsiiltség és a vizjarta teriiletek nagysaga kozotti osszefiiggés az Alfold teriiletén.

Erdosiiltséeg 1980-ban kb 10%, a X. szazadban 25%
Forras: Szesztay Karoly, Az Alféld vizhaztartasa, 3. dbra, (Orloci 1991 alapjan)
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Tengerszint feletti magassag

mBf.
[ 98 -98.5
B 98.5 - 99
B 99 - 99.5
B 995 - 100
100 - 100.5

[ 100.5-101
101 - 101.5

B 101.5 - 102

B 102 - 1025

B 102.5 - 103
[ 103-103.5

I 103.5 - 104

40 Kilométerak

25. abra: Az egységes Bodrogkoz

26. abra: A Tice meanderei a Fels6-Bodrogkozben
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27. abra: A Bodrogkéz siillyedékei

A Cigandi taroz¢ talajviszonyai

szervesanyag készlet

< 50
50-100
100 - 250
250 - 500
500 - 750
> 750

28. abra: A cigandi tarozé talajanak szervesanyag-készlete
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.. , Viz-
A viz atvezetése i
teriilet kivétel
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Vizvisszavezetés

29. abra A vizpotlé rendszer vazlata

30. abra A Tice és a Latorca valamint a Tisza kapcsolodasi pontjai a III. Katonai
felmérés térképén
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NKarcsa Tice
/\/ Somotorcsat.
Il Folyok

Csatornak

16 Kilomeéterek
]

31. abra: Vizatvezetés a Tice és a Karcsa rendszerében

/N Tice
/\/ Feltéltd csat.

6 Kilométerek

32. abra: A Tice és a Latorca kapcsolodasi pontjai
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34. abra: A viz visszavezetése a Tiszakaradi-tarozon keresztiil
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35. abra: A természetes artér felépitésének maradvanya a Bodrogzugban.

( Mind a Kakukk-tohoz vezetd kis arok, mind az egykori Zsaro-ér (Bodrogzug-fécsatorna) torkolata a Bodrog kanyarulatinak
kiilsd ivén fekszik. E nyilasok az 6blozet alsovégén helyezkednek el. A Kakukk-totol a Nagy-to felé vezeté vigfolydst —
szemléltetés gyandnt — helyeztiik el a térképen. Vonalvezetése modellezi az egykori lecsapolo-medrek elhelyezkedését.)

B Legjobb

— e

[ Kozepes

[ Gyenge
Igengyenge

[ | Alkalmatlan
Mavelésbdl kivont

40 Kilométerek

36. abra: A Bodrogkoéz mezogazdasagi alkalmassaga
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38. abra: A mintateriilet megjelenitése légi felvételeken
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TALAJKEPZO KOZET KIALAKULO TALAJ

gyengén humuszos Ontéstalaj

alluvium, kolluvium

) lejtéhordaléktalaj
eolikus iiledékek

homoktalaj

humuszos 6ntéstalaj
lejtéhordaléktalaj
homoktalaj

'

'

TR et T R P

TALAJViZ-HATAS

mezbségi talaj

(csernozjom)

réti talaj

40. abra: A Tisza mente talajainak kialakulasa
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CSERNOZJOM

RETI
CSERNOZJOM

CSAK A
MELYEBB
RETEGEKBEN

TALAJTIPUS

CSERNOZJOM RETI TALAJ LAPOS RETI
RETI TALAJ TALAJ

TALAJVIZ-HATAS

IGEN EROS
FELSZINI
VIZHATAS

IGEN EROS
+ FELSZINI
VIZHATAS

ALLANDO EROS

MERSEKELT

URALKODO FOLYAMATOK

RETIESEDES )

LAPOSODAS

SZTYEPPESEDES

41. abra: A Tisza mente talajainak alakulisa a talajviz-hatas fiiggvényében
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42. abra A talajok termékenységét korlatozo tényezok a Bodrogkézben

Kitetjedés mértéke (az
atfedéseldoel T alapwédelnd kad
2550 %-draterjed ki 1
50-75 %-draterjed ld
75 -100 %-dra tetjed K
100 - 125 %h-dra terjed Id
125 - 150 %e-dra terjed la
150 - 175 %h-dra terjed kd
175 - 200 %h-dra terjed I
200 - 225%-4ra terjed K
225 - 250 ¥-dra terjed ld

pml el BN Maol RACTH BN NENY BN

43. abra: A talajvédelmi kod

7 3656 160232

44. abra: A Bodrogkoz talajvédelmi besorolasa
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Arézmletes
talajvédelmi kad
aktudlis j egyének

értéke:

&7 adott degraddci ds folyamat
dltal drintett terilet &z adott
tér ség teriil et ének:

10 - 20 ¥o-dra tetjed ki
20- 30 %-dra terjed ki
30- 40 %-dra terjed ki
40 - 50 Y-dra terjed ki
50- 60 Y-dra terjed ki
60 - 70 %o-dra terjed ki
70- 20 %-dra terjed ki
a0 - B0 %-dra terjed
90 - 100 ¥-dra terjed ki

B I el B | =Y R % LN B B

45. abra: Részletes talajvédelmi kéd

.!gengyenge_ '

47. abra: Igen gyenge terméképességii teriiletek
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49. abra: Kozepes termdképességii talajok
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50. abra: J6 termdképességii talajok

51. abra: Kivalé termdképességii talajok
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o
‘3 Bl Nem szanto (erdd)

I Nem szanto (gyep)

52. abra: Nem szantomiivelés ala eso talajok

A viz kivezethetésége az elmult 30 évben a
napok %-ban kifejezve

Terilet
(ha)

53. abra: A vizellatottsag vizsgalata
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Talajtani szempontbél belvizveszély Magyarorszagi talajok ¢rz¢kenységi térképel
gyakorlatilag nincs Belvizképzédés

csekély

kozepes

[ nagy

Egységes Orszagos Vetillet
9 12 15 km

54. abra: A Bodrogkoz belviz veszélyeztetettsége

t

[ | lgen gyenge terméképességii talajok
|| Gyenge terméképességi talajok
|| Kbzepes terméképességii talajok
|| J6 terméképességii talajok
[ Kivalo terméképességd talajok

Nem szanté (gyep, hullamtér)
I Nem szanté (erdé)

55. abra: A Bodrogkoz agraralkalmassaga
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. Természeti teriiletek
értéke

T. érték -1
[ | T.érték-2

T. érték - 3
[T érték -4
P T. érték -5
I Tavak
I Folyok

30 Kilométerek

57. abra: Szantokkal koriilvett ligetes mozaik légi felvételen...
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58. abra: ...és domborzati modellen

59. abra: A szintvonalak megjelenitése a l1égi felvételen
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I Felsoberecki [l Kisrozvagy

60. abra: A mintateriilet megoszlasa kozségek szerint
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61. abra: A mintateriilet 6blozeti beosztasa
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Domborzat es jellemzoi ...

3 Kilométerek

62. abra: A Karcsai-oblozet domborzata

meghatarozott terszintek
| -

/\/ Utcak shp
' Telepnev.shp
Muut.shp
Falu.shp
I ©4alatt.shp
I 94-5alatt.shp
[ | 95_3alatt.shp
I °6_5alatt.shp
B °6_5felett.shp

42 Kilometerek

63. abra: A tajhasznalat szempontjabdl relevans térszintek
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A szintvonalak dsszevetése legifelvétellel

!

3 Kilométerek

64. abra: A szintvonalak légi felvételre vetitése

Kod10.shp
Utcak.shp
Telepnev.shp
Falu.shp
Muut.shp
[] 94alatt.shp
[] 94-5alatt.shp
.| 95_3alatt.shp
[] 96_5alatt.shp
[ ] 96_5felett.shp
MM 96 _sfeletti.shp
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Agraralkalmassag es terszintek elemzése
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//\// Utcak.shp

Telepney shp
[ ] Falushp
S Muut.shp
[ 94alatt shp
[ 94-5alattshp
1 92_3alatt.shp
[] 96_Salatt shp
[ 96_&felett.shp
[ &6_5feletti shp
Extract from Moalk_hk
[ mez muvelesre nemalk. ter
Il szantora nem jav
[ igen gyenge term. kep_ ter_
[ ayenge term_ kep_ ter
I kozepes term_ kep_ter
I jo term_ kep_ter
[ kivalo term_kep_ ter
[ Mincs adat

65. abra: A Karcsai-6blozet agraralkalmassagi térképe
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66. abra: Javasolt tavak

67. abra: Javasolt vizes él6helyek
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68. abra: Gyephasznositasu teriiletek (zolddel jelolve; a sziirkés zold arnyalat a természetes mozaikokra
utal)

69. abra: Szantoteriiletek
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Gyiimélesények

70. abra

71. abra: Erdék
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Utcak.shp
Telepnev.shp
Muut.shp
Falu.shp
Extract from Bodrog_10
94 -94.2
il 04.2-944
B 944 -946
B 94.6-94.8
94.8-495
95-95.2
[ 1952-954
[ 95.4-95.6
[ 95.6-95.8
B 95.8-96
I 96 - 96.5
96.5-97
B 97-975
B 97.5-98
I 98- 985
I 98.5-99
il 99 -99.5
99.5-100
[ 100- 1005
B 100.5- 101
[ 101 -1015
[_]101.5-102
] 102-175.823
[ 1 No Data

N

6 Kilometerek

73. abra: A nagyrozvagyi 6blozet domborzata
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meghatarozott térszintek

/\/ Utcak.shp
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N

W= = F
6 Kilomeéterek

3

74. abra: Az 6blozet tajgazdalkodasi szempontbdl relevans térszintjei
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A szintvonalak 0sszevetése légifelvétellel
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75. abra: A szintvonalak Gsszevetése a 1égi felvétellel

agraralkalmassag és térszintek elemzése
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76. abra: Az 6blozet agraralkalmassaga
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agy hataraban

bra: Javasolt tavak Nagyrozva
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abra: Javasolt vi

78.
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80. abra: Javasolt szantok és gyiimolcsények a Nagyrozvagyi-oblozetben

173



i
SR

£
et
2

S
2

D

it
i

i
i
2
S
R
b
S
S
2%

2
]
EnrnR

oLy

e

S
PLELETELELETEL

i

£t
BRI,

£

Sy
S

oy
i
!
T
L0

e
i T

ErT
LRy
A
2
]
i_:gﬂt‘-’u’ﬂ'ﬂ'ﬂt‘-’b i
g

2

Ry
o
T

SR
iz

i
el
2

S
e

0 FLERE
£ it

i

i

s
£
i

i

i

i

i

i

epeLLiiy
SStEeinrte,
gz

g
Hims

] minta2.shp
Utcak shp
- Telepney shp
Wt shp
[ | Falushp
Bl Summa to.shp
#EE Summa_vizeselh.shp
Summa_te_moz . shp
8 Summa_kasz_moz.shp
Summa_szanto_moz.shp
g% Summa_gy_moz.shp
EEE Summa_erdoshp

N

, Ujdggmbrad
Wis L ﬁ

| =T

Lencsastanyags i
s ¥E Retro%

16 Kilomeéterek

82. abra: A teljes tajgazdalkodasi rendszer
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84. abra: A NEPAR blokkok és a tajhasznalati javaslat osszevetése Nagyrozvagy mellett.
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