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ANNOTACIO

A szociologusokbol all6 kutatocsoport (0sszesen 12 témafelelds, valamint szdmos interjivold
¢s feldolgozo) eldszor az utdbbi 30 év alapjan meghatarozta a magyarorszagi ,,aprofalu”
fogalmat, majd megvizsgalta tarsadalomstatisztikai adatok alapjan (KSH és T-Star-VATI)
Ezutan fejlett tarsadalomstatisztikai eszkozokkel elemezte az utdbbi évtizedek 1¢lekszam-
alakuldsanak szocioldgiai dsszefiiggéseit (kozigazgatas, infrastruktira, kisebbségek, helyi
gazdalkodas, munkapiac-munkaerdpiac, vallalkozasok, kultura, oktatési intézmények, stb.).

Ezutan — kivélasztva két: (egy gazdasagilag igen fejlett és egy gazdasagilag nagyon fejletlen)
kistérséget ,9 — 9 falut latogattak meg a kutatok és helyben elére elkészitett érdekhordozokra
formazott strukturalt szociologiai interjuvazlatok alapjan megkérdezték a helyi ,,policy
maker” —eket, vallalkozokat, onkormanyzati képviseldket, jegyzdket, allatorvosokat, civil
szervezetek, kisebbségi dnkorményzatok képviseldit, az oktatas s a kultara képviseldit, stb.
valamint egyszertien helyi lakosokat. Maga a kutatasi beszamol6 ezekbdl az anyagokbol,
valamint struktiralt szempontrendszer alapjan készitett fényképek anyagbol (kb. 150
szociofotd) és a falvak torténetének mizeumi, illetve levéltari anyaganak feldolgozasabol all
Ossze.
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BEVEZETO
(A Kutatas és a beszamol6é tanulmany ismertetése)

Az az anyag, amelyet most a kezében tart az olvaso, egy komplex tarsadalomtudomanyos
kutatés tapasztalatairol sz6l6 beszamolo jelentés. A kutatds tdrgya a magyarorszagi aprofalvak
népességmegtartd képességének vizsgalata, fejlesztési lehet6ségei. Ennek a beszamold
jelentésnek tobb gondolati tdmbje, s ennek megfelelden tobb része van.

Az els6 rész tartalmazza a megrendeld 4ltal kért téma orszdgos adatok alapjan
tarsadalomstatisztikai eszkdzokkel tortént feldolgozasat. Ebben a részben alapvetden két 6
adatbazisra tdmaszkodtuk. Egyrészt a KSH iddsoraira (elsdsorban a népszamlalasi adatok
alapjan), masrészt pedig a T-Star adatbazisra. Ennek tematikai bontasa koveti a KSH orszagos
adatokra vonatkoz6 szokéasos tematikai bontésat.

Az anyag masodik részének bazisa terepmunka. Ugy véltiik, hogy csak akkor érthetdk meg a
kistelepiilések 1élekszam-alakulasaval kapcsolatos folyamatok, ha azt nem csak
makrostatisztikai adatok alapjan elemezziik, hanem a helyszinen is tanulmanyozzuk az
aprofalvakat. Miutan azonban a magyarorszagi aprofalvak alapsokasagét reprezentativ modon
a helyszinen vizsgalni gyakorlatilag lehetetlen, ezért modellizaltuk a kistelepiiléseket. Ennek
megfelelden két kistérségben, a szigetvari és a kormendi Kkistérségben ,kutattunk meg”
osszesen 16 aprofalut.! A falvakban, funkciora specifikalt interjivazlatokkal Gsszesen
mintegy 170 emberrel készitettiink struktralt interjut. Ennek a feltar6 munkanak az
eredményeit taldlja az olvas6 a masodik részben.

Az anyag kiegészité részeiben az olvaso leirast talal a meglatogatott aprofalvak torténetérdl,
valamint fényképes dokumentumokat a jelenlegi allapotardl. Ezen tul pedig részint betekintést
nyerhet a felhaszndlt ,,mlszerekrdl” (interjuvazlatok, megfigyelési jegyzokonyv-vazlatok),
valamint természetesen mellékeljiik a felhasznalt makrostatisztikai adatbazist is.

Mindennek megfelelden az anyag sokszintli tdjékozodast tesz lehetéveé. Egyrészt a tanulmany
,,Osszefoglald” fejezetében igyekeztiink a legfontosabb megallapitdsainkat tomoren atadni.
Masrészt a két ,torzsrész” elolvasasanak segitségével az olvasd alaposan tdjékozodhat a
kutatas részletes tapasztalatairol. Harmadrészt a modszertani segédletek, a torténet-leiras és a
fényképes dokumentacié révén elmeriilhet a két kistérség aprofalvainak vilagaban.
Negyedrészt pedig a kozolt adatbazis felhasznalasaval maga is folytathatja a kutakodast,
ujabb és Gjabb Osszefliggéseket feltarva.

A kutatas lépései, az elvégzett munka
Alapvonasként: ,,apréfalvaknak™ a KSH 2001. évi népszadmlaléasi adatainak elemzése alapjan

végiil is az 500 fonél kevesebb, azaz a 0-499 {6 1¢lekszamu (dllando lakossal rendelkezd)
falvakat tekintettiik”.

! Eredeti szandékunk szerint 18 telepiilést mértiink volna fel, de végiil is 16 ,,maradt” A kistérségek és a falvak
kivalasztasanak megfontolasairdl és modjarol az alabbiakban részletesebben szolunk.

? Tisztaban vagyunk vele, hogy a jelenlegi KSH fogalomhasznalat megkiilonboztet ,,torpe-falu”-t, valamint
»aprofalu”-t. Ezt azonban egyszerii definicids, s6t esetleg csak terminologiai problémanak tekintjiik. Résziinkrol
tehat az ,,aprofalu” fogalom a 0-499 6 1élekszamu telepiiléseket takarja. Ennek megalapozasat lasd
tanulmanyunk ,, Els6 rész”-ében.



A ,népességmegtartd erd” fogalmaval kapcsolatban a kutatas kezdetekor két megfontolasbol
indultunk ki. Egyrészt a ,,népesség” szot, mint 1¢élekszamot (azaz az alland6 lakosok szamat),
masrészt a ,megtarté erd’-t, mint dinamikus fogalmat értelmeztilk. Ez azt jelenti, hogy
megvizsgaltuk a falvak 1élekszamat az 1990-es, valamint a 2001-es népszamlalas alapjan.
Ennek megfelelden harom kategoriat alakitottunk ki:

e Lélekszamaban érdemben’ névekvé falu (hipotézis-szerlien ezt tekintetiik
»hépességmegtarto-erd”’-vel rendelkezd falunak.

o Lélekszamaban érdemben’ nem novekedd és nem csokkend falu. Ezt tekintetiik
,stagnalé” falunak.

e [¢lekszamaban érdemben csokkendé falu. Ezt tekintettiik ,,népességmegtartd erd”-vel
nem rendelkezd falunak

Tanulmanyunk tovabbi fogalomhasznélataban tehat e harom fogalom alatt ez értendo.

A magyarorszagi aprofalvak makrostatisztikai szemponti helyzetelemzését tartalmazza
beszamolonk elsé része.

A két terepmunkaban érintett Kistérség és azok analitikusan vizsgaland6 falvainak
kivalasztasa:

Ezek utan a kistérségek komplex fejlettségi mutatdja alapjan (KSH, 2003) levalasztottuk az
orszag 15 legfejlettebb és 15 legfejletlenebb kistérségét Ezek koziil kivalasztottuk azokat a
kistérségeket, amelyek jellemzden ,,aprofalvas” kistérségek, tehat ahol a kistelepiilések (0-499
f6) szama ¢és az altaluk ,képviselt” népességszam a kistérségek ilyen tipusu atlaganal
magasabb volt.

Kovetkezd 1épésben elhataroztuk, hogy a vizsgalandé kistérségek az orszdg egyik oldalara
(Dunan innen, Dunan tal) kell essenek. Ennek a megfontoldsnak az alapja az volt, hogy olyan
virtudlis kisérleti helyzetet akartunk létrehozni, amelyben nem jatszik szerepet az, hogy a
vizsgalt falvak az orszag ,keleti” avagy ,,nyugati” felében vannak. Egyrészt azért, mert ez
végképp kovethetetlenné, s a megvizsgalandd valtozok, valtozdcsoportok szempontjabol
értelmezhetetlenné tette volna vizsgélatunkat (Azaz lehetetlen lett volna kisziirni a kelet-
nyugat hatast a telepiilések Osszehasonlitdsandl. Erre csak nagyobb szdmu — pl. 4, 8 db —
kistérség falvainak vizsgalatanal lett volna lehetdségiink). Masrészt ugy véltiikk, hogy nem
sokat varhatunk a vizsgalattdl, ha Gjra elismételjiik azt az immar unos-untalan ismételt tudast,
amely szerint a nyugati orszagrész altaldban jobb helyzetben van, mint a keleti oldal, hogy a
Tiszazug nagyobb bajban van, mint Gyér — Moson — Sopron megye, hogy Zaldban, Vasban
tobb a lehetdség, mint Cserehaton, vagy barhol Nogradban, stb. stb.. Ennek megfelelden ugy
dontottiink, hogy mindkét kistérség, amely jellemzden aprdofalvas a Dunantilra kell, hogy
essen.

Ezek utan olyan kistérségeket kerestiink (az ily médon lesziikitett szamu kistérségek kozil),
amelyek nem érintkeznek kozvetleniil a Balatonnal, hiszen ez helyzet is kisziirhetetlen
hatasokat implikal.

? Erdemben: a falu lakossaga az 1990-es allapothoz képest a kistérség falvainak atlagos 1élekszam mutatéjahoz
képest novekedett.
* Ertelemszeriien itt is és a csokkend népességszamnal is kistérség atlagahoz képesti valtozas volt a kritérium.



Természetesen egy kistérséget a legfejlettebb 15 koziil, egyet pedig a legrosszabb helyzetliek
koziil valasztottunk ki. Az igy tovabb szilikitett listdbol végiilis az a kettd keriilt a vizsgalatba,
ahol az aprofalvak Iélekszama alapjan kelld szdmu, mindharom tipust, tehat ndvekvo,
stagnal6 és csdkkend falvak is talalhatok. Osszesen harom fejlédd, harom stagnald és harom
csokkend telepiilés helyszini vizsgalatat tiiztiik ki célul kistérségenként.”. Mindent dsszevéve
ily modon a Szigetvar Kistérség-re (mint elmaradott kistérségre) és a Kormendi Kistérség-
re (mint fejlett kistérségre), illetve ezeknek a megfeleld falvaira esett a valasztasunk. Tudjuk,
hogy még szdmtalan szempont szoba johetett volna a felemlegetett szempontok mellett,
esetleg ezek helyett. ¢ Ugy véljiik azonban, hogy a felhalmozott ismeretanyag, az a tudasbeli
kincs, amely a kutatas sordn létrejott mindenképpen kivaldan hasznosithatd, a mégoly
vitathato kivalasztas ellenére is!

Végsoésoron tehat 16 db 500 fonél kisebb lélekszamu falu részletes helyszini vizsgalatat
végeztiik el. Ennek feldolgozott ismeretanyag adja tanulményunk masodik részét

(Kézenfekvd, hogy az apréfalvak helyszini kutatdsa, valamint az anyagok feldolgozésa soran
igyekeztiink a falucsoportokat — illetve a két kistérségbe tartoz6 falvakat — nem egymashoz,
hanem az orszdgos helyzethez /illetve ezen beliil is a dunantuli helyzethez/ hasonlitani. Bar
modszertani szempontbol nem feltétleniil helyénvald, de talan bocsanatos biin, hogy 1d6rdl
idore ,,elcsabultunk™ és egymashoz is hasonlitjuk dket.)

A terepmunka soran hasznalt vizsgalati eszkozok:

a.) Adatlapok: Kétféle adatlappal dolgoztunk:

e _Kemény” adatlap. Ennek tartalmat els6sorban a helyi jegyzdével (vagy
korjegyzovel) toltettiik ki, alapvetden azzal a céllal, hogy korrigaljuk a
makrostatisztikai adatok esetlegességeit, illetve azért, hogy olyan ,kemény
adatok” birtokdba is jussunk, amelyet a nagyobb nyilvantartdsok nem
kérdeznek.

e ,Soft adatlap”, amely arra a célra szolgalt, hogy a jelenlévé kutatok
strukturaltan rogzitsék benyomasaikat a falvakrol, azok szerkezetérdl, az
¢épiiletek allapotarol, a kozosségi terekrdl, az elldtd intézményrendszer
miik6désérol, a kozlekedésrol, stb.

b.) Interjuk:

e Interjualanynak tekintettiik azokat akik a faluban laknak és/vagy valamilyen
funkciot latnak el a faluban, és/vagy valamilyen tulajdonuk (pl. ingatlan, miik6do
vallalkozasuk) van a faluban.

e Minden interjuvazlat két alapvetd gondolati-kérdezési tombot tartalmaz:

= Az intézményre vonatkozo ismeretek (amelyet a valaszolo képvisel
= A személyes ismeretek, vélemények, nézetek, stb.

e Ennek megfelelden 6sszesen 17 db., tobbé-kevésbé egymastdl eltérd, a falvakban
érintett megkérdezettekhez igazodod (funkcionalis) interjuvazlatot dolgoztunk ki

> Ez a torekvésiink azonban nem jart teljes sikerrel, igy 18 apréfalu helyett végsésoron 16-ban végeztiink kutato-
feltar6 munkat

® Természetesen tisztaban vagyunk azzal is, hogy a falvak kivélasztisi mechanizmusa vitathat6, valamint
vitathatok azok a szempontok is, amelyek alapjan kivalasztottuk a megvizsgalando falvakat, s persze egészen
mas szempontok is érvényesiilhetnének.

" Az itt felsorolt adatlapokat, interjuvazlatokat, szempontrendszert a médszertani fiiggelékben taldlhatja meg
az olvaso



e . Ezek a kovetkezok:
Polgarmester (¢és alpolgarmester)
Jegyz0
Iskolaigazgatod, vagy tanitd
Ovodavezetd, 6vond
Miivelddési intézményvezetd (telehaz, miiv.haz, stb.)
Pasztoralis munkat végzok (r.k, protestans, stb.)
Munkaltatok, a.) nem szolgaltaté és nem mezdgazdasagi szektor (ha a falu
lakosai koziil tobb személyt foglalkoztatnak)
=  Munkaltatok, b.) Gazdak (mezdgazdasag)
=  Munkaltatok, c.) borospince, kocsma, disco, mas szérakozohely
=  Munkaltatok, d.) egyéb szolgaltatdo (kozértes, fodrasz, villanyszereld,
kémiives, kertészt, stb.)
=  Civil, illetve nonprofit szervezddések (egyesiiletek, klubok, stb.) vezetdi
=  Helyi renddrségi, korzeti megbizott
=  Korzeti (csalad-) orvos, gyogyszerész, védond és a szocialis szférdban
dolgoz6 emberek
Allatorvos, allategészségiigyi szakember
Kisebbségi onkormanyzat vezetdje, képviseldje
Gazdélkodo, gazda (nem munkaltato)
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=  Helyi lakos (nem gazda)

Megjegyezziik, hogy
* egyrészt a ,,lakos” interji elemeit mindazoktdl megkérdeztiik, akik az el6z6 barmelyik
szempontbol szdba jottek és egyben a faluban laktak.
* Masrészt habar nem dolgoztunk ki kiilon interjiivdzlatot, de mindenhol igyekeztiink
megkeresni a falugazdaszt, s mas ,,policy maker”-eket, s t6liik is informaciokat szerezni

C.) Fénykép-dokumenticio szempontrendszer”®

Természetesen ezek a szempontok igen stirlin egybeestek — hiszen aprofalvakrol van szo. Ily
modon oOsszesen kozel 170 interjut készitettiink és regisztraltuk tartalmat, majd
dolgoztuk fel tematikusan Ennek tapasztalatait talalja az olvasé anyagunk masodik részében..

Fontos megjegyzés!:Tekintettel arra, hogy ez egy tudomanyos kutatds beszamold
jelentése, nem tigyeltiink kiillonosképpen arra, hogy a valaszolok ne legyenek
beazonosithatok, fiiggetlentil attdl, hogy milyen gondolatokat, véleményeket képviselnek,
illetve milyen életit elemekrdl szamolnak be. Ez azt réja a megrendelére, hogy betartsa
ugyanazokat az etikai szabalyokat, amelyek a kutatét is kotelezik: semmilyen
kovetkezménye nem szadrmazhat semelyik (akar beazonosithatd) valaszold személynek sem
abbol, hogy egylittmiikodott a vizsgéalokkal, avagy éppen ellenkezdleg, megtagadta az
egylttmiikddést, sem pedig semmilyen vélemény, nézet, ismeret kozlésébdl, illetve a kozlés
esetlegességeibol!

¥ A fényképes dokumentacié a mellékletekben megtalalhato



OSSZEFOGLALO

1. Az aprofalvak helyzete az orszagos (makrostatisztikai) adatok alapjan

Demografia

Az aprofalvak demografiai problémai a hatvanas évek elejére vezethetd vissza. A tendencia a
kistelepiilések gazdasdganak egyesitésével, ¢és ezzel parhuzamosan a nagykozségek
szerepének megerdsitésével kezdddott. Mind gazdasagilag, mind a szolgaltatasokat tekintve a
lakosait tomegesen foglalkoztatd munkahelyek sorra bezartak. Az aprofalvak problémainak
két legjelentdsebb Osszetevdje a népesség fogyasa €és az eldregedés, de ehhez hozzajarul a
gazdasagi pangas és az elmaradott életkdriillmények rezervacioja is.

Magyarorszag telepiilésszerkezetében a torpetelepiilések (500 {6 alatti kozségek) nagy sulyt
képviselnek. A teriileti elhelyezkedésiiket tekintve az érintett telepiilések javarészt az észak-
magyarorszagi, a nyugat ¢és dél-dundntali régioban helyezkednek el. Ezen telepiilések nagy
aranya ellenére az Gssznépesség csupan 3%-a ¢él ilyen kozségekben. A kilencvenes években
folytatodott a nyolcvanas évek elején kezdddott demografiai hanyatlas. A népességcsokkenés
1998-t61 azonban nem korlatozodik a legkisebb telepiilésekre: egyetlen régioban ¢s
telepiilésnagysag kategdridban sem haladja meg az élve sziiletések szama (9,6 ezrelék) a
haldlozasokét (13,9 ezrelék), igy a népességcsokkenés, az eloregedés az orszag egészét és mar
a fejlettebb és urbanizaltabb térségeket is érinti.

Az orszagos viszonylatokat tekintve folyamatosan csokkent a 15 évesnél fiatalabbak aranya,
ugyanakkor az iddsek esetében novekedés figyelhetd meg. A belfoldi vandorldsi egyenleg
majdnem mindegyik telepiilésnagysag-kategoridban pozitiv, azaz a 20.000 6 feletti
telepiilésnagysag kivételével atlagosan tobben érkeznek, mint ahanyan tavoznak. Ez az
aprofalvak esetében is hasonldan alakul, azonban a betelepiilok aranya joval alacsonyabb,
mint a tobbi telepiiléskategorianal. A vandorlasi mérlegiik jelentdsen az orszagos atlag alatti
(0,02%), ami ezen telepiilések vonzerejének a hidnyat mutatja. Az 500 6 alatti lakossagszamu
telepiiléseken a legnagyobb mértéki az atlagos népességfogyas.

A vandorlas ¢és a sziiletés mérlege egyiittesen az allandd lakonépesség valtozasat jelenti.
Ennek értéke ezer fore vetitve az 500 f6 alatti telepiiléseken a legrosszabb. Réadasul a
népesség eloregedésének liteme az aprofalvakban a legerdteljesebb.

A kozségekben ¢éloknek a tradiciokhoz vald ragaszkodasa és a csalddalapitashoz, illetve
csaladfenntartashoz fiz6do kozosségi normakontroll alatt nagyobb foki a konformizmusa, s
feltételezésilink szerint ezen okokra vezethetd vissza a hdzasparos tipusu csaladok magasabb
aranya. Vagyis min€l nagyobb az adott telepiilés, annal tobb a magasabban kvalifikalt csalad-
haztartasok szdma. Az alacsony népességszdmu telepiiléseken a csaladfok nagy része a két
legalacsonyabb szintli iskolai végzettség kategdriaba tartozik!

A foglalkozas szerinti megoszlas meglehetdsen heterogén képet mutat. A legkisebb
telepiiléseken azonban a kevésbé kvalifikalt foglalkozasu népesség feliilreprezentalt.

Szamos adat talalhat6 az apréfalvakon €16k anyagi értelemben vett elszegényedésére is.

Az aprofalvakban is magasabb az orszagos atlagnal a romak ardnya (a lakonépesség 3,6%-a).



Szocialis helyzet

A teleptilési Onkormdanyzatok szocialis tdmogatasi rendszerében pont azon telepiilések
keriilnek hatranyba, amelyek eleve rosszabb gazdasagi mutatokkal rendelkeznek. Réadasul a
kistelepiiléseken nagyobb az emlitett tarsadalmi szegénység, ami az anyagi szegénységen
keresztiil is kimutathat6. Elmondhatd, hogy az Aallamtdl érkezé bevételi forrdsok
Osszességlikben nem tudjak az 500 f6 alatti kistelepiilések forrashidnyait potolni, igy az egy
fore esd targyévi bevétel rendre ezeken a telepiiléseken a legalacsonyabb.

A rossz pénziigyi mutatokkal rendelkezd kistelepiilések bevételei elenyészok, és 90%-ban a 6
bevételi forras az allami normativa. Ezt egészitik ki mostanaban a palyazati ton elnyert plusz
bevételek. A helyi adok, ha kivetették is Oket, igen alacsony mértékiiek, hiszen a lakossag
jovedelmi helyzete miatt ez nem lehet kielégité mértékli. Raadasul a helyi ipartizési és egyéb
adok tekintetében kedvezményben részesitett vallalkozasok sem jelentenek bevételi forrast az
onkormanyzatok szdmara. Ennek megfeleléen a hidnyos koltségvetési bevételek mellet a
szocialis segély keretét is rendkiviil alacsonyan hatarozzak meg.

Ugyanakkor ndvekszik a szocidlis ellatasok, szolgaltatasok iranti igény. Rdadasul még mindig
jellemz6, hogy Dbizonyos kistelepiilések nincsenek bekapcsolva a szocialis ¢€s
gyermekvédelemi alapellatdsok szolgaltatasi korébe, illetve bevont telepiilésként sokszor csak
hosszas utazgatas és faradtsdg aran tudnak igénybe venni egyes szolgaltatasi tipusokat. Az
ASZ vizsgalatok szerint a kistelepiilési 5Snkormanyzatok még az allamilag biztositott normativ
tdmogatasoknal is kevesebbet forditanak szocidlis kiaddsokra, sot esetenként a segélyezési
gyakorlatban jellemz6 a politikai kampanyszerti elemek felbukkanasa, illetve a raszoruldok
segélyek juttatasaval vagy elvonasaval torténd befolyasolasa.

A teleplilés lakossagszama, kormegoszlasa, a foglalkoztatottsagi ¢s gazdasagi helyzet mutatoi
a szocialis helyzetbdl adodd igényeket is erdteljesen differencialjak. Az onhibdjukon kiviil
hatranyos helyzetbe keriilt telepiilések kiilon tdmogatast kaphatnak, és figyelemreméltd, hogy
a 2002-ben tamogatast kapott 1277 telepiilés 60 szazaléka 1000 foénél kevesebb lakossal
rendelkezik.

A szocidlis szolgaltatasok két nagy csoportja a torvény szerint részben az Un. alapellatasokat,
részben pedig a személyes gondoskodas korébe tartozd szakositott elldtdsokat jelentik. A
szocialis, illetve a gyermekvédelmi térvény rendelkezései szerint a kdvetkezd alapellatasi
formak kialakitasa kdtelezO minden dnkormanyzat szadmara:

° étkeztetés,

. hazi segitségnytjtas,

o csaladsegités

o falugondnoki/tanyagondnoki szolgalat a 600 fénél kevesebb lakosu

telepiiléseken, illetve kiiltertileti lakott helyeken
o gyermekjoléti szolgaltatas.

A kisebb telepiiléseken szamottevd aranyban jelennek meg a tobb Onkormanyzat kdzos
fenntartasaban, illetve masik Onkormanyzattal kotott ellatasi szerzddés keretében miikodd
szolgéaltatasok (étkeztetés, hazi segitségnyjtas).

A falugondnoki szolgalat az 500 f6 alatti kistelepiilések 47%-aban talalhatdo meg, ami a tobbi
teleptiléskategoridhoz képest kiugréan magas. Ennek hatterében a tomegkozlekedés gyenge
szinvonala all.



A csaladsegitd szolgalatok a kisebb telepiiléseken kevésbé elterjedtek. Az aprofalvak, mint
ellatasba bevont telepiilések kapcsolodnak be az ellatasi lefedettségbe.

Az 500 f6snél kisebb falvak 80%-aban el tudjak latni a gyermekjoléti szolgalatokat. A legtobb
aprofalu tarsulasba bevont telepiilésként (76,5%) tudta csak megoldani a szolgaltatast, ezt
koveti 12%-kal a nonprofit szervezetek altal végzett ilyen iranyu tevékenység.

Osszegezve: a kis telepiilések még mindig kevésbé képesek teljesiteni ellatési
kotelezettségeiket. Az elmaradas az aprofalvas megyékben a legmagasabb. Az urbanizacios
lejtd a szocialis alapellatasok terén is kimutathato, a gyermekjoléti szolgdlatok megszervezése
viszont sikeresnek tekinthetd.

A munkanélkiiliek jovedelempdtld tdmogatasabodl kikeriiltek nagy része rendszeres szocialis
segélyre nyujtotta be kérelmét, igy két év alatt ugrasszerlien megemelkedett ez utobbi
segélyben részesiilok szama. Az 500 {6 alatti telepiilések esetében a rendszeres szocialis
segélyben részesiilok ardnya kdzel haromszorosa az orszagos atlagnak.

Az aprofalvak esetében az idOskortak jaradéka is igen nagy aranyt: az alland6 népességen
beliil az igényldk ardnya 16%-0s (az orszagos atlag dupldja)

Az aprofalvak esetében magas a kiegészitd csaladi potlékot igénybevevok aranya (az Osszes
telepiiléskategoria kozott a legnagyobb, kdzel 13%-os értékkel).

A gyermekvédelmi gondoskodast igénybevevok aranya az 500 f6 alatti telepiiléseknél a
legnagyobb (kozel 9%), ami kétszerese az orszagos atlagnak.

Az aprofalvak esetében a lakasfenntartasi tdmogatidsokat igényl6k ardnya valamivel az
orszagos atlag (1,7%) alatt marad, az ezeken a telepiiléseken ¢l0k minddssze 1,5%-a részesiil
lakésfenntartdsi timogatasban.

A tobbszOrdsen hatranyos helyzeti, illetve kis I1élekszamu telepiilések, melyek a
munkanélkiiliség problémajaval is az atlagot meghaladé mértékben szembesiilnek, kisebb
Osszegli atmeneti segélyezést tudnak nyujtani. Az 500 {6 alatti telepiiléseken ¢l lakossag
kozel negyede idészakosan, vagy tartdsan létfenntartasi gondokkal kiizd.

Hangstlyozni kell azonban, hogy a térvényi szabalyozés ¢és a valosag kozott jelentds eltérés
mutatkozik, ami mar 6nmagdban is gazdasagi hatranyokkal jar. A ,Jlaw and economy”
gazdasagi szemlélet fiiggvényében ugyanis, ha egy tarsadalomban nem a valds igényekhez
igazodik a torvényi lefedettség, illetve tulstrukturalt a szabalyozasi rendszer, akkor egyrészt a
pénz utja kovethetetlenné valik, masrészt deficitet termel.

Minél kisebb egy telepiilés, annal tobb pénzt forditanak szocidlis kiadasokra. Ennek oka a
kistelepiilések eleve tobb szempontbol hatranyos helyzete, amely az allandd népesség igen
rossz szocialis és anyagi helyzetébdl fakad. Az 500 6 alatti telepiilések az éves kiadasaikbol
8%-ot koltenek a raszorulok segélyezésére, ez az arany kiugréan magas a tobbi telepiiléstipus
belsd aranyahoz viszonyitva (az orszdgos atlag 2,5%). Az aprofalvak amellett, hogy a
legnagyobb aranyban forditanak koltségvetésiikbdl szocidlis tdmogatdsokra, a legnagyobb
Osszeggel tamogatjak a raszorulokat. Az egy fore jutd segély esetiikben 10.966 Ft évente,
amely az orszagos atlagot kétszeresen meghaladja.

Munkaerdépiaci helyzet, munkanélkiiliség

Az aprofalvak szocidlis problémainak jelentOs része dsszefligg a munkanélkiiliség kérdésével.
Az elmult évtizedekben végbement valtozdsokhoz, amelyet a gazdasag strukturalis
atalakuldsa vont maga utan, a kistelepiilések nem voltak képesek sikeresen alkalmazkodni: a
helyben foglalkoztatds nagymértékben visszaesett. Szamos kistelepiilésen maga az
onkormanyzat, illetve intézményei a legnagyobb foglalkoztatok. A nagy munkaer6t felvevo uj



munkahelyek 1étesitése nem tud megoldast nytjtani ezen teriiletek munkaerd piaci
probléméjara (e vallalkozasok szdmara nem célteriilet egy-egy kistelepiilés). Tobb esetben a
tomegkozlekedés rossz szinvonala miatt a gazdasagilag aktiv népességet a kozeli nagyvaros
munkaerdpiaca sem képes elszivni.

A munkanélkiiliek aranya a kistelepiiléseken kétszerese az orszagos atlagnak (11,9%).
Réaadasul a munkanélkiiliek fele tartdos munkanélkiilinek mindsiil. A regisztralt
munkanélkiiliek kozott a férfiak valamivel nagyobb sullyal szerepelnek, mint a nék. A
regisztralt munkanélkiilieken beliil a foglalkozas jellegét tekintve az orszadgos tendenciaval
Iényegében megegyeznek az aprofalvakban tapasztaltak. Az iskolai végzettség szerinti
megoszlas szempontjabol jelentds eltérések mutatkoznak az orszagos és az 500 {6 alatti
telepiilések kozott. A nyolc altalanosnal kevesebb és a szakmunkas végzettséggel rendelkezdk
aranya az aprofalvas telepiiléseken kiugréan magas.

A magasabb munkanélkiiliségi aranyoknak koszonhetéen az adatok szerint a legkisebb
telepiilések vannak a legrosszabb helyzetben a munkanélkiili ellatasbol kikertiltek tdmogatasat
illetden is.

Lakasallomany, lakasépités

Az atlagos lakasszam az 500 {6 alatti telepiiléseken 115. 2002-ben az aprofalvak 28
szazalékaban épitettek 0j lakdsokat. Ez jelentdsen elmarad a nagyobb telepiilések épitkezési
volumenétél. Altalanossagban elmondhato, hogy ha egy faluban lakasokat épitenck, akkor
azok mindegyike nagy valoszinliséggel lesz flirddszobas, az esetek kevesebb, mint felében
gazvezetékkel ellatott és kevesebb, mint 6todiik lesz csatornéazott.

Gazdasagi és nonprofit szervezetek

A regisztralt vallalkozasok szama egyik telepiiléskategoridban sem valtozott jelentds
mértékben az 1995 és 2001 kozotti idoszakban. A legkevesebb vallalkozast a legkisebb
falvakban (6,5 db), a legtobbet a legalabb 500 fot szamlalo telepiilésen (40 db)
regisztralhatunk 2001-ben. Ugyanakkor a nagyobb telepiilések ,.elonye” a gazdasdg terén
megszinik, ha a népességszamhoz aranyositjuk a vallalkozasok szamat. A legkedvezObb
helyzetben azok a falvak vannak, melyek nagyvarosok (Pécs, Nagykanizsa, Szombathely,
Zalaegerszeg, Kaposvar) agglomeracios vonzaskorzetében, a Balaton északi partjan vagy a
szlovén-magyar hatar kozelében taldlhatdak. A legkedvezOdtlenebb helyzetben — e mutatd
alapjan is — a BAZ megyei Cserehat kozségei ¢s Dél-Baranya kozségei talalhatdak. Az is jol
lathatd, hogy a megyehatirok mentén kialakult belsé periféridk sem vonzdak. A jogi
személyiséggel rendelkez0 — azaz bizonyos értelemben komolyabb — véllalkozasok szaméanak
ndvekedése nagyobb iitemben tortént az 1995-6t kdvetd 7 évben, mint a jogi személyiséget
nem igényld cégek esetében. Az ezer fo alatti telepililéseken legnagyobb ardnyban azok a
vallalkozdsok talalhatdéak meg, melyek a legkisebb foglalkoztatottsagi mutatokkal
rendelkeznek. A  vallalkozdsok nagy része két nemzetgazdasadgi dagazatban, a
mezOgazdasagban és a kereskedelemben, szolgaltatasban miikddik. A kiskereskedelmi iizletek
¢s vendéglatohelyek szama egyenes aranyban nd a telepiilésen €16k szamaval. A jé adottsagu
(pl. hegyvidéki vagy gyogyvizes) telepiiléseknek sok kitorési lehetdsége rejlik az
idegenforgalom megfeleld kiaknazasaban.



A legtébb mikddd nonprofit szervezet a nagyobb telepiiléseken talalhat6. Gyakorlatilag alig
mutathatd ki expanziv fejlédés az 1999-2001 kozotti években a nonprofit szervezetek
kapcsan.

Altaldban igaz, hogy nagyobb az 1000 fore jutd vallalkozasok aranya azokon a telepiiléseken,
amelyek 1990-hez képest pozitiv népességmérleggel rendelkeznek: minél nagyobb a telepiilés
migracios hidnya, annal kevesebb a telepiilésen talalhato vallalkozdsok szdma, és forditva,
minél nagyobb migracids tobblettel rendelkezik egy telepiilés, annal tobb céget
regisztralhatunk ott. Réadasul hidba van egy telepiilésen bels¢ akkumuldcid, ha az nem
parosul migraciés vonzassal, akkor a vallalkozasok szama alacsony marad.

Kommunalis infrastruktura és intézményellatottsag

A koziizemi vizhaldzatba bekapcsolt lakasok ardnya legdinamikusabban a legkisebb
I¢lekszamu (1-199 {6s) telepiiléseken nodtt az 1996 ¢€s 2001 kozotti idészakban. Térben élesen
elkiiloniilnek egymastol a kiillonbozd (viziigyi) infrastrukturdju fejlettségi szinten allo
telepiilések. Az északi, €szak-keleti kistérségekben zOmmel elmaradott infrastruktiraval
rendelkezé kozségeket talalunk, ahol csak esetenként tlinnek fel az atlagos vagy azt
meghalado fejlettségii telepiilések.

Mindhérom telepiiléskategdriaban nagy litemben ndtt a vezetékes gazt fogyasztd hdztartasok
szdma. Minél nagyobb I¢lekszamu egy telepiilés, annal valosziniibb, hogy nagyobb aranyban
talalunk benniik vezetékes gazt fogyasztd haztartisokat. Borsod megye északi és Baranya
megye nyugati részén alig talalunk olyan telepiilést, ahol nyoma lenne gazvezeték halozatnak.
A legkisebb falvak tobbségében (154 telepiilés) nincs kiépitett gazhaldzat, de ahol van, az
atlagon feliili bekapcsolasi arany inkabb az orszag nyugati megyéiben koncentralodik.

A kiilonb6zd kozmiiellatasi formak koziil az elektromos aram terjedt el teriileti kiilonbségek
nélkiill a legszélesebb korben. A legkisebb telepiiléskategoriaban 26 szazaléknyi olyan
telepiilést talalunk, ahol 100 szazaléknal kisebb a villanyhéalozatba bekapcsolt lakdsok aranya.

A koziizemi csatornahalézat a kistelepiiléseken gyakorlatilag érintetleniil maradt a
rendszervaltozast kovetd években. A legaldbb 500 lelket szamlaldo kozségekben az
ezredfordulot kovetd évben a lakott épiiletek 13 szazalékaban volt szennyvizelvezetd. A
kistelepiiléseken megépiilt csatorna-halozat ugyanakkor csak a falvak kdzpontjait érinthetik.

Eles koncentracio figyelhetd meg a koziizemi infrastruktaralis fejlettség tekintetében. Az
elmaradott teriiletek Eszak-Magyarorszagra, Baranya és Somogy megye hatirara és a
Somogyi-dombsag teriiletére esik. Az Alfold kistelepiiléseinek zome is a fejletlenebb
kozségeket gyarapitjak. JO kozmi kiépitettséggel a Balaton-parti, a nyugat-magyarorszagi
(Gyor-Moson-Sopron, Vas ¢és Zala megye) és a Pécstdl keletre esé kistelepiilések
rendelkeznek.

Az ezer fonél kisebb telepiilések majd’ 6tdde rendelkezik a legkisebb igazgatasi ranggal; a
korjegyzdséggel.

A vasuti és a kozati tomegkozlekedés lehetdsége nem valtozott érdemben az elmult 16 év
soran: vasuti kozlekedésbe kozvetleniil 306 telepiilés (18%) tud bekapcsoldodni, mig a
tavolsagi busz szinte mindenhova elér (legalabb napi egyszer). Nagy telepiilési egyenlotlenség
mutatkozik a postai szolgéltatasok terén.

Az ipartelepek szama a rendszervaltas utdn még a kistelepiiléseken is nagyot ugrott. 1996-ban
mar 12 szazalékaban talalhattunk miikodo tizemet. A kilencvenes évek kozepén a 200-499
1¢lekszamu falvak 6tddében, a legalabb 500 f8s kozségek majdnem felében volt jelen az ipari



termelés. A komolyabb kereskedelmi egységek koziil csupan a TUZEP volt és van jelen a
kistelepiiléseken. Mas boltot viszont alig taladlhatunk a kis falvakban.

Az egészségiigyi ellatottsdg igen alacsony mértékil a kistelepiiléseken. Az atlagosndl jobban
ellatott falvak inkabb az orszag nyugati felén és az Alfoldon koncentralodnak, mig Eszak-
Magyarorszdgon tobbnyire csak atlagos telepiiléseket taldlunk. Az atlagosndl gyengébb
Somogy és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye egészségligyi ellatottsaga.

Az intézményes szocialis ellatorendszer igen szerény mértékben van jelen a kistelepiiléseken.
Az oktatasi intézmények ellatottsaga kimutathatdan javult a kistelepiiléseken a rendszervaltas
ota — e kijelentés alol kivételt csak a legkisebb telepiilések jelentenek.

Igen nagy mértékli leépiilés figyelhetd meg a kistelepiilések kulturdlis intézményeinek
ellatottsdgaban.

Intézményellatottsag szerint az ezer fo alatti telepiilések nagyjabol harom egyforma nagysagu
fejlettségi-kategoriaba rendezédnek. Eszak-Magyarorszag, Nograd megye, Dél-, és Kelet-
Baranya valamint Veszprém ¢€s Zala megye bizonyos részei a fejletlen (vagy jobban leépiilt)
korzetek gocpontjai. Az atlagnal jobb intézmény-ellatottsdgi mutatokkal rendelkezik Nyugat-
Magyarorszag nagy része, az alfoldi teleptilések zome és Magyarorszag keleti csticske.

A csokkend népességszamu telepiilések alacsony intézményellatottsagi €s (még alacsonyabb)
infrastrukturalis fejlettséggel rendelkeznek, mig a novekvd 1élekszamu telepiilések az atlagnal
(a grafikonon a nulla pont) fejlettebbnek mutatkoznak. A fejlettebb telepiilések nagyobb
»hépességmegtartd-erdvel” rendelkeznek, de ez nem kizaré ok.

2. Aprofalvak a két kistérség kivalasztott falvainak vizsgalata alapjan

Kutatasaink aldtdmasztottdk azt az 4ltalanos megallapitast, hogy az infrastrukturalis
ellatottsdg nagyban befolyasolja a lakosok életmindségét, egy falu gazdasagi helyzetét.
Megfigyelhetd, hogy mindegyik altalunk vizsgalt faluban az 6nkorméanyzat az Onkorményzati
torvényben meghatarozott kotelezdéen ellatandd feladatai mellett felvallalt Onkéntes
feladatokat is, mint példdul a falugondnoki szolgaltatds, azonban ennek oka a kdotelezéen
ellatando feladatokhoz sziikséges forrasok hidnyaban keresendd, illetve olyan kiilsd
tényezOkben, amelyekre egy Onkormanyzatnak korldtozottan van beleszolasi lehetdsége,
(példa erre a tomegkozlekedés).

’Jellemz8, hogy tipustél és kistérségtdl fiiggetleniil az infrastruktirdval kapesolatban
ugyanazok a problémak, hianyossagok, vagyak, tervek figyelhetok meg. A rendszervaltas és az
azt kovetd gazdasagi és politikai torekvések egyrészt kedvezden, masrészt kedvezotleniil
érintették a falvakat. A gazdasdg Osszeomldsa, az allami vallalatok, TSZ-ek megsziinése
munkanélkiiliséget és roppant csaladi jovedelem-kiesést, valamint az addig szinte ismeretlen
1étbizonytalansadgot eredményezte. A munkahely elvesztése, és az elhelyezkedés nehézsége
anyagilag, egészségileg és mentalisan is megviselte az embereket. A lakohelyi kozosségek,
barati kapcsolatok megromlottak, az anyagi problémak miatt az emberek kozotti kapcsolatok

? Beszamolonknak ebben a részében elsGsorban a helyzet leirasara és korlatozottan kovetkeztetések tételére
torekedtiink, fenntartva azt, hogy megallapitasaink ezekre a falvakra érvényesek elsdsorban. A falvak
moddszertani kivalasztasa miatt azonban a két kistérség tobbi falvaira is tehetiink 6vatos megallapitasokat,
kovetkeztetéseket.



is sériiltek. Az dnkormanyzatok érzékelve a probléma sulyossagat probalnak felvallalni olyan
szolgéaltatasokat, programokat is, amelyek az emberek altalanos hangulatat javitjak.

Ennek a komplex problémahalmaz megolddsdnak az egyik vetiilete az infrastruktira
fejlesztése és racionalizalasa. Az egyes vizsgalt falvak zsakjellege jelenleg a legtobb
telepiilésen hatranyos tényezének szamit, mikozben megfigyelheté egy varosi igény a
falvakba val¢ kitelepiilésre. A funkciok (oktatas, posta, szocialis stb.) elvétele a telepiilésektol
jelentds problémat jelent mindegyik faluban. A korzetesités kovetkezménye, hogy ugyanis
minden funkciot egy telepiilésen latnak el, nem feltétleniil j6 megoldas. Meg kell jegyezni,
hogy a kozlekedés mai helyzete okozta problémak mellett e funkcionélkiiliségnek 1¢lektani
szerepe is van az egyes telepiilések lakosainak korében. Fontos lehet, hogy mindegyik faluban
a régi funkciok elvesztését valamilyen médon potoljak.

Az infrastrukturalis helyzetet falutipusonként az alabbi tablazatban foglaltuk 6ssze roviden.'”

Megjegyezziik, hogy a tablazatba nem keriilt bele a telefonnal valo ellatottsag illetve az
Internet hozzaférés, mert ezekre hianyosan vannak adataink. Reprezentativ adatfelmérés
hianydban nem allapithatd meg a tényleges telefonhasznilat (hagyoményos telefon
hasznalatra a megyei telefonkonyvek alapjan lehet kovetkeztetni, azonban mindenhol
tapasztalhaté volt, hogy a mobiltelefonok hasznalata hattérbe szoritja az analdgvonalas
telefonok szamat) és Internet hasznalat. Lakossagi kérddiv hianyaban erre csak az interjukbol
tudtunk kovetkeztetni, becslésiink szerint atlagosan a haztartasok kb. 1-2 %-4ban van Internet
hozzaférés).

A lakésallomany, az uthalézat elemzésekor a terepmunka eredménye alapjan jo, atlagos €s
rossz allapotot hataroztunk meg.

A viz, csatorna, gaz, villany elemzésekor a haldzatba bekapcsolt lakdsok ardnyét hataroztuk
meg az 0sszes lakashoz viszonyitva.

A kozlekedést tekintve 3 kategériat hataroztunk meg, a vasuti ellatottsdg, a buszkdzlekedés
jaratstirisége, iranya, valamint a falubusszal val6 ellatottsag alapjan. E szerint jeloltiikk meg jo,
atlagos ¢és rossznak a kozlekedés allapotat.

Fontos hangsulyozni, hogy ezek a kategoridk csak az altalunk vizsgalt falvak helyzete szerint
»JOK”, atlagosak” ¢és ,rosszak”. A ,varosiak” infrastrukturalis ellatottsdghoz képest
mindegyik vizsgélt falu elmaradott helyzetben van.

Osszefoglal6 1. sz. tablazat
Csokkend 1élekszamu falvak

Infrastruktira | Szigetvari Kistérség Kormendi Kistérség
elemei

Patapoklosi Rozsafa Zador Molnaszecsod Radockdlked | Vasalja
Kozépiiletek Jo Rossz Atlagos Atlagos Atlagos Rossz
Lakoépiiletek Atlagos Atlagos Atlagos Jo Atlagos Jo
Viz 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

10 A telepiilési koztisztasagot és kereskedelmi szolgaltatasi egységek, valamint az egészségiigyi és oktatasi
ellatas mindségének elemzését ezek a tablazatok nem tartalmazzak, a témak sok-szempontiisaga miatt



Szennyviz 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Villany 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
Gaz 60% 100% 0% 100% 30% 60%
Kozlekedés Atlagos Atlagos Rossz Atlagos Rossz Atlagos
Ko6zut mindsége | Jo Atlagos Rossz Atlagos Rossz Atlagos
Egészségiigy Nincs helyben | Nincs Nincs Nincs helyben Nincs helyben | Nincs
helyben helyben helyben
Oktatasiigy Nincs helyben | Helyben | Nincs Helyben Nincs helyben | Helyben

helyben




Osszefoglalé 2. sz tablazat
Stagnalo 1élekszamu falvak

Infrastruktura elemei

Szigetvari kistérség

Kormendi Kistérség

Banfa Merenye Teklafalu Kemestarodfa
Kozépiiletek Atlagos Atlagos Atlagos Rossz
Lakoépiiletek Atlagos Atlagos Atlagos Jo
Viz 100% 57% 100% 100%
Szennyviz 0% 0% 0% 0%
Villany 100% 100% 100% 100%
Gaz 30% 13% 0% 50%
Kozlekedés Rossz Rossz Rossz Atlagos
Kozt mindsége Atlagos Atlagos Jo Atlagos
Egészségligy Nincs helyben Nincs helyben | Nincs helyben | Nincs helyben
Oktatasiigy Nincs helyben Nincs helyben | Nincs helyben | Nincs helyben




Osszefoglalé 3. sz. tablazat
Novekvo lélekszamu falvak

Infrastruktira | Szigetvari kistérség Kormendi kistérség
elemei
Boldogasszony | Katadfa | Szorény Katafa Magyarnadalja | Magyarszecs6d
fa
Kozépiiletek Atlagos Rossz | Jo Jo Jo Jo
Lakoéépiiletek Jo Rossz Rossz Jo Jo Jo
Viz 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Szennyviz 0% 0% 0% 100% 0% 0%
Villany 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Gaz 0% 0% 0% 30% 100% 55%
Kozlekedés Rossz Rossz Atlagos Atlagos | Jo J6
Kozat minésége | Jo Jo Jo Rossz Atlagos Atlagos
Egészségligy Nincs helyben | Nincs Nincs Nincs Nincs helyben | Nincs helyben
helyben | helyben helyben
Oktatasiigy Nincs helyben | Nincs Nincs Nincs Nincs helyben | Helyben
helyben | helyben helyben

A héarom tablazat 6sszehasonlitdsaval megallapithato, hogy a falvak koz- és maganépiiletei a
novekvo 1élekszamu falvakban jobb allapotban vannak, de még er6sebb a kiilonbség a fejlett
Koérmendi kistérségben.

Az energiaellatas tekintetében nincsenek kiilonbségek a falutipusok kozott, bar gazellatottsag
szempontjabol a Kormendi kistérségben levo falvak jobb helyzetben vannak. Az aprofalvak
helyzetének érzékelésére ezt dsszehasonlitottuk a megyei atlaggal. A KSH 2003-as adatai
alapjan, Baranya megyében haztartasi gazfogyasztok a lakasallomany 50,4%-ban voltak, Vas
megyében ez az arany 61,9%-0s."

A megyei atlaggal dsszehasonlitva az egyes falvak kozott nagy kiilonbségek vannak, azonban
a megyei atlaggal koriilbeliil azonos a helyzet az apréfalvakban is. Megfigyelhetd, hogy a
Szigetvari kistérségben a ,lélekszam-megtarté erdvel” egylitt csokken a gazzal ellatott
lakasok aranya.

A vizikdzmii-szolgéltatdst Magyarorszagon regionalis vizmiivek ¢és dontd részben
onkormanyzati létesitésli szervezetek latjak el. A regiondlis véllalatok tulajdonosa dontd

részesedéssel az allam. Az Onkormanyzati létesitésti vallalatok kozott igen fejlett varosi
nagyiizem és kozségi kisiizem egyarant van. '

' http://portal.ksh.hu

12 Magyarorszagon jelenleg kb. 350 viz- és csatornamiivet lizemeltetd szervezet miikddik, melyek kozott tobb
ezer fot foglalkoztatod részvénytarsasagot és néhany fos kft-ket egyarant talalunk.


http://portal.ksh.hu/

A vizsgalt aprofalvakban a vizhaldzat kiépitése azonos mértékii a megyei atlaggal, azonban a
csatornahaldzat szinte teljes egészében hianyzik. Egyetlen vizsgalt faluban van megoldva a
koz-csatornahaldzat kiépitettsége.

A csatornahalézat kiépitése a legtobb faluban még varat magara, mikdzben az Unids
elvardsoknak meg kell felelni, s a mai feltételek és anyagi lehetdségek mellett a kdzeljovoben
is kevés fejlédés varhatd ezen a téren. A teriileti kiépitettség utdn keriilhet sor a falvakon
beliili csatornahalézat kiépitésére, melyhez a falvakban hidnyzik az anyagi fedezet.
Ugyanakkor a szennyvizelvezetés sok faluban nem felel meg a kdzegészségligyi el6irasoknak.
Amennyiben a csatornahalézat kiépitése sokdig elhuzodik, atmenetileg meg kell oldani a
szennyvizelvezetést, szallitast és kezelést.

A kozteriiletek tisztantartasara, csinositasara a legtobb faluban torekednek. A lakosok biiszkék
a falvaikra, oriilnek a szép kornyezetnek. Az Onkormanyzatok a szemétszallitds dijanak
atvallalasaval, az illegalis szemétlerakok megsziintetésével probaljak elérni, hogy a rend
megmaradjon a falujukban. A hulladék szisztematikus begytlijtésére, feldolgozésara teriileti
Osszefogassal van lehetOség, ez ligyben a telepiilések varjak és tamogatjak a regionalis
megoldasokat, amelyek a kistérségek tobb részén mar elkezdddtek.

A falusi temetdk legnagyobb része, falutipustol és kistérségtdl fiiggetleniil rendezett, a
lakosok és az dnkormanyzat is igyekszik rendben tartani.

Az egészségiigyl €s oktatdsi ellatottsag kozott nincsen jelentds kiilonbség sem a falvak
1¢lekszamvaltozasanak tekintetében, sem a kistérségek kozott. Az ellatas szinvonalat tekintve
azonban itt is mutatkoznak kiilonbségek. A lakosok megszoktak ¢és elfogadtdk, hogy nem
miikddik a faluban helyben oktatasi intézmény, azonban az ellatdsban hidnyokat tapasztalnak.
Problémat jelent a gyerekek szallitasa, ¢és az iskolak felszereltsége is kivanni valokat hagy
maga utdn. Az oktatasi intézmények, szocidlis intézmények és egészségiigyi intézmények
kozott a kommunikacio jonak nevezhetd. Sok faluban pozitivnak itélték a kozdsségi kontroll
hatasat. A falvak lakosai ismerik egymadst, emiatt jobban oda tudnak figyelni egymasra ¢€s
egymds gyerekeire. A vizsgalt falvainkban érezhetd, hogy a targyi feltételek hianyat az ott
¢lok eltokéltsége, munkaszeretete és tenni akarasa potolja, illetve probalja potolni.

Az egészségiligyi ellatas hidnyos és rosszul felszerelt, hasonldéan az orszdg sok mas
teriiletéhez. Tulzsafolt varotermek, 1-2 oras rendelési idOk, rosszul, vagy sehogy felszerelt
orvosi rendelék. A helyzetet valamennyire enyhiti a falugondnok és a szocidlis gondozd
intézménye.

A falvak szolgaltatd egységekkel valo ellatottsdga igen minimalis. Minden faluban taldlunk
legalabb egy boltot és kocsmat. Ezek mellett néhol van valamilyen specialis szolgaltatas, pl.
fodrasz hetente egyszer. Egy-két faluban van valamilyen specialis bolt, példaul gazdabolt. A

Az orszagban ma mar valamennyi telepiilést ellat koziizemi vizmil. Az orszag lakossaganak 98%-a részesiil
kozmiives ivévizellatasban, a lakdsok 88%-a van bekotve a vizvezeték-halozatba. Kozcsatorna haldzattal
jelenleg mintegy 800 telepiilés rendelkezik, s a bekotott lakdsok aranya tobb mint 50%. A lakossagnak mintegy a
fele veheti igénybe a csatornaszolgaltatast.

A kozilizemi vizcs6halozatba bekapcsolt lakasok aranya 2003 év végén Vas megyében 96,3% volt, mig Baranya
megyében 95,5% volt.

A koziizemi szennyviz halozatba bekapcsolt lakasok aranya 2003 évvégén 58,1% volt Vas megyében, mig
Baranya megyében 64,6 %

Forras: http://www.vcsoszsz.hu/index-ie.html és http://portal.ksh.hu
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legtobb faluban van kultarhdz, amelyeknek a felszereltsége €s kihasznaltsaga csekély. A
legtobb faluban talalhat6 valamilyen sportlétesitmény, altaladban focipalya.

A kozlekedés helyzete a novekvd 1élekszamt falvakban jobbnak mondhato, de itt is nagy
hianyossagok mutatkoznak. A fenti kemény adatokon til megallapithat6, hogy a kozlekedés
tekintetében a falubusz és a falugondnoki szolgalat nagyon nagy segitség a falvak életében.
Ezzel potoljak a hidnyos tomegkdzlekedést, illetve a falutdl tavol esé egyéb szolgaltatasok
biztositasat (gyogyszerszallitds, bevasarlo korat, ételhordas). Azokban a falvakban, ahol a
falubusz szolgalat egyben vallalja a munkavallalok szallitasat is, jelent6sen le tudjak
csOkkenteni a munkavallalds nehézségeit. A kozlekedési hianyossagainak ugyancsak kedvezd
megoldasa a munkasjaratok inditasa. Tobb cég is vallalja a munkéasok szallitasat, ezzel
teremtve meg a lehetdséget a munkavallaldsra. Kutatdsunkban nem &llt moddunkban
megvizsgalni az e mogott htizodod vallalati gazdasagpolitika aspektusait, azonban a falvak
lakéinak munkavallalasat nagyban megkonnyiti ez a megoldas.

A kozlekedés nehézségének megoldasara sikeres lépéseket tettek tobb iskolaban is. A
Volannal tortént kiilon megéllapoddsok értelmében, két iskoldban az 6rakezdés idépontjat a
Volan jarataihoz igazitottdk, illetve a Volan a reggeli csiucs utan vallalja a gyerekek
szallitasat. Sajnos sok telepiilésen a probalkozasok ellenére az ilyen irdnyt megallapodasok
nem vezettek eredményre.

Erdekes, hogy nem volt jelentds a vasit hidnya a falvakban, a lakosok nem emlitették ezt a
kozlekedési hidnyossagot. Sok faluban nem is volt soha vasuti megall6, mashol annyira
lecsokkent a jaratsiirliség és romlott meg az utazas szinvonala, hogy hidnya nem érzékelhetd.
A tomegkdzlekedés terén Osszegezve meg kell emliteniink egyrészt a falubusz kedvezd
hatasat, masfeldl a Volan vallaltokkal tortént kiilon megéllapodésok kedvezd hatasat a falu
kozlekedési ellatottsagara. (Ugyancsak hasznos a munkasjaratok inditasa, bar természetesen
ez teljesen kiviil esik a telepiilések dontési korén.) Ezek a modszerek tobb faluban mitkodnek
sikeresen, azonban bizonyos falvakban teljesen hianyoznak. Ezeknek a lehetdségeknek a
fejlesztésével csokkenteni lehet a tomegkdzlekedés problematikus helyzetét, amely azért is
fontos, mert a tomegkozlekedés szinvonalanak fejlesztése jelentdsebb nagyobb anyagi
raforditast igényelne.

Orszagos viszonylatban is nagyon kicsi az Internet haszndlat, még a legnagyobb, mintegy
10%-o0s arany is szerénynek mondhatd. A gazdasagi és tarsadalmi kihivasok ndvelni fogjak az
Internet hozzaférés és hasznalat novekedésének igényét. Ehhez elkeriilhetetlen a jelenlegi
Internet elérés novelése, melyet a falvak lakosainak anyagi helyzete miatt, napjainkban
els6sorban a Telehdzak és az iskoldk (azaz a ,,public point-ok” — PP) tudnak biztositani.
Annak ellenére, hogy sok faluban miikddik telehdz, vagy annak hidnyaban a polgarmesteri
hivatalban van lehetdség szamitogép és Internet hasznalatra, ezek felszereltsége altalaban nem
megfeleld. Pl. a Telehdazban az analogrendszer hidnyossagai miatt nem elérhetd a vilaghalo.

Mind a koézlekedés, mind a regionalis szemétlerakok ¢€s a csatornahdldzat kiépitettsége
kapcsan felmertilt egy, a telepiilésektdl fliggetlen probléma. Tobb faluban problémat okoz,
hogy a megyék kozodtt rossz vagy hianyos a kapcsolat, a Megyei Onkormanyzatok kozott
nincs meg a koordindcid és az informacidaramlas. A buszkdzlekedés megyehatarhoz kotddik,
mikdzben a munkavallalds atnytlik rajta. Sokszor egyszertibb lenne a szomszédos megyével
kialakitani projekteket, azonban ennek tdmogatasara nincsenek meg a feltételek.

A legtobb faluban megfigyelhetd, hogy gyakori palyazatok benyujtdsa az infrastrukturalis
fejlesztések terén, azonban csupan egy-két évente teheti meg az Onkormanyzat, hogy



belevagjon egy fejlesztésbe. Az onrész befizetése, a hirtelen jott problémak megoldasa
megnehezitik a fejlesztéseket. *A palyazatok kapcsan megfigyelhetd, hogy a falvak palyazati
¢s palyazat elnyerd sikeressége nagyban mulik a jegyz0 hozzaértésén €és hozzaallasan.

Az infrastruktira témakorétol egy kicsit tavolabb eso teriilet a falvak és intézmények kozotti
rossz kommunikéacid kérdése. Mindegyik altalunk vizsgalt faluban a kdotelezéen ellatandd
onkormanyzati feladatokat korzetesitve oldjak meg. A falvaknak egyiitt kell miikodniiik
egymassal, a kozosen fenntartott intézmények személyi, targyi feltételeiben meg kell
egyezniiilk. Azonban tobb faluban is problémat jelentenek a falvak, dnkormanyzati vezetok
kozotti ellentétek. Ezek a személyes ellentétek megnehezitik az egyiittmiikodést, az
intézmények miikodését veszélyeztetik. A beavatkozas nagyon nehéz ezekben az esetekben,
foleg ott, ahol a falvak kozott évtizedek ota fenndlld rossz viszony okozza a nézeteltérést.
Sokszor a korzetesitést oldottdk meg rosszul, nem figyeltek a falvak torténelmi
hagyomanyaira, a kényszer-0sszevonasok pedig sokszor nem miitkodnek.

Az aprofalvak ,,népesség megtartd erejét” az infrastrukturalis ellatottsdggal Gsszehasonlitva
kevés megallapitast vonhatunk le. Megfigyelhetd az infrastruktura egyes alteriiletein mindségi
¢s mennyiségi kiilonbségek a csokkend és novekvd lélekszamu falvak kozott, azonban az
Osszefliggés nem erds ¢és nem egyértelmii. Nem hatdrozhatdé meg példaul, hogy a
gazellatottsag mértéke Gsszefiigg a népességszam emelkedésével. Azonban gy tiinik, hogy az
infrastruktura szintje nagyban befolydsolja a helyben €16 emberek kozérzetét. A problémak
legnagyobb része anyagi probléma, azonban jelentdés részét racionalis elosztassal,
szervezéssel, hatékony kommunikacidéval meg lehet oldani.

3. A kutatas legfobb tanulsagai:

a.) A kutatas bebizonyitotta, hogy értelmetlen ,,népességmegtarté erorol” beszélni.
Arrdl van sz6, hogy e mogott a fogalom mogott az a feltételezés hizodik meg, hogy a
nagyobb (szdmosabb) népesség jobb, a kisebb (kevesebb) népesség rosszabb, illetve,
hogy ha egy falu népessége nd, akkor az kedvezd, ha pedig csokken, akkor az
kedvezétlen folyamatot rejt. Vizsgéalatunk ezt egyértelmiien cafolta. A ndvekvd
népességszam (Iélekszam) mogott talalhatok roppant kedvezotlen folyamatok is, mint
példaul a népesség Osszetételének valtozasa folytdn romld életmindség, romld
koriilmények (Mittich Boglarka kifejezésével élve: ,,novekedve-hanyatlé” falvak), s
csOkkend lélekszdm mogott is talalhatok kedvezd folyamatok, javulod életmindség,
kényelmesebb, emberibb mindennapok ¢és életkilatasok.

b.) Erdemesnek tartunk bevezetni a ,,népességmegtartd eré” helyett két fogalmat:

e A falvak virulencidja. Ez alatt azt az életképességet értjiikk, amely a 1élekszam
alakulasatol fiiggetlentil jelen van, vagy hidnyzik a falu életébdl. Ez a ,,jelenség”
elsdsorban ,,szocialintegrativ”’ elemekbdl all 6ssze. A lakosok egymashoz valod
viszonyabol,  kezdeményezOkészségbol,  tanuloképességébodl,  Osszefogasi-
szolidaritasi képességiikbdl, a civil szféra miikodésébdl (akar szervezeti

13 Tipikus az egyik falu esete, akik idén tervezték, hogy palyaznak a falugondnoki szolgélat kiépitésére, azonban
a temetdben kiapadt a kut, és meg kellett oldani a viz biztositasat. Az 6nkormanyzat igy dontétt, hogy a
vizprobléma megoldasa égetdbb kérdés, majd legkdzelebb fogjak bevezetni a falugondnoki szolgalatot. A
hirtelen jott kiadas elvitte a pénzt.



c.)

keretekben, akar anélkiil), pozitiv jovoképbdl (,,viziobol”). Vizsgalatunkbol
nagyon ugy tlinik, hogy ez az a tulajdonsag, ami a falvakat (ez esetben
aprofalvakat) élhetévé, emberi élethez méltova, perspektivikussa, ,,fejlodoképessé”
teszi.

e A falvak tarsadalmi taptalaja Ez alatt azt a befogadd-koriilvevd, valamint sajat
maguk 4ltal alakitott kozeget értjiik, amely elsdsorban ,rendszerintegrativ”
elemeket tartalmaz, s amely befolyasolja is €s vissza is hat a falvak virulencidjara.
Itt emlithetjiik akar az Gthalozatot, akar barmely mads infrastrukturdlis elemet, akar
a gazdasagi kornyezetet, a toke jelenlétét, a szamitogépek, illetve a vilaghalo
elérhetdségét, avagy a munkahelyek szamat.

Roppant fontos tanulsdga a vizsgélatnak, hogy a két elem nincsen ,,sorba rakhato”
oksagi viszonyban egymassal. Azaz tehat nem igaz onmagaban, hogy példaul ahol
szegények ugyan, de nagy a palyazasi kedv, ott el6bb utdbb felvirdgzik a falu, avagy
forditva, hogy csak ott van esélye a telepiilésnek, ahol megvannak a kelld gazdasagi
feltételek (pl. magas aranykorona értékli fold, vagy jo fekvés, vagy fejlett uthalozat,
stb.). Megitélésiink szerint a teljes rendszer, minden (&ltalunk vizsgalt) elemében
egyértelmiien holisztikus. Ennek megfelelden barhol is nytlunk fejlesztd szandékkal a
rendszerbe, miutan ,,minden mindennel Osszefligg”, varhaté a falvak allapotanak
javulasa, a perspektivak kinyilasa.'*

Tekintsiik at ezek utan a vizsgalt kistelepiilések fobb problémait

Hianyzik a wvalodi térségi szemlélet. Az egyes telepiilések leginkabb sajat
aprofalujukon belill zajlo beruhdzasokat hajtanak végre, illetve terveznek, de azok
nincsenek 6sszhangban mas telepiilések elképzeléseivel, esetleges adottsagaival.

A tarsuldsok és egyiittmiitkodések formalis jelleglick, nem ismeretes valodi tartalmuk.
Gyakran kényszertarsulasokrol beszélhetiink. Az egymassal konfliktusban 1év6
telepiilések kozosen tartanak fent kozintézményeket csak azért, hogy torvényi
kotelezettségiiknek eleget tegyenek.

Az egyes kistelepiilések leginkabb a kistérség, vagy a korjegyzdség kdzpontjat tudjak
tomegkozlekedéssel, vagy kozaton megkozeliteni. Egymast nehezen, sot,
tomegkozlekedéssel az esetek legnagyobb részében egyaltalan nem érik el. Az
iskolaba, ovodaba jard gyerekeket kiilon busszal szallitjak at az egyébként kozeli
telepiilésre. Gyakran a tanitds rendjét kell a tomegkozlekedési viszonyokhoz igazitani.
A munkavallalast szintén rendkiviili mértékben neheziti, hogy a munkahely ¢és a
lakohely kozotti kozlekedés nem igazodik a munkaid6hoz. Az aprofalvak lakossédga
nehezen mobilizalhat6, a kiilvilagtol elzartan él.

Az apréfalvakbol a tovéabbtanuldskor elkeriild, és oda vissza nem téré fiatal,
értelmiségi réteg helyére olyan csaldadok telepiilnek be, amelyek a megélhetési
kiadasaikat szeretnék csokkenteni. Ok méginkabb novelik az Onkormanyzatok
szocialis szolgaltatasokra forditott kiadésait (,,negativ spiral”)

A palyazati lehetoségeket, kdzponti tamogatdsokat az apréfalvak nem képesek
megfeleloen kihasznalni. Ennek egyik oka, hogy a kozponti kormanyzati szervek,
vagy a regionalis fejlesztési tandcsok daltal kiirt palyazatok dokumentéacios

' Mis oldalrol tekintve az is kétségtelen tény, hogy ennek megfelelden a figyelmes olvasé meglehetésen sok
redundanciaval talalkozik majd az anyagban, hiszen barmely témakor minden mas témakort illetve jelenséget

involval.



kovetelményeinek, szakmai feltételeinek nem felelnek meg a kistelepiilések
onkormanyzatai. Helyben nincs meg az a szellemi téke, ami a nagyobb volumenii
palyazatok megirasahoz, illetve a majdani nyertes palydzat esetén a program
lebonyolitdshoz, megvalositdsdhoz sziikséges. A masik ok, hogy a sajat
koltségvetésbdl nem képesek akkora Osszeget megtakaritani, ami alkalmas lehet
palyazati dnrésznek. Amennyiben félre tudjak tenni az Onrészt, tobb palydzaton nem
indulhatnak egyszerre, mert legfeljebb egy beruhazasra, projektre elegendé onrésszel
rendelkeznek Az apréofalvak jellemzden nem indulnak, vagy nem nyernek ezeken a
palyazatokon. Nagyobb beruhdzasok megvaldsitasat célzd palydzatok esetében
bizonyos létszamkovetelmények is vannak, amelyeket csak nagy szamu aprofalu
Osszefogasaval lehet elérni. Ez is a kistérségi szemlélet bensové valasat igényelné.

A civil szervezetek ellatnak ugyan kozosségteremtd szerepet azokon a telepiiléseken,
ahol miikodnek, de nincs meg az aprofalvakban az a réteg, amely olyan tudéssal és
képességekkel rendelkezne, hogy alulrol szervezddd csoportokként, az onkormanyzati
feladatellatas kiegészitdjeként, hidnypotloként ellathatna telepiilés- és teriiletfejlesztd
feladatokat.

4. Javaslatok

Javaslataink 1ényege — amelyek pozitiv hatassal lehetnek az aprofalvak virulencidjara,
valamint tarsadalmi taptalajukra — hogy egyszerre kell mindkét iranybdl segiteni az
aprofalvak életét, ha azt akarjuk, hogy megmaradjanak, ne szdmolddjanak fel a kultaralt, XXI.
szazadi élet lehetdségei, illetve reményei ezeken a telepiiléseken. Ennek megfeleléen mind
kozponti normativ forrasokbol, mind palyazati technikaval ki kell dolgozni az ”Aprdéfalvak
tarsadalomfejlesztési program”-jat, amelynek {6 elemei

egyrészt az aprofalvakon beliili (a csalddok, emberek egymas kozotti), az aprofalvak
kistérségeken beliili, valamint a szomszédos aprofalvas kistérségek egymas kozotti
egyiittmiikodés fejlesztését,

masrészt az aprofalvak bels6 és egymas kozotti legtagabb értelemben vett
infrastrukturalis fejlesztését célozzak meg

Ennek megfeleléen néhany lehetséges fejlesztési irany:

Az Onkormanyzati feladatellatds minél magasabb szinti megoldasat az aprofalvak
esetében a kistérségi Osszefogds, tarsuldas hatékony miikodése mar csak a
felhasznalhaté erdforrasok megszerzése esélyeinek ndvekedésével is jelentdsen
javitana.

A kistérség ,,mobilizalasa”, kozlekedési feltételrendszerének javitasa, Osszekotd utak
épitése €és a tomegkozlekedés helyi igényekhez vald igazitasa sziikséges annak
érdekében, hogy a kistelepiilések lakoi a munkahelyeket és a magasabb szinti,
sziikségleteiknek megfeleld szolgdltatdsokat elérhessék. Kifejezetten e cél
megvalositasa érdekében a kozponti kormanyzat részérdl program kidolgozédsara van
szilkség. Ezen bellll elképzelhetonek tartjuk egy olyan specidlis program
kidolgozasat, amelynek célja megsziintetni a mar oly sokszor felemlegetett
»zsakfalu” allapotot, (természetesen elsdsorban ott, ahol az érintett telepiilés nem



tiltakozik ez ellen'”), azaz olyan irdnyban fejleszteni a kozut-haldzatot, hogy az utak
atvezessenek (1) a jelenleg csak az uthalozaton ,.rajta 16g6™ falvakon!'®

e A kistérségi kdzpont és a térség minden telepiilésének emberi eréforrasait, szellemi
tokéjét felhasznalva kell kialakitani a kistérség fejlesztési koncepciojat.

e Javasolt hasznalni az oktatdsi intézményekben jelenlévd szakmai felkésziiltséget a
kistérség kozszolgaltatdsainak megszervezésében

e Civil szervezddések alakuladsat, valamint életképességét eldsegité kozponti program
kialakitasa.

e Munkahelyteremtésre 0sztonzd programok kialakitdsa kifejezetten az aprofalvas
térségek igényeit figyelembe vevd szempontok alapjan.

o Sziikség van a kistérségek aprofalvai szocidlis szolgaltatasainak fejlesztést célzod
programokra.

e A kistérségi feladatellatas szdmara elkiilonitett kézponti koltségvetési forrasok
biztositasa.

1> Csat6 Gyula szerint — s mi osztjuk ezt a nézetet — nem kézenfekvé, hogy egy telepiilés szaméra minden
esetben vonzo a ,,zsékfalu allapot” megsziintetése. Tobb korabbi empirikus tapasztalata arra utal, hogy egyes
esetekben a ,,zsékfalu allapot” elényei igen csak vonzoak az ott él6k szamara (pl. a csend, a nyugalom, a kdzati
forgalom belterjessége, illetve az atmend forgalom hidnya, a kozbiztonsag hosszan, kiszamithatdan stabil
allapota, stb.)

' Magyaran tehat, ott, ahol csak ,,0da-vissza it van” a falu és a harom, illetve kétszamjegyi ut kozott, a falu
»masik végén” tovabbhaladva ki kell épiteni egy masik, tavolabbi (legalabb) masodrendl kozutig a kapcsolatot.



