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Bevezetés

Jelen tanulmany célja a VTT 1. iitemében kijelolt tarozokban az artéri tdjgazdalkodas, mint
fenntarthatd mitkddtetési modszer, megvaldsithatosdganak tanulmanyterv szintli bemutatasa.
Ehhez pedig a sziikséges alapelvek, mddszertan és adatok részletezése, hogy a tervezés tobbi
eredményével egyiitt a kozép-Tisza-vidéki tdjgazdalkodas sziikségessége és lehetdsége is
rogzitve legyen. A tanulmany az 0j Tisza-kutatds és a VTT tervezésének folyamataba
illeszkedik, leginkabb a VATI Kht. 4ltal Osszehangolt és publikalt eredményekre épit,
kiilondsen pedig a Nagykorti Tajgazdalkodasi Program tapasztalataira és az annak kapcsan
sziiletett tanulmanyokra’.

I. RESZ
AZ ARTERI TAJGAZDALKODAS SZUKSEGESSEGEROL ES MIKENTJEROL
(Az artéri tajgazdalkodas alapelvei és altalanos moédszertana a Kozép-Tisza-vidéken)

1. Kutatasi modszertan

A tanulmdny az Aartéri t4jgazdalkodds megvalosithatosagat elsdsorban a téji-természeti
adottsagok, feltételek ¢s sziikségszeriiségek feltarasa alapjan vizsgalja. A t4j atalakitottsagat és
az emberi tevékenységeket ehhez képest tekinti és értékeli, az artéri tajgazdalkodas
megvalositasara ezek szerint tesz javaslatot. Ehhez alapveto a tervezett tarozokat tartalmazo taj
altalanos, egységes szemlélete, és az emberi beavatkozasok, tevékenységek természeti
szempontbol valo értékelése.

A vizsgalt teriilet egységes (altalanos) szemléletét és értékelését tobb ok is magyarazza, melyek
figyelembe veenddk a tervezés egészének folyamataban:

e A tarsadalomban és a kormanyhatirozatban egyardnt megfogalmazott igény van a
komplexitasra, az Osszefiiggések feltarasara. Hiszen nem egyfunkcids arvizvédelmi
tarozok tervezését kell eldkésziteniink, hanem olyan tobbfunkcids artéri tdrozokét,
melyek hatékony (fenntarthatd) eszkozei lehetnek a VIT cimében is megfogalmazott
mentett oldali ,,artér reaktivaldsnak”, és az erre épiild, eurdpai értelemben vett
vidékfejlesztésnek.

? Balogh Péter: Az drtéri tdjgazddlkodds koncepcidja. in: Foldrajzi Kozlemények 2001/ 3-4. pp. 249-270.
Budapest., felhasznalva: A Tisza mente vidékfejlesztési koncepcidjanak tézisei, valamint: A Tisza térség
teriiletrendezési tanulmanyterve — Az artéri tajgazdalkodds potencidalis teriileteinek kijelolése és jellemzése. VATI
Kht., Budapest, 2002.

Balogh Péter: Arvizvédelem ES gazdalkodds (Javaslat a Kozép-tiszai drterek és hullamterek haszndlatdra).

in: . Toth Albert (szerk) Alfoldi tajvaltozasok. pp. 127-142 Kisujszallas, 2003.



e A jelenlegi kutatasra és tervezésre éppen azért van sziikség, mert bebizonyosodott, hogy
az eddig kovetett viz- és tdjgazdalkodasi rendszer és modszer (végiil is az Ember és a
Természet kapcsolata) nem megfeleld. Ez viszont éppen a taji-természeti szempontok,
Osszefiiggések nem eléggé alapos feltardsa, és ennek kapcsan a helytelen teriileti
lehatarolas és a tilzott agazati elkiiloniilés miatt sikeredett nem megfelelére. Ennek
tanulsaga, (ha el akarjuk keriilni az eddig elkovetett hibdkat), hogy uj, nyiltabb,
komplexebb tervezési médszertant kell alkalmaznunk.

e A tarozok az egységes td) részegységei, igy kiragadott vizsgalatuk tajokoldgiai,
tajgazdalkodasi szempontbdl értelmetlen, kiilonosen, hogy a vizsgalt tarozo a
szomszédos kijelolt tarozokkal és a koztes teriileteikkel egyiitt a Kozép-Tisza-vidéknek
egy pontosan értelmezhetd egységes muikodési (rész)tajat (alrendszerét) alkotja.
Réadasul a tarozok éppen és csakis a kornyezd teriiletekhez képest nyerhetik el céljukat,
értelmiiket.

A tarozok tehat a természetileg vagy eredendden egységes tdj mesterségesen lehatarolt
részegységei (lesznek), ¢és a morfologiai alapti funkciondlis megkdzelités modszertana
sziikséges ahhoz, hogy igaz tdmpontokat adjunk a tarozé lehatarolasanak és miikodtetésének
tervezéséhez, ahhoz, hogy valéban miikddo (illeszkedd), fenntarthatd, mesterségességiikben is
természetszerl tarozok jojjenek 1étre.

Hiszen ma mar nem az a kérdés, hogy kiengedjiik-e a vizet a févédvonalakon tulra, hanem,
hogy hovad és hogyan engedjiik ki. A tarozok sikere ugyanis — természeti és tarsadalmi
szempontbol egyarant — a helyes tertileti lehataroldsukon és a helyes miikddtetésiikon mulik. A
sikeres dontés pedig a befolyasold tényezdknek a dontéskor alkalmazott fontossagi (prioritési)
sorrendjének helyességén mulik: konkrétan példaul, hogy egy 20 éves rosszul vonalazott
infrastrukturat vagy a 20 ezer éves eredendd miikddési mechanizmust, illetve az 4ltala
l1étrehozott ,,infrastruktarat™ (morfoldgiat) tekintjiik-e fontosabbnak...

Ezek szerint a geomorfoldgia tudja bemutatni a tiszai t4) mikodésének legfontosabb tényezojét,
amit a tervezésben a legutobbi idokig nem vettek eléggé figyelembe. Csapadékhianyos, (de)
folyovizi tajrol 1évén szo a felszin formainak és szintjeinek elhelyezkedése, mintazata ugyanis
dontd a taj mikddése szempontjabol, hiszen a felszinnek a folyd vizjarasahoz viszonyitott
magassaga hatdrozza meg vizellatottsagat, illetve szerepét a vizhaztartdsi egyensuly, végso
soron a td) mitkddésének fenntartdsdban (lasd még: 1/2. fej.).

A tajfunkcié analizis jelen tanulmanyban a természeti t4j eredeti anyag-, energia- ¢és
informacioaramlasi folyamatainak €s az abba beavatkozo, azokkal gazdalkodé ember helyének,
lehetdségeinek ¢és sziikségszerliségeinek értékelését jelenti; azt, hogy a morfologia altal
meghatarozott tajmiikodésben hol és milyen szerepe lehet az embernek, ha hosszl tdvon meg
akar ¢Ini ebben a tijban (lasd még: I/3. fej.). (A természeti tdj morfologia melletti egyéb
aktualis jellemz6it a tobbi felmérés és tanulmany mutatja be pontosabban.)



A vizsgalathoz felhasznaltuk a tiszai taj természetfoldrajzat®, a Tisza-szabalyozast illetve az
artéri gazdalkodast bemutatéd szakirodalmat, a teriiletre vonatkoz6 régebbi €s ijabb térképeket
(a fontosabbak: katonai felmérések, foldhivatali térképek, EOTR, Eurosense, CORINE),
helyenként 1égifelvételeket, valamint a helyszini bejarasok tapasztalatait.

2. A taj miikodése
2.1. A vizsgalt teriilet lehatarolasa és funkcionalis vazlata

A VTT L iitemében tervezett 6 tarozo koziil a 4 kozép-Tiszai a Tiszaslily — Nagykort kozotti’,
mintegy 30 km hosszu Tisza szakasz mentén helyezkedik el. Az itteni tarozok jelenleg tervezett
osszteriilete 160 km?, a legkisebb E — D-i tajolast téglalap, ami befoglalja a tarozékat mintegy
25x25 km-es, vagyis 625 km® teriiletii. A tervezett tarozok ilyen siiriisodésének lehet6ségét a
rendelkezésre allo nagy kiterjedésii, gyakran markans hatart alacsony artéri szintek adjak. A
befoglald négyszog mintegy 50 %-a volt arvizjarta teriilet a szabalyozasok el6tt, a mai teljes
hullamtér az osszteriilet kb. 8 %-a, bar ennek legnagyobb része nyari gattal elzart, a tervezett
tarozok Osszesen 25 %-nyi teriiletet jelentenek. Igy a hullimtér és a megvaldsult tarozok mar
egyharmados arasztasi lehetdséget tennének lehetdvé ezen a nem funkcionalis szempontok
alapjan, csak mechanikusan lehatérolt teriileten. (Lasd még: 1.a,b,c,d. dbra — a mellékletben.)

Ez a szamszer(i mutato, mely a mainal joval kedvezdbbnek latszik, azonban nem tartalmazza a
Iényeget, ti. hogy nem egyszeriien vizre, hanem a viz funkcionalis helyzetének helyreallitasara
van sziikségiink ezen a tajon. Egy teriilet ugyanis akkor és annyiban tekinthetd tajnak, ha illetve
amennyiben egységes funkciondlis rendszerként ¢él, mely rendszernek sajatos funkcidval birod
alkotorészei vannak, melyek tovabbi alrendszerekben, kolcsonds —fliggdségben ¢és
egyiittmiikodésben kapcsolodnak Ossze. Attol fliggden, hogy melyik szinttdl tekintjik e
hierarchikus rendszert, beszélhetiink mikro-, kis-, k6zép-, nagy- stb. tajrol. (2. abra®)

Az esésviszonyoknak megfelelden a tarozoknak, ill. a tervezési teriiletet add artereknek a
hatdsa messzebb nyulik; és ahogy hidraulikailag Szolnokot mentesitik, gy okoldgiailag,
els6sorban a vizhaztartast tekintve, a jobbparton az egész Tisza — Zagyva-koze, a balparton a
Nagykunsag jelentds része a tarozoknak teret add arterek befolydsa alatt van, illetve volt €s
lenne.

Az érintett teriilet E-i hatdra az egykori arterek utani elsé telepiilésvonal Sarud — Tiszanana —
Tarnaszentmiklos — Pély — Jaszkisér mentén, a 89-87 mBf-i magassagig; Ny-r6l az egykori
artér szélén megépitett Jaszkisér — Ujszasz vasiitvonal, majd a Zagyva medre /toltése. Keleten

? Bar meg kellett allapitanunk, hogy a szakirodalom a legutobbi idSkig tobbnyire atsiklott a megvalésult
szabalyozas és igy a jelenlegi taj diszfunkcionalitasa felett, és nem foglalkozott a tiszai taj szintjeinek és
funkcidinak dsszefiiggéseivel sem.

* VTT 1. iitemében tervezett 11 tarozo, koztiik a kijeldlt 6, illetve a kdzép-Tiszai 4 fontosabb adatai a mellékletben
megtalalhatoak.

> képalairas: A taj, és a Természet, mint funkcionalis rendszer (+ jelek a tajalkoto tényezok, kiemelve a viz).

A rendszer mindkét iranyba folytathatd, a sejtek (stb.) és az univerzum (stb?) felé. Ebben a rendszerben kell az

embernek megtalalnia a helyét és a szerepét.



¢s Délen a hatar a 86-87 m ,,alacsonysagu”, a Kakat-ér altal is kettészelt Nagykunsagi tabla. A
t4j kozepén htzodik markans holocén medernyomaival, 0sszesen 9 szabalyozaskori atvagassal
¢s a mai sztikitett mederrel és hullamtérrel a Tisza meanderdve (lasd: 1.2.3.). Nyugati hatara
csak Kotelektdl kovethetd 86-85 mBf-i magassdgban; Keleten viszont 87-88 méterig
magasodd, a Mirhd-foktdl Szajolig csak a fegyverneki Biidos-foknal megszakadd, 40+25 km-
en keresztiil egybefiiggd, ¢les peremmel. (A vizsgalt t4j elsd szintli funkciondlis egységeit az
3.a abra mutatja.)

A Hanyi-Tiszastlyi tarozo (és még 2 eldzetesen vizsgalt a Tiszananai és a Hanyi-Jaszsagi,) a
hevesi nyilt arterekre keriilt, a Nagykunsagi tdrozé a fOcsatornaval kettévagott Mirho-artér
nagyobbik, Ny-i felét, a Tiszaroffi és a Nagykorii pedig a meanderdv egy-egy hatarozott
oblozetét foglalja el. (3.b abra)

A szabalyozasok eldtti legmagasabb arvizek a (a lejtésnek megfeleléen) 88-86 méteres
magassagig huzoédtak. Ez a szint jeloli ki a telepiilések magassagat is. 90 m tszfm folé csak a
magaspartokon megmaradt homokos parti diinék ,,nytlnak” (a legmagasabb pontok 94 m felett:
a Mirho-artér Ny-i és K-i partjan, és a Nagykorii szigeten). A legalacsonyabb laposok
fenékszintje pedig 84 métertdl (Hanyi-artér) 82 méter tszfm-ig (Nagykorit) htizodik.

Altaldnossagban megallapithato, hogy a tervezett tarozok — megfeleld kialakitas és mitkodtetés
esetén — nagyban segithetik a szintek és funkcidok Osszehangolasat, a t4j természetes
¢letfolyamatainak felélesztését.

2.2. A hidrologiai tényezok szerepe a taj miikodésében

Egy t4j mukodésének vizsgalatakor az egyik legnagyobb sullyal a tdj vizhaztartasi jellemzoi,
folyamatai vesznek részt. A tiszai t4) miikodéséhez sziikséges elsddleges okologiai tényezdk
koziil legsziikosebben rendelkezésre allo jelenleg a viz. Ez a paradox helyzet a rossz
vizgazdalkodasi stratégianak koszonhetd, mely a teriilet természetes vizeinek felszdmolasat
tlizte ki célul, amit sikeresen teljesitett is. A viztelenités utan elvileg kiépitett ont6zési lehetdség
— kiilonbodz0 természeti és gazdasagi okok miatt — a gyakorlatban nem mitkddik.

2.2.1. Vizhaztartasi egyensuly

Pedig a vizsgalt taj vizhaztartasanak kiegyensulyozasahoz sziikség van vizpoétlasra, hiszen a
Kozép-Tisza-vidék a Karpat-medence kozepén teriil el, igy a kontinentdlis vonasok
felerosodnek klimajaban. A csapadékhidany a medence helyzetbdl kovetkezéen tehat
rendszerszerti, vagyis természetes. (Megjegyzendd, hogy kdzvetve éppen a csapadékhiany teszi
lehetévé egy masik dkologiai tényezo kedvezo alakulasat, ti. a kimagasld napfénytartamot.)

A hianyz6 csapadék mennyiségének meghatarozasa tobbféleképpen is lehetséges. Ennek soran
figyelembe kell venni az éven beliili eloszlast is. A potencidlis parolgés és a tényleges csapadék
kiilonbségébdl szamitott éghajlati vizhiany (Wd=Ppot—C) értéke évente és atlagosan 250-350
mm. (4. abra) Ez a hidny az év soran természetesen nem egyenletesen keletkezik, az év két
jellemzd részre oszthato: a téli félévben kevesebb ugyan a csapadék, de az alacsony
hémérséklet folytan a parolgési hajlanddsag még kisebb, igy dsszességében ez a 6 hdnap némi



viztobblettel zar (0-200 mm — un. humid vagy nedves félév). A nyari félévben viszont a hol
kontinentalis, hol szubtropusi (mediterrdn) meleg viszont jelentdsebb csapadékhullas mellett is
negativ vizmérleget eredményez, €s éppen a vegetacios idészakban atlagosan 3-400 mm-nyi
vizhidny jelentkezik. (Ez az un. arid vagy szaraz félév). A vizhidny nagysdgat mutatjdk a
kiilonb6z6 szarazsagi mutatok is. A sugarzasi egyenleg/parolgasi ho alapjan (Ai=Ey/LxC), 1800
Mj/m® érték mellett 720 mm-nyi csapadék adna egyensulyi helyzetet, vagyis a teriiletiinkre
jellemzd 350-700 mm évi csapadék mellett az ariditasi index évtdl fiiggden 1 és 2 kozé esik,
atlagosan (500-550 mm csapadékkal szamolva) 1,5. Ez meglehet6sen magas érték, elvileg azt
jelenti, hogy masfélszeres mennyiségli csapadéknak kellene esni ahhoz, hogy a vizhaztartasi
mérleg egyensulyba keriiljon. (Azért elvileg, mert mint lattuk a csapadék éves eloszlasanak
nagyobb jelent6sége van a szarazsagi érzet milyenségére. Mindenesetre a Dunatdl Nyugatra a
szarazsagi mutatok értéke egyensilyi helyzet koriili. Az évi kdzéphdmérséklethez viszonyitva
(Ai=100T/C), hasonlé értéket kapunk: atlagosan 200-250 mm hianyz6 csapadékkal
szamolhatunk. Ez kevesebb, az éghajlati vizhidny értékénél, és/de redlis lehet a tényleges
vizigény mindenkori, évre vetitett meghatarozasanal (a taj mikodésébdl kiindulva érdemes
éves ciklussal szamolni).

2.2.2. Az arviz

Ezen szamok ¢és szamitasok értékelésekor ki kell emelniink, hogy nem tartalmazzak a
lehetséges/ potencidlis — ¢és eredendden l1étez0 — hozzafolyast (!), ezért vidékiinkon
félrevezetoek. Pontosabban nem a megkeriilhetetlen természeti adottsagot mutatjak, hanem az
ember altal atalakitott rendszert, és annak diszfunkcionalitasat. Hiszen jol mutatjak ugyan a
rendszerszerlien hianyzé csapadékot, de nem a vizhianyt(!). Ugyanis vidékiinkén a csapadék
miatt hidnyzé viz természetes uton rendelkezésre all: mégpedig az arvizi viztobblet formajaban.
Kiemelend6 tehat, hogy az eredeti rendszerben arvizi vizfelesleg, amitél meg kellene
szabadulni, el- és levezetését meg kellene oldani, nincsen, hiszen az eredeti rendszerben helye
van a csapadékosabb vidékekrél érkez6 viztobblemek. Es nem csak ,,funkcionalis helye”, de
térbeli helye is, mint latni fogjuk (1.2.3.). Az Alf6ld kiszaritdsdhoz éppen ezen Osszefiiggés
felismerésének a hidnya vezetett, ti. hogy a viztobbletet vizfeleslegként értékelték. E 150 éve
tartd folyamat kovetkeztében oridsi mértékli nemzeti vagyon tint el az Alfoldrdl, aminek
hidnya egyre jobban érzékelhetd, bar dontéshozo6i krokben még mindig nem tényezd.

A Tisza-vidék egészére szamolva (15-20 ezer km?) nagyjabol éppen annyi tobblet viz érkezik
az arvizek alkalmaval (10-20-30 napig plusz 100-200 milli6 m’/nap), mint amennyi az arvizek
altal eredendéen elérheté teriiletek szamitott csapadékhianya (2-300 mm X 15-20 ezer km® = 3-
5 milliard m®). A jelen tanulmanyban tekintett tarozok hatésteriiletének csapadékhianya, vagyis
(4r)vizigénye mintegy 2000 km’-re sziamolva atlagos években 4-500 milli6 m’; az Gsszes
tervezett tarozasi kapacitdsa (nagy-arvizes években) 520 milli6 m’. A fenti szamokbol ugy
tlinik — és ez a tarozok tervezésénél igen fontos koriilmény — hogy az arvizi tdrozasra az
okologiai vizigény miatt rendszerszerlien sziikség van, mig arvizvédelmi okokbol csak
tarozéasi kapacitds jelentds része az eredetileg armentes szint és a 75 %-os visszatérésii
arvizszintek folé esik, ezért a teljes tarozasi kapacitasra nemcsak ,,igény”, de lehetdség is csak a
legalabb tizéves visszatérésii nagy arvizek esetén van, €s akkor is teriiletileg koncentraltan.



Az arviz tehat nem arra vald, hogy koltségesen és veszélyesen atvezessiik a teriileten, hanem
hogy pdétolja a rendszerszerli csapadékhiany miatt hianyz6 vizmennyiséget.

Az arvizek masik fontos szerepe a tektonikai siillyedés ellenstlyozasdban van, hiszen jorészt az
arvizek szallitjak és teritik, illetve teritették eredetileg azt a hordalékmennyiséget, aminek
egyaltalan az Alfold 1étét, illetve siksag mivoltat is koszonhetjiik. Hiszen ahogy a hegységkeret
emelkedik, gy a medencebelso siillyed; és ha sok csapadékot kapd hegyekbdl érkezo folyok, a
kiemelkedésiik miatt pusztuld hegyek anyagaval nem toltenék fel a siillyedd térrészt, akkor az
hamarosan a tengerszint ald meriilne. Az Alfold alatt tobbszaz méternyi folyovizi liledékréteg
tantskodik az arvizek munkdjardl (5.a abra). Ezt a momentumot persze el szoktuk hanyagolni,
de ha arra gondolunk, hogy a teriilet atlagos siillyedése és az arvizek atlagos hordalékteritése
,Vveéletleniil” nagyjabol megegyezik (1 mm/év), illetve, hogy a kiontések jelenlegi drasztikus
korlatozasa a sziik hullamtérre duplan karos (ti. a mentett oldalon hidnyzo hordalék tul sok a
hullamtéren), akkor a tdjokologiai értékelés, illetve a Tisza-tdj felelds tervezése nem mehet el
ezen Osszefliggések mellett. Kiilondsen, ha figyelembe vessziik azt, hogy az Alfold siillyedése
nem egyenletes (5.b abra), és éppen a nagyvarosok siillyednek gyorsabban®, tovabb noveli az
arvizvédelmi kockazatot (5.c abra).

Az arviz tehat nem tekinthet6 ,,a folyok lazas életjelenségének™, hanem éppen a folyd
egészsége jelének, mely nélkiil tehat a folyd nem is tekinthetd egésznek, amennyiben nem tudja
betolteni a Természet eredeti rendszerében meghatarozat feladatait. Sokkal inkabb tekinthetd a
modernkori folyoszabdlyozds az ember lazas ¢életszakaszanak, amennyiben az ember
modernkori eszkozeitél és igényeitdl tulheviilten meggondolatlanul avatkozik bele a folyo
¢letébe.

2.3. A morfolégiai tényezok szerepe a taj miikodésében

Megvan (volt és lenne) tehat a sziikséges viz a ta] egészséges mitkkddéséhez, és megvan (volt és
lenne) a viz szétteritéséhez (tdjba juttatasdhoz) sziikséges ,,infrastruktira” is, ti. a régi medrek,
laposok, arterek halozata! (1.d abra)

A tiszai alfold ugyanis nem asztallap simasagu teriilet, hanem jellemzd szintek és formak
mozaikos egysége. Vizsgalt teriiletiinkon kiilondsen jellemzéek a markans arterek, gyakran
alamosassal keletkezett ¢les peremmel, ahol 100 méteren beliil 3-4-5 méteres szintkiilonbségek
is tapasztalhatok (lasd még: 2.1.3.).

2.3.1. A kozépvizi meder

A teriilet tengelye az altaldnos lejtésnek megfeleléen EK-DNY iranyban huzodo Tisza, amely
eredetileg joval hosszabban (kanyarg6sabban) és sekélyebben futott végig a tajon. A kozépvizi
meder eredendd szerepe a viz lasst atvezetése az eldrasztds lehetdségének biztositdsaval; és az
arvizek altal hozott és teritett hordalék athalmozasa, a differencialt morfologia (és éldhelyek)

® Tudniilik oda telepiiltek ahol jobban siillyed, mert a relative gyorsabb siillyedés miatt a mellékfolyok is ott
omlottak a Tiszaba (Zagyva — Szolnok, Maros — Szeged).
7 Idézet Laszl6ffy Woldemar korszakos munkajabol: A Tisza. Vizi munkdlatok és vizgazdalkodds a tiszai

vizrendszerben. Budapest, 1982. p. 108.
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koszonhetd a szakadopartok és lapospartok valtakozasa, az dvzatonyok, zatonyok és szigetek
kialakulasa, lefizodott, elhagyott medrek, késobbi artéri laposok vagy tomedrek 1étrejdtte, az
arterek folé magasodo hatdrozott magaspartok kihangstulyozidsa. A modernkori szemlélet
mindezt ,,mederelfajulasként” értékelte és harcolt ellene (vo: kozépvizi szabalyozas), ahogy
altaldban a morfoldgiai véltozatossagot is eltiintetni igyekezett (v6: melioracid) lehetetlenné
felgyorsitasa, hiszen a meder valdsaggal beragodott a tajba, kisvizkor mintha egy szurdok aljan
folydogalna a 100 m’/s alatti vizhozam, messze a (kivanatos) talajvizszint alatt, tovabb
apasztva a vizkészlet felszin alatti viztesteit is. Igy a meder éppen ellentétesen eredeti
rendeltetésének vizelvezetd arokként viselkedik, jelentds, és nagyon hidnyzé vagyontol fosztva
meg ez altal az orszagot.

A kozépvizi meder esésének regionalis hatdsu valtozdsa éppen a vizsgalt teriiletiink elején
kovetkezik be: a Tiszafiired feletti 5-6 cm/km-es (szabalyozas el6tt: 3 cm/km) esés Tiszafiired
alatt csak 3-4 cm/km (szabalyozas el6tt: 2 cm/km)®. Az aradasokkor igy itt feltorlodik a viz,
ami a szabalyozasok el6tt egyrészt terjedelmes arterekben teriilt el (Dél-hevesi nyiltarterek, ill.
a balparton az Ull-laposig huz6do artér, valamint a Mirh6 artere), masrészt jelentés fokokon,
vizfolyasokon tavozott tavolabbi vidékek felé (Saj-fok — Millér, Mirho-fok — Kakat-ér). Késobb
ezeken a teriileteken épitették ki a Kiskorei-viztarozot (jelenleg: Tisza-t0), a megmaradt arterek
pedig a most tervezett tairozoknak adnak helyet.

2.3.2. A fok

A kozépvizi mederben érkezd arhullamok kivezetésére, szétteritésére a fokok hivatottak a
miikddd tajban. A fokok a kozépvizi meder mentén épiild folyohatakat atréseld oldaliranyu
medrek vagy csatorndk, melyeken keresztiil a viz kommunikal a fémeder és az arterek kozott.
A fomeder mentén ugyanis egy természetes parti hat (levee) keletkezik, ahogy a mederbol
kilépd viz meglassulva lerakja hordalékat. (A viziigyi szakirodalom ezeket ovzatonynak
nevezi; mostanaban, a hulldmtér vizszallitd képességének csokkenése miatt, a kutatadsok
eldterébe keriilt. A foldrajzos szakirodalomban 6vzatonynak, pontosabban dvzatony-sarlolapos
sorozatnak (scroll bars, scroll pattern) azt a kozépvizi vagy mederképzédményt nevezzik,
amely a kanyar természetes vandorlasa soran a belso iven keletkezik.)

A fokon — mint kapun — a viz igy nem feliilr6l, zaduldssal, hanem alulrdl, az artér felé
fokozatosan emelkedve arasztja el az arteret, fokrol-fokra (!) toltve fel az artéri laposokat.
Ennek megfelelden beszélhetiink elsddleges és masodlagos vagy belso fokokrol.

Az elsédleges fokok keletkezhetnek természetes uton gy, hogy 4radas utdn az atazott
mederoldal megsuvad annyira (gyakorlatilag hatralé erdézidval), hogy a parti hat teljesen
atszakad (erre utalhat Marsigli latin kifejezése a ruptura /szakadas), és egy kapu, illetve folyoso
nyilik a viznek a fdmeder és az artér kozott. Vagy mesterséges uton: amikor a gazdalkodo
ember a természet mintdjara vag utat a viznek. A természetes keletkezésre a ma is sziletd

¥ Egyéb tényezék mellett ez is oka lehet annak, hogy Tiszafiired folott markans meanderdvet ,,vagott” a Tisza
maganak, mig Tiszafiired alatt nagyobb kitorések és a hozzajuk tartozo terjedelmes arterek kdvetkeznek (Mirho-

fok — Gyolcs-lapos, Saj-fok — Hanyi-artér).
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fokok nyujtanak példakat (pl. Szajolnal, a 2000-es arviz alkalmaval), az antropogén eredetre
vagy atformalasra az elnevezések utalnak (Vagas-Vajas-fok/ok, Asott-Asvany-fok/ok).

Masodlagos fokokként tobbnyire az artéri laposok, nagyobb medrek kozé keriilt sziikebb
medermaradvanyok, erek, illetve a szlikiiletekben meggyorsult-bevagddott vizfolyasok
viselked(né)nek (funkciondl/na/nak). Az emberi beavatkozas természetesen itt is jellemz6 lehet,
de — és ez a fenntarthatd gazdalkodas egyik ismérve — minthogy ezek a tdj eredendd
miikodésébe illeszkedd beavatkozasok, a természetes ¢és az emberi eredet gyakran
Osszemosddik, illetve a miikddés szempontjabdl érdektelenné valik.

Ahogy aradaskor ,,magatol”, az aradds nyomasanak kdszonhetden alulrdl felfelé (1) folyik a viz
a t4ymiikodés szempontjabdl klasszikus-idedlis fokban, ugy apadéaskor szintén kiils6, fosszilis
eredetli energia hozzdadasa nélkiil, gravitaciésan, raadasul a fokokban zsilippel vagy
mederkiiszobbel szabalyozhato iitemben tud visszafolyni a viz az arterekbdl a fémederbe.

A Tisza-vidék potencidlis bioproduktivitdsdnak kihasznaldsdhoz ugyanis nem kiilsd
er6forrasokbodl taplalkozd oOntézésre és miitragyazasra van szikség, hanem arra, hogy a
terliletek eldszor drasztassanak, majd szaraztassanak. Ebben van kulcsszerepe a jol vonalazott,
lejtetett és muikodtetett foknak, ezért nevezhetjiik az artéri viszonyokhoz igazodé gazdalkodast
fokgazdalkodéasnak.

2.3.3. Az artéri szintek

A vizsgalt t4) eredendd morfologiai szerkezetét az egykori elontéseket mutatd szabalyozas
elotti térképek, illetve az ezek alapjan értelmezett mai nagyfelbontdsu domborzat-modellek
jelenitik meg legszemléletesebben (lasd: 1.d ébra). A térképeken az arterek €s az armentes
szintek mozaikos halézata rajzolodik ki. Az arterek azok a természetesen mélyfekvésl
teriiletek, melyeket eredetileg elontdtt az arviz. Ezek elhelyezkedését tehat az aradds szintje
hatarozza meg, fekvési magassaguk tehat viszonylagos. Masképpen fogalmazva: a Tiszai alfold
felszineinek magassaga két szammal is meghatarozhat6, melyek koziil az egyik az altalanosan
hasznalt tengerszinthez viszonyitott, in. abszolut magassag, a masik a vizjarashoz, praktikusan
a legmagasabb arvizszinthez viszonyitott ,, relativ” magassag. A taj miikkddése szempontjabol
természetesen ez utdbbi a fontosabb, hiszen ez alapjan rajzolhaté meg pontosan a taj
funkcionalis mintadzata.

Meg kell jegyezni, hogy természetesen nem a jelenlegi, mesterségesen magasra szoritott
arvizmagassagok a mérvadoak, s6t az igy kijeldlt teriiletekre alapozott tajtervezés olyan,
mintha hibas alapra épitenénk hazat; az igy létrejové koncepcidé magaban hordja a
fenntarthatatlansagot, minthogy nem a taj eredeti adottsagaibol, mikodésébdl, hanem egy
diszfunkcionalis (fenntarthatatlan — értsd rovid dragan eltarthatd) alaphelyzetbdl indult ki. Az
igy kapott teriiletek csak mint veszélyeztetettségi zonak értelmezenddek, amelyek egy elrontott
szabalyozasi koncepciobol kovetkeznek, és éppen hogy nem igazodni, hanem megjavitani,
visszaigazitani kell ezeket a zonakat az eredeti, miikodoképes, fenntarthatd helyzetiikbe ¢és
allapotukba.

Az arterek relativ magassaguk szerint tovabb tagolhatok: e szerint megkiilonboztetjikk a mély-,
az alacsony- ¢és az Un. magasartereket. Ezek a szintek funkcionalis szempontbol
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alrendszereknek tekinthetdk, szerepiik els6sorban a kiilonbozo éldhelyi adottsagaik és
haszonvételi lehetdségeik miatt fontos, részletesebb bemutatisukat lasd ott (4.2.).

Az arterek eredetileg nem, illetve nem csak a fdmeder mentén helyezkednek el, hanem akér
tobb tiz kilométeres tavolsagban is. A tavolabbi arterek bekapcsolasat a masodlagos vagy belsd
fokok, vagy erek végzik. Ezek gyakran régebbi elhagyott medermaradvanyokban alakulnak ki.
A torténelmi térképek, leirasok tantisaga szerint a fok, ér, folyas, stb. elnevezések nem
kiiloniiltek el egyértelmiien — mint ahogy az €16 tdjban is altalaban tobbfunkcidju, illetve
relative tobbhelyzetli egy-egy forma —, mégis a tudomanyos moddszertan igényei szerint az
inkdbb oldaliranyu funkcidju, kivezetd medreket fokoknak, az inkdbb parhuzamos funkcidju,
tovabbvezeté medreket ereknek javasoljuk nevezni’. Itt jegyezzilk meg, hogy a fentick
tanulsaga az, hogy az artér reaktivalasa céljabol végzett ,,szabalyozott vizkivezetéshez” a fokok
miikodését kell alapul venni, illetve, hogy az arterek reaktivalasa akkor lehet teljes és
eredményes, ha regiondlis szintli ér-rehabilitacio is tarsul hozza.

2.3.3.1. Artéri oblozetek

A fomeder mentén huz6do arterek sem ,,szabalyosan”, egyenletes szélességben teriilnek el,
illetve a folyo sem feltétleniil kozépen szeli ketté az arterét. A kiszélesedo arteret hivjuk artéri
oblozetnek, melyek altalaban teljesen'® vagy részben'' jelenleg le vannak vagva/ valasztva a
fomedert6l. A kiszélesedd hullamteret hullamtéri o6blozetnek nevezhetjiik, mely ennek
megfeleléen egy antropogén eredetli egység/ tajrészlet'>. Szerencsés esetben a toltés
magasparton fut', és igy az emberi és az eredeti tajhatar egybeesik (lasd még: 4.1.1.).

Az artéri oblozetek Osszefliggd lancolata az un. meanderov; az a teriilet melyet a Tisza
fomedre a Holocénban bebarangolt (6. abra). Itt helyezkednek el a holtagakként ,,tovabbéld”
elhagyott medrek, melyek a mult szazadig természetes lefiiz0dés altal, illetve a szabalyozasok
kapcsan emberi beavatkozéssal keletkeztek. A meanderdv hatara keletkezésénél fogva éltalaban
rendkiviil ¢les, hiszen éppen addig terjed amig az oldalaz6 foly6 ala- és elmosta a magaspartot.

Ez a sav kinalkozik nagyvizi mederként, hiszen markans természetes hatarvonalat kézenfekvo
lett volna atvenni, és csak megerdsiteni, kiemelni ember alkotta toltésekkel, igy garantalva a
hattértertiletek armentességét. Azonban ez a megoldds is csak akkor mukodoképes, ha
biztositva van ezen partvonal atjarhatdsaga, vagyis a fokok mitkddése. Hiszen mint lattuk arvizi
vizfolosleg eredendden nincs, csak arvizi viztobblet, aminek szétteritésére, tajba-juttatasara
hivatott az eredendd morfoldgiai szerkezet, és ,,benne” az eredendd talajadottsagok, és ,,rajta”
az eredendd vegetacio. Ehhez kell igazitani emberi feladatainkat és igényeinket is, amennyiben
hosszl tavon élhetd kornyezetet akarunk ,,l1étrehozni”.

? A medrek irdnya természetesen a fémederhez képest értendd.

12 példaul a nagykorii jobbparti 6blozet, mely a Nagykoriii tarozonak ad helyet.

" Példaul a Gyendai-rét, vagy Goi-t6i 5blozet, amely a Tiszaroffi tarozo magjat adja.
12 példaul a tiszasiilyi Nagy-rét.

13 példaul a nagykorti Toalja.
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2.3.3.2. A hullamtér

Az ,eredendd” helyzet azonban megvaltozott. Az arvizi viztobblet befogadasat meggatoltuk,
rdadasul, szintén az iparszerli beavatkozasoknak kdszonhetden, szamitanunk kell valéban ,.tul
nagy” ¢és/ vagy/ mert hirtelen aradasokra. Az igy jelentkezd ,relativ’ vizfelesleg elvezetésére
szolgal a hullimtér, az artér folyd menti sdvja az arvizvédelmi toltésekig. A hullamtér
diszfunkcionalitdsa azonban két iranybdl is jelentkezik: egyrészt levezeti azt a vizmennyiséget
is, amit kivezetni kellene (ti. a fokokon keresztiil az arterekbe), masrészt a mar nem képes
levezetni azt a vizmennyiséget, amit le kellene vezetni. Ez utdbbi a kozvetlen oka az utdbbi
idok LNV-t dontd arvizeinek a Kozép-Tiszan, mely helyzet fontosabb okai, hogy egyrészt
besziikiilt a NV meder, masrészt betomddott a hullamtér. A nagyvizi meder besziikiilése
levezethetd a folyd bevagodasra késztetésébdl, ami viszont az oldalazd er6zio
megakadalyozasaval (atvagasok, partbiztositasok) van dsszefiiggésben. A hullamtér eltomodése
pedig a bendvényesiilés és a koncentrdlt hordaléklerakds miatt van, melyek rdadésul
ongerjesztd folyamatok. Ezek beinduldsa pedig a nem megfeleld tdjhasznalatra vezethetd
vissza. E tajhasznalat, amely a modern kor kozgazdasagi logikdja szerint alakult ki,
legpontosabban az alabbi paradoxonnal értékelhetd: a hullamtér (mint artér) potencialis
bioproduktivitdsa ahelyett, hogy hasznot hozna, kart okoz. Ez a hullamtéri paradoxon, ami
ramutat arra, hogy a megoldas a megfeleld tdjhasznalat kialakitasaval érhet6 el, ami pedig a taj
eredeti miikodéséhez igazodd miikodtetés.

2.3.3.3. Nyiltartér

Visszatérve még az ,.eredeti mikodés”, illetve az arterek ismertetéséhez, meg kell emliteni az
un. nyiltartereket is, vagyis hogy az artereknek ,,sajnos” nem mindenhol van éles hataruk,
illetve esetenként megbocsathatatlanul messzire huzédik az a vonal, ami az arterek egykori
kiterjedését jelzi. Ezt a vonalat ,,artéri szinl6ként” azonban megtalaljuk akar a fdmedertdl 10-15
km tavolsagig huzodé Hevesi-nyiltartér hataran is, az elsé telepiilések szélén'.

2.3.4. Az armentes szintek

Ahogy vannak artéri szintek, ugy van armentes szint is: tulajdonképpen az artéri szintek
negativ alakzataként, inverzeként vagy kiegészitdjeként jelenik meg a tdj mintdzataban és
funkciondlis rendszerében. Hiszen ezek azok a magasan fekvo teriiletek, amelyeket mar nem
ontott el az 4arviz, mindazon éldhelyek és haszonvételek szdmara, amelyekre az draszts
legfeljebb csak kozvetve van jo hatassal (pl. az artérben legeld allatok nagyviz esetén, vagy
akar az emberi telepiilés szamara). A mai duzzasztott drvizmagassdgok mar meghaladhatjak ezt
a szintet (amit6l persze nem az armentes szintek funkcionalis helye valtozik, hanem a
szabalyozas sikerének megitélése). Az armentes szinteket masképpen magaspartok nevezziik,
arealis elhelyezkedésiik szerint lehetnek félsziget-"> vagy szigethelyzetiiek'®, vagy alkothatnak
Osszefliggd hatat a meanderév mentén'’. Vertikalis elhelyezkedésiik szerint lehetnek sik
teraszszintek vagy azokon felmagasod6 hatak. Vizsgalt tajunkon kiilondsen jellemzoek a
sz¢lfutta homokbuckak €s maradékgerincek, melyek ujabb sajatos élohelyet jelentenek.

1 példaul Jaszkisérnél vagy Pélyen.

'3 példaul ilyen helyre telepiilt Tiszabd.

1 példaul ilyen helyre telepiilt Nagykort.

17 példaul ilyen helyre telepiilt Tiszagyenda.
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2.4. Az él6 artér miikodésének osszefoglalasa

2.4.1. Legfontosabb életjelenségek

A miikodé taj legfontosabb életjelenségét dsszefoglaloan a pulzalé arviz'® kifejezéssel irhatjuk
le, mely itt az aradasok és apadasok szabalyosan ismétlédd valtakozasat jelenti, masképpen a
Ez hozza az ¢élo és ¢éltetd vizet, a sziikséges tdpanyagot, sOt a tdjat felépitd szervetlen
alkotorészeket is(!). Ennek koszonheté a sokat emlegetett, és ma is elérhetd legendés
halgazdagsag, a nagyfoku csapadékhiany ellenére is (egykor) dusfiivii rétek, stb. Az ehhez
sziikséges teret, infrastruktirdt a domborzat, a sziikséges energidt a graviticié (gradiens
energia) biztositja. Az (ar)viz szallitisat az erek — mint az (egyéb) élo szervezetekben,
raktarozasat az artéri tavak végzik. Ezek tulajdonképpen a fokok kiiszobszintjeinél
alacsonyabban fekvé medermaradvanyok.

A viz aramlasanak megakadalyozasa, a fokok ¢és erek eltomése, vagy akar a fomeder keresztbe
gatoldsa a taj ¢életében trombozisként értelmezhetd. Az arterek és magaspartok, mint eredendd
szintek, nem megfeleld hasznalata pedig a helytelen, irraciondlis, egészségtelen életmoddal
parhuzamosithatok.

A szervezet egészséges milkddésének fenntartisaban fontos szerepet kapnak a bioldgiai
okologia altal vizsgalt dsszetevok is, leginkabb talan az erddk. Egyéb ,¢élettelen” morfologiai
jellemzdk, formak és mikroforméak, mint sajatos €éldhelyek jelentdsek, de a t4j rendszerszerii
mikddése szempontjabol inkabb csak szintbeni elhelyezkedésiik mérvado, igy kiilon nem
foglalkozunk veliikk. A taj szerves egységét az artéri és armentes szintek funkcionalis
rendszere adja. A szintek kolcsonds fiiggdségben, mikodésiikben egymast indokolva,
hasznalatukban egymasra tdmaszkodva csodalatos életlehetdségeket, életmindséget
nyujtan(nd)ak az igazod6é embernek.

2.4.2. Részek és funkciok

A kozép-Tiszai taj fontosabb alkotorészeit, eredendd feladatukat és a jelenlegi tajszemléleti €s -
hasznalati rendszerben bet6ltott illetve nem betodltott szerepiiket az alabbi tablazatban foglaltuk
0ssze:

'8 A nyugati szakirodalomban Gjabban elterjedt kifejezés, melyet elészor a tropusi viszonyokra irtak le (Junk,
Bayley ¢és Sparks), majd mérsékelt dvre is kiterjesztették (Tockner et al). A kifejezés a Tisza-vidék eredeti

milkodésére is alkalmazhat6 a fentiek szerint.
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hatasa

rendszerelem eredendo funkcioja a jelenlegi
rendszerben
hidrologiai tényezok
téli /nedves félév viztobblet felhalmozasa belviz
nyari /széaraz félév viztobblet befogadasa aszaly
arvizi viztobblet csapadékhiany potlasa arviz

csapadékhiany

kimagasl6 napfénytartam

ontozési szlikséglet

morfologiai tényezok

kiilonb6z6 szintek a viz egyenletes, de mozaikos elosztdsa a tjban |- figyelmen kiviil
- arterek - a viztobblet befogadasa, tartalékolasa belvizveszély
- vizhez ko6tddo €lohelyek és haszonvételek
- armentes szint - arasztast nem tlird tevékenységek, arvizveszély
¢letk6z0sségek éElettere, refligiuma arviz idején
medrek anyag, informaciod és energia kozvetitése, - figyelmen kiviil,
a viz, ¢l0 és élettelen tajalkotorészek szallitasa
illetve helyettiik
- fomeder (K6V) - artéria és véna kiilso, mesterséges
- fokok - kommunikacio a fdmeder és az artér kozott forrasokbol
- erek - kommunikacié a tavolabbi tajrészletek felg, fenntartott
illetve kozott mint erek a szervezetben halozatok
egyéb életjelenségek
oldaliranyt er6zio - morfologiai és 6kologiai dinamika fenntartasa | mederelfajulés
hordalék siksag kialakulasa, hullamtér
(egyenldtleniil) domborzati valtozékonysag — helyi szinten feltoltodés
tektonikus siillyedés | alfold kialakulasa, arvizi kiiszob
(egyenldtleniil) domborzati valtozékonysag — regiondlis szinten
bioprodukcio6 gazdag életk6zosségek arvizi dugd
(h.téri dzsumbuj)

3. A taj miikodtetése

3.1. Alapok

3.1.1. A jelenlegi miikodtetés értékelése (Fenntarthatatlansag)

A jelenlegi viz- és tajhasznalati rendszer a modernkori foly6szabalyozasok koncepciojabol
ered, melyet az orszdg modernizalasa céljabol fejlesztettek ki a 18-19. szdzad folyaméan. A
Tisza vizgy(jtdjén a vizrendezés abbdl indult ki, hogy az Alfoldon tal sok a viz, és hogy a
vizzel boritott teriiletek hasznalhatatlanok, értéktelenek. Es valdban: a korabeli Alfold,
kiilondsen a Tisza-vidéke akkori allapotaban alkalmatlan volt a modernizacié befogadasara. Ez
a Magyarorszagra is éppen akkor betéré modern kor lendiiletes kezdetén — gondoljunk csak a
reformkorra — mindennapi tapasztalat lehetett, tehat kor szava, mondhatjuk torténelmi
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sziikségszerliség volt a modernkori vizrendezés meginditdsa. Az azdta eltelt 150 évben, s6t
éppen a viziigyi szakirodalombol deriil ki legélesebben, hogy rogtén a munkalatok
megkezdésétél, azonban latszik, hogy a megvaldsulé vizrendezés bizony nem mikddik. Es nem
is csak a t4j, de a gazdasag, legalabbis a helyi népesség szempontjdbol sem. Akkor sem tudunk
mas kovetkeztetést levonni, ha hivatalosan ezt nem (volt) kényelmes kimondani sosem, illetve
ha voltak eredmények, pozitiv fejlemények is, mert a taj funkcionalis rendszere sériilt. Lehet
mondani, hogy 200 éve sem volt megfeleld allapotban, de mostanra sokkal rosszabb a helyzet.
A tiszai Magyarorszadg ugyan modernizalddott, de azt kell latnunk, hogy a helyi népesség, a
falvak és varosok inkabb leszakadtak az orszag tobbi részéhez képest, a gazdasagi és a
szociologiai mutatok és kiilonosen a tendenciak sotét képet és még sotétebb jovot festenek.” A
taj az iparszeriiség uralma alatt mintegy rabszolgasorsban tartva, hatalmas monokultiras, az
eredeti mintdzatot semmibe vevd négyszogesitett tablakkal, a felduzzasztott arvizek
elszabadulasatol fenyegetve, kizarolag kiils6 érdekeknek alarendelve, kiszaritva €s elgazosodva
nem képes megfelelni arra, amire hivatott, hogy fenntarthatd6 megélhetést nyujtson
lakossaganak. Ez a modernizaci6 eddig nem szolgalta eléggé a helyi lakossagot és a helyi tajat.

3.1.2. A kialakitand6 miikddtetés iranya (Fenntarthatosag)

A t4) jelenlegi, modernkori értelmezése ¢és miikddtetése az id6 és a gyakorlat példdjan
megbukott. A modern kor a céljat elérte, a Természetet sikeriilt legydzni; ra kell jonniink
azonban, hogy igy, legy6zve, nem miikodik. Ha tetszik: igy a Természet nem tudja elérni céljat,
ti. hogy ¢lhetd életteret nyujtson a résztvevoknek, koztiik az emberiségnek. A gazdasag,
pontosabban a (tal) szliken értelmezett anyagelvii haszon-hajszolds mindenhatosdganak kora
utan, ki kell alakitanunk egy olyan rendszert, tdrsadalmi, gazdasagi, politikai rendszert, amin
beliil nem ellentmondadsos a tiszai t4j normalis mikodését biztositdo muikodtetési, viz- €s
tajhasznalati rendszer. A megoldas alapfeltétele, hogy ezt fel- és elismerjék dontéshozdink is.”

A megoldas, azaz a felmertilt problémak megoldasat célzé koncepcid, tajmiikddtetési rendszer
legfontosabb alapismérve tudni illik, hogy fenntarthat6. E sokat emlegetett fogalom, pedig
nem jelent mast a valésagban, mint, hogy miikddik. Azaz hosszu tavon, ahogy a Természet
egésze, ¢s egyeéb alrendszerei, mintegy magatol, a tobbi alrendszerrel kélcsonos fiiggdségben
funkcional. Ttt nyer kiillonds indokoltsdgot a vizsgalt taj eredendo miikodését elemzd el6zo
fejezet, ti. ehhez az eredendden 1étez6 rendszerhez kell a mi ember-alkotta rendszeriinkkel
illeszkedni.

Miel6tt részleteznénk a vizsgélt tajra vonatkozo fenntarthatd mitkodtetési rendszert, érdemes
egy bekezdést szentelni a fenntarthatd rendszerek jellemzésének. Itt az emberi tevékenységet
mint az egész Okoszisztéma egy alrendszerét vizsgaljuk a funkcionalis analizis modszertana

1 Lasd részletesen: VATI Kht.:

2 Ezen dsszefiiggéseket szakmai indittatasanal fogva az érintett tarsszakmaknal talan jobban atlaté geografus
tajtervezd bajban van, hiszen ennek a feltételnek nem teljesiilése munkéja sikerének lehetoségét veszi el. A munka
targyabol kifolyolag persze itt sokkal tobbrdl van szo. Ezért nem hallgatjuk el, ha Gjra és Gjra ehhez a tételhez
jutunk. Annal is inkabb, mert sajnos ez a probléma, az évek 6ta folyo tervezés szamtalan tanulmanya 6ta még
mindig aktualis; a politikai, még inkabb talan személyes, tudatalatti vilagnézeti motivaciok folytan a dontéshozok
Ujra és Ujra megbuknak ezen a vizsgan. Legutobb most, jelen tervezési munka idején kaptuk megint a hirt az id6

kerekét visszaforgatni igyekvo ,,dontéshozorol.”
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alapjan. A hasznalt kifejezések (rendszer, termeld, fogyaszto, stb.) az 6kondmia és az dkologia
szamara egyarant alapfogalmak.”'

= Ha egy rendszer fenntarthatd, akkor nem novekszik folyamatosan, akkor sem, ha
fejlodésnek nevezik a ndvekedést, és fenntarthatésagnak a folyamatossagot. Kiilondsen
nem ugy, hogy e novekedés titka, hogy a rendszer termékei egyre nagyobb aranyban
minél kevésbé/ kevesebb ideig legyenek hasznédlhatéak (mitkédéek) a rendszerelemek
szamara, hogy Ujat kelljen bel8lik termelni. Es akkor sem, ha kitaldlnak olyan
mutatokat (pl. GDP), ami novekszik az Gjra és 0jra minél hasznéalhatatlanabb termékek
termelése altal. Kiilondsen nem, hogy ha ezen mutatok akkor mutatnak nagyobb
novekedést, ha minél dragabban, a tarsokoszisztémdkat minél jobban igénybe véve
(terhelve) termelik meg ezeket a termékeket. Es akkor sem, ha kiépiilt e 6nelfogyasztd
rendszernek az a mechanizmusa, ami megoldja, hogy ezen generdlt termékeknek
meglegyenek a fogyasztoik.

= Ha egy rendszer fenntarthat6, akkor alapvetd anyag-, energia- és informacios igényeit
nem rendszeren-kiviili halézatokhoz csatlakozva elégiti ki (!), még akkor sem, ha e
kiils6 fliggdség taviranyitasos rendszerét globalizdcionak hivjak.

= Ha egy rendszer fenntarthatd, akkor a helyi rendszeren beliili adottsagokra ¢&s
er6forrasokra, a helyi tudasra, emberekre €s érdekekre és mindezekért épiil; a rendszer
szamara hasznalhatatlan (diszfunkcionalis) termék, vagyis szemét termelése nélkiil
miikodik, azaz egy-egy folyamatdnak, tevékenységének, életjelenségének végtermékei
egy masik folyamatanak (stb.) alapanyagai (!). Ha egy rendszer fenntarthatd
alrendszerei egymasba kapcsolodd zart korfolyamatokban, egymaéssal, szintjeitdl
fiiggetlentil, kolcsonds fliiggdségben, ugyanakkor a struktira logikédjabol kdvetkezden
visszafordithatatlan ala-f6l¢ rendeltségben miikddik (vo. 2. abra).

Vannak persze biztatd6 momentumok is. A fenntarthatdé vizgazddlkodas kapcsan sziiletett
alapdokumentumok, az Eur6pai Unidoban magyar kozremikodok altal is kidolgozott ,,Vizkeret
Irdnyelv” és a ,Legjobb Gyakorlat Dokumentum” mar bantdéan egyértelmilen az itt
szorgalmazott iranyba mutatnak, és a Vasarhelyi Terv Tovabbfejlesztése is, legalabbis alcime
szerint — artér-reaktivalads szabdlyozott vizkivezetéssel — tokéletesen tartalmazza a fenti
elveket...

A kialakitandd rendszer fenntarthatosdga azt is jelenti, hogy jovedelmezé a miikodtetd
(rendszeren beliili) ,,humén eréforrds”, vagyis a helyi emberek szamdra. Hiszen a fentiekbdl
kovetkezik, hogy ha a rendszer egészséges, akkor a kiilsé rendszerek, rendszerelemeknek is
akkor és az altal jo, ha a vizsgélt rendszer belsé rendszerelemeinek j6. Ennek megfeleléen tehat
a kialakitand6 viz- és tajhaszndlati rendszernek olyannak kell lenni, ami egyszerre illeszkedik
az eredendd miikddéshez, és a 1étezd (jelenlegi) piachoz, gazdasagi koriilményekhez. Csakhogy
amig az elobbi nem az emberek kompetencidja, addig a masik annal inkabb. Amig az eredendd
funkcionalis rendszert nem lehet biintetleniil megvaltoztatni (megprobaltak: nem miikodik),
addig a gazdasag manapsag éppen hogy rendkiviil ember altal szabalyozott, raadasul
kozpontilag, igy nyilvanvalo, hogy a lehetdség, a feladat és a feleldsség a gazdasagi szabalyzok
kialakitasan, kialakitéin van. Tudni illik, ugy kell igazitani a gazdasagi szabalyzokat, hogy a
gazdasag szerepldit fenntarthatéd (lasd eldbb) tajhasznalatra késztessék.

I Ami azért van, mert normalis esetben /eredendéen egy dologrol van szo.
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Nem hozhat példaul valodi /végleges megoldast a Természet és a ,.kdrnyezet” dgazati rendszerii
,védelme” (Ggymint ,konzervacid”, ,rezervacid”). A természet- és kornyezetvédelem mint a
gazdasag egy Uj szektora, a rendszer egyik legjobban ,,fejloddé” agazatava valt — Ggy néz ki,
hogy Magyarorszagon sikeriil tényleges befizet6vé is tenni a koltségvetésben —, de latnunk kell,
hogy éppen ez a ,,fejlodés” a természet- és kdrnyezetvédelemi bajok forrasa. Hiaba ,,forditunk
vissza” akar egyre nagyobb aranyban pénzt a Természetre, amig a forrds, amibdl adjuk, a
természeti javak elfogyasztasabol szdrmazik. Megoldast az 6kologiai elvek integraldsa hozhat a
gazdasagba. gy oldhat6 fel a fent bemutatott ellentmondas — ti. a fenntarthatosag és a fejlodés
(értsd novekedés) ellentétesek —, amit roviden FF paradoxonnak fogalmazhatunk.

A ,.fenntarthat6 fej6dés”, legalabbis ami eddig latszik beldle, azt jelenti, hogy hasznaljuk el a
lehetdségeinket, a ,,fenntarthaté élet”, ami kialakitando, azt jelenti, hogy hasznaljuk fel a
lehetdségeket. Vizsgalt vidékiink, mint lattuk az I/2. fejezetben, ragyogd életlehetdségeket
biztosit az adott keretei kdzott. Minden sziikséges tényezObdl van elég, csak megfelelden kell
hasznélni az adottsagokat. A kialakitandé t4jmuiikodtetési rendszer alapjaul a szabalyozasok
elott, a Tiszai Alfoldon évszazadokig mitkodo artéri és/vagy fokgazdalkodas kinalkozik.

3.2. Az artéri gazdalkodas meghatarozasa

Az artéri gazdalkodas fogalméanak meghatarozasakor elészor meg kell emliteni a felmertild
masik elnevezést, a fokgazdalkodast. A fokgazdalkodas és az artéri gazdalkodas, ugyanannak a
tajhasznalati rendszernek eltérd nézOponti megnevezése: az ,artéri” jelzOvel inkabb a
mezogazdalkodasi vetiiletét tekintem, a ,,fok” eldtag hasznalatakor inkabb a vizgazdalkodasi
oldalat. Ez a két rész, ebben az esetben jellemzden és elvélaszthatatlanul 6sszekapcsolddik,
hiszen éppen ez az egyik legfontosabb tulajdonsaga ennek a tajhasznalati rendszernek.

Az artéri (vagy fok)gazdalkodas meghatarozdsa fontosabb tulajdonsagai szerint: a folydmenti
teriiletek természetszert, tobbhasznu (komplex) gazdalkodési—tajhasznalati rendszere. E harom
jellemzd kibontdsaval jol meghatarozhat6 az artéri gazdalkodas fogalma.

A ,folyo menti teriiletek” kifejezés pontosabban az alfoldi jellegii, folyok altal meghatarozott
(tényleges tavolsagtol fiiggetleniil: lasd példaul Nagy—Sarrét !), félkontinentdlis éghajlata és
vizjarasu vidékeket jelenti.

A természetszeri” jelz0 magyarazataul azt is mondhatndnk, hogy ,artéries” vagy
Lartériesitett” gazdalkodas, tehat az arterekre jellemz6 vizjarashoz, morfoldgiahoz, éghajlathoz
(stb.) igazodd, a természeti adottsagoknak aldrendelt, azokat ki- vagy felhasznalo, tehat
fenntarthato rendszer. Masképpen: ugy vesz ki, hogy nem fogyasztja e/ a Természetet. Vagy: a
haszonvételek soran nem terheli meg ti/zottan a koérnyezetét.

,, Tobbhasznu”, azaz sokrétli, tobb labon allo: tobbféle egymassal Gsszefiiggd haszonvétel
lehetdségét biztositotta — az egész gazdasagnak keretet biztositva. Ebbdl a szempontbol
megfelel a mostanaban sokat emlegetett ,komplex vidékfejlesztés” ¢és az ,,integralt
gazdalkodas™ legkorszeriibb alapelveinek is. Az artéri gazdalkodas egykori, bar mint latni
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fogjuk ma is indokolt és felyjithatd haszonvételei lehetdségeit ezennel csak felsorolom,
részletes bemutatasatol eltekintek, ez a néprajzi szakirodalomban bdséggel rendelkezésre all:

= Halészat — rekesztés, keritohalos, pakaszat.

= Erddk - keményfa, puhafa, makkoltatds, legeltetés, egyéb ndvények (pl.

gyogynovények).

=  QGylimoles — féleg korte, alma, szilva, dio. Aszalvanyok, lekvar.

= Kertészet — pl. dinnye, dohany és krumpli

»  Allattartas — (extenziv) 16, szarvasmarha, juh, sertés.

= Szant6foldi termelés — legfeljebb Onellatasra.

= Nad, gyékény, kender, stb. — haztartési cikkek.

= Vadaszat, madaraszat, méhészet.

= Kozlekedés — tutajozas (kettds hasznositas), a ,,szdrazfoldi” modszerek alkalmazkodasa.

= Energiatermelés — vizimalmok.

= A viz kozvetlen felhasznalasa — ivas, itatas, f6z€és, mosas, stb.

Az artéri gazdalkodéas elhelyezésére a torténelmi idében a ,preindusztrialis” kifejezés a
legpontosabb, amennyiben eredetileg az ipari korszak elétti. Szlikebb — torténeti /néprajzi —
értelemben az artéri gazdalkodads az iparszerli vizrendezések eldtti hagyoményos sikvidéki
/folyomenti gazdalkodas. De tagabb értelemben is, ,,idOtleniil” preindusztridlis (illetve anti-),
amennyiben szemben all a modern kor iparszeriiségével. Es éppen ez jelenti korszeriiségét,
jovobeni alkalmazasanak indokoltsagat (!).

Az elézmények fényében (lasd el6z6 fejezet) fontos az artéri gazdalkodas onellato jellegének
kérdése, aminek ma a globalizacié kontra regionalizmus 6sszefiiggésben van oriasi jelentdsége.
Az artéri gazdalkodas onellato jellegli, ami azt jelenti, hogy torekszik a sziikségletek helyi
forrasbol vald kielégitésére, ennek soran persze adottsdgainak megfelelden eladasra is termel
arukat (lasd eurdpai jelent6ségli egykori marha kiviteliink) — de nem fiigg a kereskedelemtdl a
mai modern /iparszerli gazdasagra jellemz6 értelemben.

Az artéri gazdalkodds miikodrerése a természeti adottsdgoknak megfelelo /alarendelt
szabalyozott vizkormanyzast, masképpen a természetes folyamatokhoz valo legteljesebb
alkalmazkodast jelent. Az aradast és az drasztdst nem megakadalyozni, hanem szabalyozni
akartdk — bar manapsag szivesebben beszéliink kényszerti egytittélésrol. Régészeti €s torténelmi
forrasok sora mindenesetre azt bizonyitja, hogy igen jol sikeriilt az egyiittélés: vidékiink
,tomve van” lel6helyekkel” a kozépkorban a virdgz6 Magyarorszagrol, mint ,,Eurdpa hires
kertjérdl” beszéltek.

3.3. Az artéri tajgazdalkodas modszertana

A ta) fent (I/2. fej.) leirt miikddési rendjébe illeszkedd miikddtetési modszert artéri
tdjgazdalkodasnak nevezziik, amiben az ,,artéri” jelzd tehat nem egyszertien helyszint, hanem
inkabb modszert jelol: ugymint az arterek természetes vizjarasahoz, egyéb adottsagaihoz
igazodo, annak alarendelt, ugyanakkor az arterek természetadta oriasi bioproduktivitasat ki-
vagy felhasznalo, egymassal térben, idoben ¢€s funkciondlisan Gsszekapcsolt haszonvételek

22 A Tiszaroffi taroz6 4 orszagos és tobb mint 20 megyei nyilvantartasu régészeti leléhelyet érint.
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rendszer. Az aldbbiakban tételesen Osszefoglaljuk a mitkddtetési mechanizmusanak fontosabb
elemeit (lasd még 7. abra):

1. Az artéri tajgazdalkodds a szabdlyozott vizkivezetésre ¢épilild természetszerii
tajhasznalati rendszer /gazdalkodéasi modszer. A szabalyozott vizkivezetés lényege,
hogy a Tisza 4radd vizét oldaliranyt medrek (fokok) segitségével kivezetjilk az artér
kozelebbi és tavolabbi(!) mélyebb részeire.

2. A kivezetés kulcsa a természetes parti haton (a viziigyi szakirodalomban: 6vzatony), és
a mesterséges arvizvédelmi toltésen atvezetd fok, melyen keresztiil a fOmeder
kommunikélni tud az Aarterével, és amelyen keresztil a szabédlyozhatosag is
megvalosulhat. A fokok természetes modon (is) keletkeztek, keletkeznek; masrészt
tudatos fokgazdalkodads esetén mindez az ember altal eldsegithetd, illetve kovethetd
/ellendrizhetd. A fok kulcsszerepe miatt nevezziik az artéri gazdalkodas vizkormanyzasi
modszertanat fokgazdalkodasnak.

3. A szabalyozhatésag kulcsa az arvizvédelmi févonal atjarhatdésaga miatt sziikséges
megfeleld zsilip, amellyel — a természeti adottsdgokon beliil — szabdlyozhat6 a
vizkivezetés ideje, a kivezetett viz mennyisége, valamint a viz visszavezetése.

4. A fokgazdalkodas fontos eleme — kiilonds tekintettel az energiahatékonysagra és a
fenntarthatosagra —, hogy a viz kivezetése és a visszavezetése egyarant gravitacids uton
torténik, vagyis nem sziikséges tobblet /kiilsé energiaforrds bevonasa. A viz
kivezetésékor ugyanis a mederben magasabb a vizszint, mint az artéren, ezért a viz
mederbeli  emelkedésének megfeleléen magatdl kifolyik az arterekre, ¢és
visszavezetéskor forditva.

5. A fémeder mentén magasodd természetes parti hatat (0vzatonyt) atréseldé fok medre a
fomedertdl az artér felé egyenletesen emelkedik /emelkedjen, igy a viz nem a
természetes parti haton atbukva, mintegy feliilr6l onti el az arteret, hanem alulrél
felfelé, zadulas nélkiil arasztja el a megfeleld teriileteket. Ez egyrészt kordaban tartja az
arado viz energiait — hogy atok helyett 4ldas legyen az aradas —, masrészt lassitja az
artér feliszapolodasat, mivel a hordalék az egyre lassulo vizben jelentds részben még a
fok medrében kiiilepszik.

6. Az artér egymastol elkiiloniilo legmélyebb fekvésii teriiletei is — tobbnyire kiillonb6zo
kori medermaradvanyok — belsd /v. madasodlagos fokokkal vannak (legyenek)
osszekottetésben egymassal. Igy az aradé viz a fémeder feldl fokozatosan — fokrél fokra
(1) — tolti fel az egy fokrendszerben felflizott laposokat (melyfekvésii teriileteket). Az
arasztas teriileti kiterjedését egyrészt a beengedett viz mennyiségével (a févédvonalon
kiépitett zsilip zdrasaval), masrészt a viz vezetésére haszndlt medrek/csatornak
toltésezésével lehet szabalyozni. (Ezt a szabalyozasok el6tt a természetre kellett —
illetve lehetett — bizni, az emberek alkalmazkodtak, most a csatorndk t6ltésébe épitett
oldalso zsilipekkel/ fokokkal finomitani — és bonyolitani — lehet az 4rasztas térbeli és
idébeli kiterjedését.)

7. A kivezetett viz az altal hasznosul (a)hogy megjarja a tdjat. Ugyanakkor nem cél
allando, nagy kiterjedésti, sekély vizes teriiletek kialakitdsa. Ahogy a fokgazdalkodas
egyik legfontosabb eleme a viz kivezetése, tigy a masik legfontosabb a viz
visszavezetése, de nem maradéktalan visszavezetése. (Ez kotddik a fokok természetes
keletkezéséhez is, ill. az els6 emberi hasznalatukhoz is, ti. a viz segitség nélkiil is kijon
az artérre, de csak segitséggel (fokokkal) jut vissza.) A cél (elvileg), hogy minél
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10.

11.

12.

13.

14.

nagyobb teriileten jarassuk meg a vizet (hiszen csapadékhianyos tertiletekrél van sz9),
majd, hogy minél hamarabb vezessiik vissza koncentrdlt, immar allandd vizboritasu,
toként hasznalando fteriiletekre, a meglévd (lehetdség esetén tovabbmélyitett)
mélyvonulatokba, laposokba, medermaradvanyokba.
A viz leeresztése /visszavezetése a fokok segitségével szintén gravitacidsan torténhet,
hiszen az arviz levonulasa utdn az artereken visszatartott viz szintje magasabb, mint a
fémederben.
Az egyes belsd fokokon elhelyezett zsilipekkel lehet szabalyozni az egyes vizterek
allandosagat, illetve az érintett teriiletek vizboritasat, és igy gazdalkodasat. Ha, illetve
ahol legel6t vagy szantot akarunk, mihamarabb leeresztjiik a vizet, a beszivargas ¢€s a
tapanyagdus iiledék lerakdsa folytdn az arasztds jotékony hatdsa mar igy is érvényesiil
(ezen a csapadékhidnyos, nem a legjobb talaju teriileten). Ha, illetve ahol az alland6
vizboritashoz kapcsol6do haszonvételeket akarunk, ott megtartjuk.
A viz visszatartasa, illetve a mentett oldali (t6)medrek, tarozoterek feltoltése kétféle
moédon torténhet: a mogottes teriilet legalacsonyabb (illetve apasztasi) szintjéig
lesiillyesztett talpszintli zarhato zsilippel, vagy magasabb kiiszobszintii fix kiiszobbel. A
zsilip kiépitése dragabb és megfeleldé milkodtetést igényel; ott sziikséges, ahol a
mogottes viztestet maradéktalanul (kiiszobszintig) le akarjuk vezetni. Ez lehet azért,
mert az arasztott teriileten szarazfoldi haszonvételt folytatunk, és az arasztas csak a
hianyz6 csapadék potlasara szolgal, és/vagy mert a viztest kiterjedése vagy mélysége
nem teszi lehetévé az attelelést (biologiai egyensuly felborulasa, kiszaradas, atfagyas).
(Erre példa a kubikok 6sszekapcsoldsa és bekotése a Tiszahoz — Nagykorti Kubikgddor
Hasznositasi Program.) A belsé zsilipek a megfeleld helyen megfeleld magassagi
kiiszobokkel elvileg potolhatdéak. Kiépitésiik olcsobb és nem igényelnek kiilon
mikodtetést: a kiiszobszint magasagnal fogva meghatarozza a mdogottes apasztasi
szintet. Mogottiikk allandd vizboritds jon 1étre, amennyiben fizikailag és biologiailag
fenntarthato a viztest, mig alattuk a fomeder felé lejté meder kivezeti a f616s vizet.
Megjegyzendd, hogy ez a vizgazdalkodds nem biztositja a viz tetszéleges idépontban és
tetszbleges teriiletre torténd kivezetését, de biztosit egy rendszerszert, természetszeri €s
szabalyozhato vizpotlast, amihez lehet (illetve kell) igazitani egy fenntarthatd gazdasagi
rendszert, az artéri gazdalkodas rendszerét.
Itt ugyanis nem arrdl van szo, hogy a gazdasidg igényeihez erdltetjiik a természeti
adottsagokat, hanem hogy a természetes adottsdgokhoz igazitjuk gazdalkodasunkat. Az
elébbi az iparszeril, intenziv (draga), — a jelenlegi kozgazdasagi rendszerben — kiils6
szereploknek hasznot hozo ,,gazdalkodas”, az utobbi természetszert, olcsd, helyben, és
hosszl tavon is hasznot hozé gazdalkodas.
Az artéri gazdalkodas ,artéri” jelzdje tehat nem egyszeriien helyszint jelol, hanem
inkdbb modszert: az arterek természetes vizjarasahoz, egyéb adottsdgaihoz igazodo,
annak alarendelt, ugyanakkor az arterek természetadta oridsi bioproduktivitasat ki- vagy
felhasznalo, egymassal térben, idében ¢s funkcionalisan dsszekapcsolt haszonvételek
rendszerét.
A fokgazdalkodasra alapulo artéri gazdalkodas fontosabb haszonvételei a kdvetkezok:

a. halaszat és ivadéknevelés,

b. rét- és legelogazdalkodas, kiilterjes allattenyésztés,

c. nadgazdalkodas, gyékény, flizvesszo €s egyéb hasznosithatd névények,

d. erddgazdalkodas (joléti, energia v. gazdasagi céllal),
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e. gyumolcsészet (nyersen, beféttnek, aszalvanyok, lekvar, palinka),

f. 1idegenforgalom, vadaszat.

g. tajfenntartds, vizvagyon-tarozas

15. A haszonvételek koziil a legfontosabb az utolsoként felsorolt vizvagyon-megtartas,

hiszen ez teszi lehet6vé a tobbi ,,kozvetlen” hasznot hozd tevékenységet, illetve az
egész rendszer ¢és taj mikodését. Ezen tll a haszonvételek koziil a haldszatot emeljiik ki
abbol a szempontbol, hogy nemcsak gazdasagi hasznot biztosit, hanem egyszerre (!)
természeti haszonnal is jar: A haldszati haszonvételek alapja szintén a viz megfeleld
kivezetése (gyenge lancszem a fovédvonali zsilip): lehetévé kell tenni a szaporodni
akar6 halak kijutasat(!). fgy ingyen jutunk (bio mindségii) halallomanyhoz — egyrészt
zsékmanyhoz, masrészt szaporulathoz. A halakat ugyanis nem mi szaporitjuk, hanem
szaporodnak maguktol, mi ,,csak” megteremtjiik — illetve nem akadalyozzuk meg —
ennek lehet6ségét. A haszonvétel torténhet egyrészt a tavon (horgaszat, keritéhalo, stb.),
masrészt a sekélyebb vizeken az Un. réti haldszat idegenforgalmi termék értékii
modszereivel (pl. tapogatdval), harmadrészt a fok medrét elrekesztve — szintén
egyediilalld6 moddszerrel. Az un. rekesztd haldszat az 6si fokgazdalkodéasra alapuld
eredeti artéri gazdalkodas legklasszikusabb haszonvétele, mely sordn a viz
leeresztésekor a fokot elrekesztik olyan modon, hogy a viz és a kisebb halak atférjenek,
a nagyobbak viszont fennakadjanak. A méreten aluli halak kiengedése biztositja a
folyamatos halgazdagsdgot. Az artéri halgazdalkodas fontos tanulsaga, egyrészt hogy a
Tisza egykori legendas halgazda(g)saga valdsag volt és lehet, masrészt hogy ez nem a
mederhez kotddik, hanem a meder és az arterei kozotti kommunikacidhoz, a
gyakorlatban az arterek megfeleld infrastruktirajahoz és hasznalatahoz.

3.4. Javaslatok a tarozok miikodtetéséhez morfologiai-tajokologiai nézépontbdl

Idealis az lenne, ha kell6 nagysagu és kapacitasu teriilet be lenne vonva az artér-reaktivalasba.
fgy az arvizvédelem miatt sziikséges tarozasi szint megegyezne a morfologiai alapon
kijelolhetd Okologiailag kivanatos vizboritds maximalis szintjével. A terliletminimalizélésra
valo torekvés miatt azonban a tervezettben megadott tarozasi szintek 2-3-4 meéterrel is
meghaladjdk ezt az értéket. Kivanatos, hogy ez a til magas vizboritds minél hamarabb
lecsokkenjen a ,,normalis” értékre, hiszen amig az 1-2 méteres iddszakos vizboritas, ill.
szintingadozas rendszerszerli eleme a t4j életének, addig az ennél nagyobb vizboritas és
vizszintingadozéas zavard tényezOként fog megjelenni. Az elsd esetben varhaté az artéri
Okoszisztémak gyors és egészséges regeneralddasa, a masodik esetben a zavartiiré novények
tulszaporodasa.

Szerencsés esetben az 6kologikus drasztas évenként megvalosithato, a vésztarozas pedig ritkan
valik sziikségessé. Igy stabil artéri Okoszisztéma alakul ki, ami ,kibirja” az esetenkénti
taltoltést.

Ehhez harmas elontési szint megallapitdsat javasoljuk az eredeti miikodési rendben is
elkiilonithetd magas-, alacsony-, mélyartér rend(szer)nek megfeleléen. A legmagasabb szint
most a vésztarozasi magassag, amit igyekezni kell minél rovidebb idon beliil cs6kkenteni. A
kozEépsd szint az arterek eredeti kiterjedéséig tartana, évenkénti, a vegetacios idészak elején
torténd feltoltéssel, de korlatozott-iddszakos vizboritassal. A viz apasztasa a legalacsonyabban
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meghatarozott szintig, az allandé vizterek felsé hataraig torténne. Igy lehetévé valna az
okologiai vizkészlet felhalmozasa a szaraz félévre a talajban és az artéri tavakban, ami persze
gazdasagi életben is haszonnal kell jarjon.

Ehhez ,,csak” at kell irni a belvizkormanyzasi lizemrendeket, €s a vizboritashoz kell igazitani az
agrarszabalyzokat, és igy a tajhasznalatot. Amennyiben ezek a tudati és biirokratikus
valtoztatasok hosszabb id6t igényelnének, okoldgiai szempontbol akkor is halaszthatatlanul
kivéanatos (legalabb) az artéri tavak regeneralésa.

A tarozok feltoltése és leeresztése a fokgazdalkodas elvei szerint javasolt (be- és kieresztd
mitargy a taroz6 legalacsonyabb pontjan, a viz aramoltatasa a mélyvonulatokban, a
legmélyebb részeken fokrendszerbe felflizott artéri tavak — részletesen lasd elobb). A megfeleld
helyeken a viz tovabbvezetésére alkalmas mitargyakat kell kialakitani: ez a Hanyi-Tiszastlyi
tarozo esetében a Millér rehabiliticiojat jelenti, a Nagykunséagi tarozé esetében a Kakat-ér és a
hozza kapcsolddod arterek araszthatosagat. A Nagykorii €s a Tiszaroffi tarozokbol a fentiek
megvalosuldsa esetén nincs sziikség tovabbvezetésre.

Elvileg lehetséges a Tisza-tobhoz hasonld allandd tarozok kialakitasa is, ami az ottanihoz
hasonlé lehetdségeket és problémakat vet fel (artéri-mocsari éléhelyek, mennyiségi-fogyasztoi
turizmus, /meg/allo folyoviz, feliszapolodas, talajviz, stb.)

Osszességében a sikeres miikddtetés azon fog mulni, hogy sikeriil-e a tarsadalmi-gazdasagi
realitisnak mondott kiils6 érdekek és a megszokas altal sziilt zart tarozd koncepciobol €16
artereket 1étrehozni — legaldbb a Természet altal mar elfogadhatdo mértékig. Megjegyzendd,
hogy az ,artér-reaktivalas” nemcsak oOkologiai, de technikai €és hosszii tdvon gazdasagi
értelemben is csak igy lehet sikeres. A kérdést az fogja eldonteni, hogy a pénzt mire fogjuk
kolteni: az eddigi, a tdj mikodését figyelmen kiviil hagyo logika szerint vonalazott emberi
infrastrukturahoz igazodunk-e, vagy az emberi infrastruktarat igazitjuk végre a természeteshez.

Jelenleg a tarozok vonalazasanal azt tapasztaljuk, hogy a tarozok ,,jo helyre” vannak tervezve,
de még kisértenek a vonalzéhoz igazitott csatornak vagy a tajon egyenesen keresztbe huzott
tavvezetékek. Erre legjobb példa a Nagykorli tarozod ,,D” valtozata volt, ahol a tdvvezeték
bevédése miatt 5 helyen kell(ene) 1-200 m széles medreken kellett volna a tdltést keresztiil
vinni. Figyelni kell, hogy a Tiszaroffi tarozé keleti hataran a toltés a lehetd legkozelebb fusson
a lealacsonyod¢ artérperemre lecstiiszott miuthoz.

A j6 megoldas valasztasat az a koriilmény is eldsegiti, hogy a vizsgalt vidék infrastruktaraja
egyébként is felujitasra szorul, igy egyéb forrdsok bevonasa is indokolt. Akkor a szétjart utak
helyett lehet 0jakat épiteni, sziikség szerint idészakosan funkcionald hidakkal, a légvezetékeket
ujra lehet alapozni vagy korbe lehet védeni (specidlis vizzar6 lemezekkel), és a
mélyvonulatokhoz lehet igazitani a csatornahaldzatot (vO. fokrendszer). Mindenesetre az Uj
/feltjitott infrastruktara miiszakilag kivitelezhetd, pénziigyileg finanszirozhat6, raadasul
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ugyanugy noveli a GDP-t mintha a (tdj szempontjabol) haborus helyzet fenntartdsara
koltenénk?.

M¢ég olcsobban mégis még nehezebben lehet eredményeket elérni a sikeres miikodtetés
érdekében a biirokracia terliletén. Hiszen a tajhaszndlatot meghatdrozo agrartamogatisok
példaul elvileg néhany nap alatt atgépelhetdk (nem kellene tobb pénz, csak masra),
gyakorlatilag azonban az ipari-agrar lobbi Dbefolyasa érvényesiil. A foldvezetékek
problematikdjat is valdszinlileg a ,,biztonsagi eldirasok” finomitasdval lehetne megoldani,
hiszen hosszabb rovidebb idore akkor is viz alatt lesznek, amikor atszakadnak a toltések a
késlekedd, mert ,tuldraga” reformprogram miatt...

2 Megjegyzés a megtartoknak, illetve a 1/3.1.2. fejezethez: a kiilonbség, hogy ez esetben csak egyszer kell ezt
kifizetni, és nem generalnank folyamatosan sziikséges munkakat és kiadasokat.
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I1. RESZ
AZ ARTERI TAJGAZDALKODAS MEGVALOSITASANAK KORULMENYEIROL
A TISZAROFFI TAROZOBAN

1. A tarozo és kornyékének tajokologiai jellemzése
1.1. A természeti tényezok

A tarozoéra jellemzd természeti tényezOk legfontosabb hatasait, Osszefiiggéseit az I. rész 2.
fejezetében mutattuk be. A funkciondlis vizsgalat utan, itt a tdroz6 azon specifikus jellemzdit,
adottsagait mutatjuk be, melyek a legfontosabbak lehetnek a tdrozo6 rendszerszeri miikodtetése
szempontjabol. Az adatok kiillonbozé térképek feldolgozasabol, szakirodalmi forrasokbol™,
valamint terepi megfigyelésekbdl szarmaznak.

1.1.1. Elhelyezkedés

A taroz6 a Tiszénak a Jaszsagi siillyedékteriilet és a Nagykunsagi tabla kozotti markans
holocén meanderdvének a Tiszaroff, Tiszagyenda, és Tiszabd kozotti nagyon hatarozott
magasparti hatarokkal rendelkezd balparti 6blozetét, valamint Eszak és DK felé a szomszédos
magaspartok miiatig, illetve telepiilésekig terjedd részét foglalja el.

A tarozo helyszinrajzat a 8. abra, legfontosabb paramétereit az alabbi tabladzat mutatja:

valtozat tarozasi szint térfogat vizfelllet
(mBf) (millié m®) (km?)
b3) 89,74 93 23

A tarozd a telepiilések, illetve a Tiszabd — Tiszaroff kozotti miut kozott fekvo teriiletet
maximalisan kihaszndlja, igy az artéri szinten kiviil az &rmentes szintet is érinti. A vésztarozasi
igény, és az elore jelzett igénybevétel gyakorisag ismeretében ez nem is a probléma.

A kapott adatok szerint azonban a tarozé K-i, a miit altal meghatarozott hatdra a miat mentén
mechanikusan, attol mintegy 100 m-es tavolsagban lett kijelolve. gy a hatdrvonal (és az
épitendd toltés) két helyen a 85 mBf-i szint ala ,csuszik” (84 mBf-ig), mig a miut nem
ereszkedik a 86 méteres szint ald. E két helyen mindenképpen javasoljuk a tarozé hatarolo
toltését minél magasabban — a miiuthoz minél kézelebb kijelolni, illetve megépiteni.

1.1.2. Felépités

A Pannon-tenger feltoltddése utan a kornyezeténél jobban siillyedo teriiletet a Matrabol érkezo
folyok hordalékkupjai toltotték fel. A Pleisztocén rétegek vastagsaga 2-400 m (lasd: 5.a dbra),
foként finom szemii agyagos iiledékek. A felszint tobb tiz méter mélységig mar csak Holocén
artéri killonboz6 szemcseméretii homok, iszap, agyag épiti fel; az artéri oblozet E-i részén

* Els6sorban:
Magyarorszag Nemzeti Atlasza, Magyarorszag kistajainak katasztere, Pannon Enciklopédia, Magyarorszag
tajfoldrajza — A tiszai Alfold.
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(Gyendai-rét) inkabb folyovizi, a D-i részén, inkdbb mocsari, tavi eredetli. A magaspartokon,
szintén egykori artéri hatésra, infuzios (athalmozott) 16sz telepiilt, illetve alakult ki. A tarozé
teriiletére benyulnak az E-i magasparton a Pleisztocén végérél, az utolsd jégkorszak
alacsonyabb vizhozammal jellemezheté iddszakai soran kifttt mederanyagbol szarmazo
homokvonulatok, melyek jelentdsen szinezik a taj felépitését, bar a Holocén folyaman 16sz6s
tiledékkel takarddtak be. A buckéak kozotti relativ mélyedéseket szintén allovizi finomszemcsés
agyagok toltik ki. Ezek a homokvonulatok adjak a t4j legmagasabbra nyul6 térszineit, joval a
tervezett vésztarozasi szint folé nyulva. Epitésfoldtani szempontbél lehet érdekes, hogy a
homokvonulatok merélegesen futva a tarozo hatarvonaldra, a toltések altalaja hirtelen
jelentdsen megvaltozik, kiillondsen vizfoldtani adottsdgaikat tekintve.

1.1.3. Morfolégia

A tarozo kivagata iskolapélddjat hozza annak, hogy hogyan nem egyenletesen sik a Tisza-vidék
domborzata. A tarozo felszine két hatarozottan elkiiloniilo részre tagolddik, melyek kiillondsen
fontosak a tajgazdalkodas és a vésztarozas szempontjabol; az artéri szinthez tartozé részre és a
magasparti, eredetileg armentes részre. Mindkét f0 rész tovabb is tagolhatd szintek, illetve
tajrészletek szerint: az artéri szintbe tovabbi laposok és medrek mélyiilnek, melyek koziil
legmarkansabb az 6blozetet 1étrehozd meder (kanyarulat) ma is jol kirajzolodé maradvanya, a
magaspart teraszszintjét pedig helyenként a Nagykunsig EK-i részére jellemzd
homokvonulatok magasitjak tovabb. A tdroz6 domborzati modelljét a 9. abra mutatja.

Mélyartéri szintek / a ~84 m Bf. alatti térszinek:
= az artéri Oblozet tengelyét add hatarozott medermaradvany a mai Goéi-t6i Holt-Tisza
= ameder belsd ivén megmaradt laposok,
* a medertél Eszakra, a medret kisér parti hat (6vzatony) mogott, a magaspartig
htuzodoan egy korabbi alamosas eredményekén 1étrejott lapos,
= az 0blozet Déli részén fekvo laposok.
Alacsonyartéri szintek / 84 — 85,25 m Bf. kozotti térszinek:
= gyakorlatilag az egész 0blozet teriilete, amelybe a mélyarterek sajatos mintazatot adva
mélytilnek, illetve amelybdl a legmagasabb parti hatak éppen hogy ,.kilognak™.
Magasartéri szintek / 85,25 — 86, 50 m Bf. kozotti térszinek:
= ameredek alamosasos part miatt gyakorlatilag keskeny savra korlatozodva.
Egykori armentes szintek /86,50 m Bf. folotti térszinek:
» a taroz6 Eszaki és Délkeleti ,sarkdban”, a tarozd teriilet 37%-at elfoglalva, éles
peremmel kiiloniilnek el.
= Ugyanakkor hasznéalatukban a vésztarozasi igénybevétel miatt gyakorlatilag magasartéri
funkciot fognak betolteni.

A td) funkciondlis szempontbol jellemzd szintjei a kovetkezd tszf-i magassadgokkal
jellemezhetdk:

= az artéri 6blozet atlagos szintje 83-84,5 mBf,

= aholocén medermaradvéany talpszintje 82-83 mBf.,

= az artéri 6blozet er6zios pereme €s a magaspart atlagmagassaga 86,50-87,50 mBf,

= a homokvonulatok atlagos magassaga 92-93 mBf.

= amederé¢l, illetve a természetes parti hatak magassaga (Tiszabd) 86-87 mBf.,
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= az ¢érintett kozségek 85,50-93 mBf. helyezkednek el,

= atoltéskorona, és a vele sajndlatosan egymagassagii LNV 91 mBf.,

= A feltdltés geomorfoldgai és 6kologiai szempontok szerint javasolhatod elvi maximuma
85,75 mBf,

= Az oOkologiai és tajgazdalkodasi szempontok szerint javasolt minimalis feltdltési
/érasztési szint: 84 mBf.

= Az Okologiai és tajgazdalkodasi szempontok szerint javasolhatd rendszeres feltdltési
/érasztési szint: 85 mBf.

= A vésztarozas tervezett szintje: 89,74 mBf.

1.1.4. Vizrajz

A tarozo teriilete természetesen vizrajzi szempontbdl is két részre tagolddik: a teraszhelyzetii
biztosan armentes szintek mas vizgazdalkodast teriilet, mint az artéri 6blozet alacsonyartéri
szintje. Természetes Onalldé vagy allando felszini vizfolyas, illetve inkdbb vizallas csak a {6
mélyvonulat vizeit levezetendd Goi-toi-csatorna a teriileten.

A belvizcsatorna halozat kifejezetten stiri, bar a kisebb csatorndk befiivesedtek. A belviz
megjelenése ugyanakkor jelentds a bé csapadéka években.

Egyébként a talajviztiikor az artéri szinteken 2 méter koriil, az armentes szinteken 2-4 méter
kozott valoszintisithetd.

1.1.5. Talajok

A vizsgalt terlilet nagyobb részét gyengébb termOképességli egykor vizhatdsu, ma
sztyeppesedd, helyenként szikesedd talajok boritjak. (Foként réti talajok valtozatai: réti
szolonyec, sztyeppesedod réti szolonyec.) A mélyben sdsabb (szolonyeces) csernozjom talajok a
magaspartokon, a tarozoteriilet Eszaki részein fordulnak el6. Itt talalhato a teriilet egyetlen
igazan jo mindségl talajfoltja: Tiszaroff kozelében réti csernozjomot taldlunk (10. abra).

A helyiek kotott, ragadds (agyagos) talajként jellemezték az adottsdgokat. A foldek
hektaronkénti aranykorona értéke 6 és 21 kozott mozog, az atlag inkabb a 10-hez kozelit.

Az artér peremeken és a homokvonulatok oldalain helyenként er6zidé nyomai latszanak.

1.1.6. Eghajlat

A teriilet éghajlata a Kozép-Tisza-vidékihez hasonlatos, kontinentdlis vonasokkal erdsen
Lterhelt”: meleg és csapadékhidnyos. Az éghajlat legfontosabb szamszerisitett jellemzdit az
alabbiakban adjuk meg (lasd még: 1/2.2., és 11/2.1.3.):

= ¢vi kozéphémérseklet: 10,1 °C,

= ¢vi csapadék: 330 mm és 740 mm kozott,

= ¢vi napfénytartam: 2000 ora.

A varhat6 és tapasztalhatd klimavaltozas kapcsan hosszantartd szaraz idészakokra, €s hirtelen

heves, vagy nagymennyiségli csapadékhullasra, ennek kapcsan hirtelen fellépd, akar
,Jendkivili” arvizekre kell felkészilniink.
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1.1.7. Vegetacio

A teriilet elvileg az Alfold floravidék Tiszantuli florajarasahoz tartozik, gyakorlatilag
kultarsivatag. Természetes, illetve természetszerli novénytakard csak foltokban fordul eld, a
természetszert él6helyek a kijelolt tdrozoteriilet mintegy 3-5 %-ra terjedhetnek ki.

A teriilet potencialis erddtarsulasai
= az artéri szinteken: puhafa (fliz-nyar) ligeterd6
= amagasabb szinteken: keményfa (t61gy-kodris-szil) ligeterdd

1.2. Az emberi tényezok

1.2.1. A taj torténete, népessége

A taroz6 kornyéke az Gjkdékortdl biztosan lakott, amit a mar szamon tartott régészeti leldhelyek
igazolnak. A megtelepedés a kétféle élettér-tipus meglétének koszonhetd. A jelenlegi
telepiilések: B6, Gyenda és Roff is biztosan legalabb Arpadkoriak. Tiszabd neve azonos a
bdség szavunk nevével, ami biztosan nem véletlen. Tiszabé még a IlI. vildghdbora utan is mint
kimagasléan gazdag, szép, ahogy akkor mondtak, kulakfalu hirében éallott. Ennek persze meg is
lett az eredménye, a szocializmus vidékfejlesztési politikdja kiilonds figyelemben részesitette a
falut — jelenleg is az egyik a kevés szaporod6 népességii falu koziil. Bar az elvandorlas nagyobb
aranyu az atlagosnal. Tiszagyenda nevének eredete homalyba vész, ahogy Roffé is, az
mindenesetre izgalmas, hogy Burdval egylitt egyes kutatok a kabar eredeztetés mellett
foglalnak allast.

Jelentds valtozast a t4) ¢letében a Tisza 19. szazadi szabalyozasa hozott. A Kozép-Tisza elso
toltése az, ami elgatolta azt az 6blozetet, ami most az elsé kdzép-Tiszai (vész)tarozoul szolgal.
1847 és 49 kozott épiilt meg Szaloktol Tiszabdig harom részben a meanderdv egyenetlenségeit
(6blozeteit) levago toltés. Az akkor még biztosan armentes magaspartokat kototték Ossze, €s
akkor még nem gondoltak arra, hogy hamarosan a magaspartokon is toltésekkel védekezni az
immar a telepiilésekre tdmadd gonosz Tisza ellen. 1888-ban volt ezen a parton az a gat-
meghagas, amikor hatulrdl jott a viz a telepiilésekre. Akkoriban, 35 évvel az elgatolas utan, a
II1. katonai felmérés, mely itt 1883-ban késziilt, szerint még a Gyendai-rét mint ,,Gyendai t6
szerepelt... A mai Tiszagyenda helyén pedig tanyakdzpont volt. A domborzat modellen is jol
kivehetd, hogy a gattal kettévagott Oblozet mentetlenen maradt része azédta 1-2 méterrel
magasodott a ,,mentett” oldal maradvany-terepszintje f6l¢é — azaz relative ennyit csokkent az
arvizvédelmi toltés magassaga.

A G0i-t6i kanyar atvagasa, mely Vasarhelyinél a 72/11. sorszammal szerepelt, Paleocapa pedig
kihagyta volna, végiil is a tulpartra kertilt Csatloi kanyar levagasa utdn (mely Paleocapanal is
szerepelt) valt sziikségessé, hiszen igy a meder egyenest nekifolyva a kételki magaspartnak 100
fokos kanyart kényszeriilt venni. Az ) meder vezérarkat, a magasparton keresztiil, 1858-ban
astak ki.
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1.2.2. Jelenlegi tajhasznalat

Ma a teriilet mintegy 90%-a nagytablas, monokultirds szant6foldi miivelés alatt all. A tablék a
belvizveszély miatt nagyobbrészt melioralva lettek, de ez ma mar nem funkcional. A fontosabb
termesztett novények: a buza, a kukorica, a napraforgd €s a tok. A falvakhoz kdzelebb kisebb
parcellakra osztott tablakkal is taldlkozhatunk. Tiszaroff hatardban a meglévd toltés mellett
négyzetes formaban tolgyet telepitettek (ezt, minthogy a magasparton van, nem fogja zavarni
az arasztds), a miut mellett, az egykori mederben, a csatorna partjdig futdéan nemesnyaras
iiltetvény diszlik. A diiléutak mentén tobb helyen elburjanzott, tordl hajtott akdcosok htizédnak.
Talalhaté azonban néhany iiditd szinfolt is: a buckdk kozott puhafa-liget fajokkal erddfolt, vagy
a tiszabOi hatarban elég nagy kiterjedésli, bar degradalt gyepteriilet teszi valtozatosabba a
tajképet (11. abra).

2. A tarozo javasolt vizrendszere és tajhasznalata

A vizrendszer és az erre €piil6 tajhasznalat mikod(tet)ési alapelvei és mechanizmusa a fentebb
leirtak szerint érvényesek. A vizrendszer tervezésekor a meglévd szinteket és a meglévo
csatornakat egyarant figyelembe vettiik.

Jelenleg inkabb ellenérzés, mint igény tapasztalhaté a teriilet hasznalatanak barmilyen
megvaltoztatasaval kapcsolatban, de ez valtozhat amennyiben barmilyen komolyan vehetd
informaci6 érkezik a gazdalkodokhoz a tajhasznalat-valtas finanszirozasaval €és az 0j hasznalat
termékeinek piaci lehetdségeivel kapcsolatban. A javaslat elsdsorban a t4j eredeti funkcionalis
rendszeré¢hez akar illeszkedni, egyéb tényezdket (pl. talaj, helyi népesség) jobban figyelembe
véve némi valtoztatas lehetséges az eredeti szandék teljesiilésének sériilése nélkiil.

2.1. A tarozo javasolt vizrendszere

2.1.1. A vizrendszer és elemei

A Tiszaroffi tarozoban a rendszeres miikodtetéshez javasolt vizrendszer elemei a kovetkezok
(lasd: 12. abra):

1. zsilip a be- ¢és leeresztéshez a fOvédvonalon, és a meglévd Goi-tdi csatorna
kiszélesitve mint bevezetd fok,

2. a Gyendai-rét medre, az 6blozet legfontosabb mélyvonulata, 2-300 m széles 9000 m
hosszu allando vizallas/ artéri to,

3. a Kéroly-rét laposai mint igény szerint araszthat6 rétek,

4. a nagy Gyendai-lapos masodlagos fokkal mint 4raszthato rét,

5. a kanyar bels6 laposa, masodlagos fokkal mint araszthat6 rét,

6. a kanyar kiils6 laposa, masodlagos fokkal mint araszthato rét,

2.1.2. A vizrendszer miikodtetése

A vizrendszer illetve egyes elemeinek iizemrendjét a modszertani fejezetben leirtaknak
megfelelden lehet kialakitani, illetve a kulcshelyeken elhelyezett zsilipekkel szabdlyozni (lasd:
11. abra). Jelenleg a tajhasznalatvaltds politikai tdmogatasdnak hidnya miatt a jobban
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szabalyozott, koltségesebb, ,,alap/ minta /préba lizemmodot” javasoljuk, mert a minimalis
arasztasigénye kisebb, illetve a részmedencék araszthatosdga jobban szabalyozhatd. A 84 m-es
szintig tOorténd arasztast nem egyenletesen, kizardlag a természetes terepmagassagok szerint,
hanem kisebb miivekkel javasoljuk szabdlyozhat6va tenni.

A 84 m-ig emelkedd vizet a mélyvonulatokban futd vagy azokat Osszekotd csatorndkban
alacsony toltések kozott vezetjiik fel az 6blozet tavolabbi, magasabban fekvo részeiig. Ezek a
csatorndk megvannak, de az 0j funkci6 miatt kiszélesitésiik és természetesitésiik (kanyargossag,
megfeleld mederkeresztmetszet) mindenképpen javasolt (13. abra). Ebbdl mint érhaldzatbol,
megoldhatova kell /lehet tenni az oldalsé teriiletek tetszés szerinti drasztdsat, ill. a viz
Osszegyljtését nagyobb drasztds, vagy vésztdrozas esetén. Ez a terepegyenctlenségek
pontosabb felmérése utan kis kapacitasu oldalsé zsilipekkel oldhatdé meg (kb. ahogy annak
idején a rizstelepek, v. az arasztisos legeldkazettak kialakitdsakor — négyszogesitd
tereprendezés nélkiil).

2.1.2.1. Arasztas

A tarozo feltoltése ezen elsd valtozat szerint ugy torténne, hogy megfeleld vizallas illetve igény
esetén a Goi-toi-csatorna medrének keresztezésénél kiépitett fovédvonali zsilip nyitasaval a
természetes viznyomads segitségével elkezdjiik felvezetni a vizet az immar fokként funkciondlo
jelenlegi belvizlevezetd csatorndkon. (Ahogy a vizszint meghaladja a fozsilip kiiszobszintjét
(tajgazdalkodasi szempontbdl elegendd a 82,90 mBf.), a beeresztés megkezdddhet.

A vizrendszer elsddleges (folyasirdnyba esd) zsilipjei nyitva vannak, a masodlagos (oldalso)
zsilipek a hozzajuk tartozo terlilet arasztdsanak igénye szerint nyitva vagy zarva. Ahogy a viz
eljutott a leghatso tertiletekig, és a rendszeriink a kivant szintig megtelt, a {fozsilip és az
elsddleges zsilipek lezarandok, hogy megakadalyozzuk a rendszer tultoltését, illetve, hogy
biztositsuk a részmedencékben a viz visszatartasat.

Az arasztas lehetdsége

Az éltalunk javasolt rendszeres, tavaszeleji 4rasztidsi szint, a 84 mBf-i Okologiai ¢s
gazdalkodasi vizszint eléréséhez, a tavak feltoltéséhez, illetve vizcseréjéhez elegenddek a
meder €lét 2-3 méterrel el nem érd, néhany nap tartéssagui, kdzépvizi drhulldmok is. Ez 400 cm
kortli vizallast jelent (a vizmércék ,,0” pontja 79,36 — 79,88 mBf. helyezkednek el), amit 95%-
os biztonsaggal ér el a Tisza: 1951 6ta legalabb 3 napos meghaladéssal

= februar-marcius-aprilisban: 47 évben
= azoldarkor (m4jus végén, jun. kdzepéig): 3 évben (1973, 1984, 1991)
= késdbb, vagy nem érte el: 3 évben (1961, 1972, 1990).

A 84 mBf-ig valé toltés esetében a maximum 1,5 millié m*-es vizigény mintegy 14-15 ora alatt
bearamlik egy 30 m’/s kapacitasu fozsilipen. 85 mBf-ig arasztva kb. dsszesen 14 milli6 m’
vizre van sziikség, ami kb. 6 nap alatt érkezhet be egy ilyen kisebb méretii zsilipen.

A b3) valtozatban el8iranyzott — a vésztirozasi igény miatt — 100 m’/s-os zsilip talpszintjét
tdjgazdalkodasi okok miatt elegendd lenne 82,90 mBf. koriil meghatarozni. (A tervben 80,50
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mBf-i szint szerepel.) A tarozé tdjgazdalkodasi célii hasznalata esetén ugyanis a Goi-toi-
csatorna mentén, a medermaradvanyban akéar 2-300 méter szélességben is, allando vizallast
hoznénk létre, amely nem igényli a maradéktalan levezetés lehetdségét.

2.1.2.2. Apasztas

Az elsédleges zsilipek zarasa utdn a fézsilipet mihelyst a vizallas megengedi, ki kell nyitni —
hiszen az elsddleges zsilipek alatt csak megjaratni szeretnénk a vizet a teriileten (ez
csapadékhianyos idészakban pétolna a talaj vizhidnyat, ugyanakkor nem lehet célunk, hogy a
természetes terepszint folott tartsuk a vizet a toltéssel magasitott csatorndinkban). Apasztaskor
azon teriiletek zsilipjeit tartjuk nyitva, amelyeken nem akarunk allandé vizboritast.
Tapasztalatok szerint szarazfoldi vegetacid néhany hetes vizboritast bir ki karosodas, illetve
atalakulas nélkdil.

Gravitacios apasztas a fozsilip kiiszobszintjéig (82,90, illetve 80,50) lehetséges, de 83,50 mBf
magassag ald nem indokolt, illetve javasolt csdkkenteni a vizszintet, mert

= avizpotlas érdekében a taj mélyvonulataiban minél tobb vizet vissza kell tartanunk,

= ez a vizkészlet cs6kkenni fog az elszivargas €s a parolgas altal,

= ez a szint mar lehetové teszi az oldalso teriiletek kelld mértékii viztelenitését.

Az apasztas lehetésége

Az id6szakos vizboritast (arasztott) teriiletekrdél a viz maradéktalan levezetése az alabbi belsd
feltételektdl fiigg: egyrészt az arasztott teriilet mikrodomborzatahoz igazodé mikrocsatornak
kiépitése sziikséges, melyek mint a hajszalerek gytijtik 6ssze, vezetik vissza a vizet a fOcsatorna
oldaldan vagott zsilipekhez. Masrészt ezen zsilipek talpmagassaga hatdrozza meg a
gravitaciosan viztelenithetd teriilet szintjét, illetve a vizlevezetés utdn a csatorndkban a
kovetkezd arhullamig (400cm) tarthatd alviz szintjét, hiszen a gravitacids levezetéshez a
kiiszobszint ald kell csokkenteni a vizszintet. Az oldalzsilipek kiiszobszintjeinek viszont a
f6zsilip kiiszobszintje f616tt kell lenniilik, amihez a 83,50 mBf-i magassag megfeleld.

Ez azt is jelenti, hogy az oldalzsilipek alatt legfeljebb 83,50 koriili viz lehetne tarthaté — a
kovetkezd ezt a szintet meghaladé arhullamig. (A fenti elveknek és a lehet6ségeknek
megfelelden a vizrendszer természetesen kizarolag a gravitacios feltoltéshez és leeresztéshez
kell, hogy igazodjon. Az ingadozasok okozta bizonytalansdgokat a megfeleld hasznalat kell
hogy kezelje, aminek biztonsagit az agrar-kornyezetvédelmi jellegli kifizetések tudjak
garantalni.)

2.1.3. Vizhaztartasi mérleg

A vizsgdlt t4j vizhaztartdsat egyrészt az éghajlati jellemzOk, masrészt a Tiszaval vald
kapcsolata hatdrozza meg. Az éghajlati jellemzdk a nyitott taj révén a kozéptdjihoz hasonloak,
a Karpat-medence legkontinentalisabb teriiletérdl van szd; az utobbira jellemzd, hogy a
nagyvizek tdjba jutidsa erdsen korlatozva van, hogy a kisvizek rendkiviil alacsonyan folynak el
(77-79 m BfY), igy a Tisza medre gyakorlatilag dréncsatornaként miikddik, a vizgazdalkodas
vizlevezetés orientalt, az 6ntdzEs jelentdsége elenyészo.
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Fontosabb adatok (évre vetitve):
= csapadék: 350-700 mm
= atlagos csapadék: 487 mm (1979-98), 498 mm (1963-98), 542 mm (1900-1950)
= potencialis parolgas: 7-800 mm, nyaron vizfeliilet vesztesége: 2-5 mm/nap
= ¢ghajlati vizhiany: 0-500 mm, nyari félév atlaga: 3-400 mm
= hidnyz6 vizmennyiség: 0-500 ezer m*/100 ha (1 km?),
— a tArozo és kozvetlen hatasteriiletére vetitve (30 km?): 0-15 m m’, atlagosan: 7,5 m m’
Ezek az adatok megerdsitik a morfologiai szempont alapjan meghatirozott 85 m koriili
arasztasi szintet, hiszen eddig a szintig 12 m m’ vizkészletet képes befogadni az artér. Ebbol
atlagosan egyharmadnyi mennyiségnek a helyi vizhaztartasi rendszerbe valoé bevondséara lenne
igény. A 4 m m’ koriili elsé 1épcsében beengedni (és benntartani) tervezett viztomegnek tehat
helye és szerepe van a t4jban, a vizhaztartds kiegyensulyozdsdban. Megjegyzendd, hogy a
helyben keletkezett belvizek Osszegyljtése és visszatartasa része az Oblozet itt javasolt Uj
vizrendszere 0j milkddtetésének. Tulzott csapadékhullasbol, belvizbdl szarmazd tobbletviz
/hozzafolyas az eddigi adatok alapjan maximum 500 ezer m’ lehet, az egész rendszerre vetitve
legfeljebb 1 m m® koriil szamithato, ami 25 %-a az elsé 1épesés vizigénynek /kapacitasnak. A
tobbletviz kezelhetdségét biztositja, hogy ha tavasz elején, a kiengedés /arasztas elott
jelentkezik (ahogy szokott), akkor a feltdltésnél beszamithatd, ha késébb, akkor vagy a leapadt
vizkészlet feltdltésére hasznalhat6 (a parolgasi veszteség 300 ha vizfeliileten 1-2 m m® kozotti),
vagy a Tiszaba visszavezethetd (4ltalaban gravitacidsan).

A viztestek mennyiségi jellemzdit meghatdrozza még az elszivargas, a tényleges parolgas és a
kozvetlen vizkivétel (leginkabb: ontozés). Az elszivargds mértékére a felszini rétegek
pontosabb felmérése adhat pontosabb eldrejelzést, de az alapelvként megallapitandd, hogy ami
helyben elszivarog, parolog, felhasznalddik, az helyben marad, helyben hasznosul, tehat nem
veszteségként, csak (felszini) vizszintcsokkentd tényezdként kezelendd. Megjegyzendd
tovabba, hogy nem alland6 vizszintli medencék €pitését célozzuk, hanem természetszerii artéri
tavak létrejottét és hasznositasat kivanjuk segiteni, megszervezni. Az artéri vizes €l6helyek
(wetlandek) pedig nemhogy elbirjak, de igénylik a vizszint szezonalis ingadozasat. A halak
attelelését a tervezett tomedrek mindegyikén végightizodo talmélyitett — és tovabb bovithetd —
csatornak segitik, illetve az épitkezés esetén sziikséges foldmennyiség kitermelésé

A fenti adatok® és terepi megfigyelések (foként: Nagykort, Anyita-to) alapjan egyszeri tavaszi
arasztas /feltoltés esetén nedvesebb években 20-30, szarazabb években 60-70 cm-es vizszint
csOkkenésre szamitunk. Varhatd, hogy eleinte a felszinkozeli viztartd rétegek telitetlensége,
készlethianya folytan a késdbbinél nagyobb lesz az elszivargas is, ami még csokkentheti a
vizéllasok szintjét. Ami elszivarog, az végiil is a tjban, a rendszerben marad, tehat hasznosul.
A teriiletnek éppen az az egyik legnagyobb gondja, hogy rendkiviil megcsappantak a felszin
alatt tarolt vizkészletei (is). Minden bizonnyal a Gyendai-rét medrének ujbol vizallasként valo
hasznélata hozza fog jarulni a teriilet vizhaztartdsdnak kiegyensulyozésahoz.

» Lasd még: Novaky Béla: Hidroldgiai tanulmdny. in: A korszersitett fok-gazdalkodas feltételeinek vizsgalata és

modellalasa Nagykorii térségében (tanulmanyterv) 1999. kézirat, Nagykorii
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2.1.4. Vizmindség

Az artérbe ki- (vagy be)engedett viz mindségét is a fovédvonali zsilippel lehet szabalyozni.
Szennyezés esetén a szennyezés csovajanak érkezése eldtt lehetdség szerint nyitva kell tartani a
zsilipet, hogy a menekiilési utvonal biztositva legyen, a szennyezett viztomeg megérkezésekor
zari. gy az elzarhato artér-hatorszag” mérsékelhetné a mederben levonulé esetleges
drasztikus szennyezések 6kologiai kartételeit.

A tiszaviz jelenlegi atlagos terhelése (szennyezése) egyrészt jol kezelhetd (tisztithato) az
arterek természetes tisztitasi képességének koszonhetden (kommunalis, ill. ipari-
mezOgazdasagi eredetli szennyezeések, N, P); masrészt a nem lebomlo, felhalmoz6d6 anyagok
tekintetében viszont veszélyes lehet (nehézfémek) — bar ez a Nyugat-Eurdpaban mérhetd
terhelésnek ,,csak” tizedrésze®s. ..

A viz szennyezettsége mindenesetre komoly ellenérv lehet a viz kiengedésével szemben, de a
megoldas ez esetben sem a ,,csdvégi” alkalmazkodési logika alapjan képzelhetd el (ti.: ha
szennyezett a viz, akkor nem engedjiik ki — és kiszaradunk), hanem el kell érni, hogy ne
keriiljon olyan terhelés a folydba, amit az nem tud feldolgozni. Ebben az esetben persze nem a
korszeriitlen banyaszat fenntarthatdosagarol, hanem az emberi kornyezet /életlehetéségek
fenntarthatosagarol van szo. A megoldas eszkozeként az Eurdpai Unio altal hozott lehetdségek
kinalkoznak (WFD, BPD) illetve altalaban az alapelvek ¢és a (szokés)jog.

2.2. A tarozo javasolt tajhasznalata

2.2.1. Alapelvek
2.2.1.1. A tajgazdalkodasi tervezés alapelvei

Az arvizvédelmi, Okologiai és gazdasagi (tarsadalmi) valsagjelenségek nyoman meg kell
allapitani, hogy az eddig (jelenleg) kovetett tajhasznalati alapelveken és gyakorlaton valtoztatni
kell.

A jelenlegi viz- és tdjgazdalkodasi rendszer nyilvanvalo valsagos jelein tul legfontosabb
mélyebb jellemzdje a kiilsé eréforrdsoknak és érdekeknek vald kiszolgéltatottsag és (ebbol
részben kovetkezden) a 6konomiai és 0kologiai fenntarthatatlansag, vagyis, hogy nem kedvezd
a helyi ember és a helyi t4j szempontjabol.

Ennek oka, hogy a modernkori szabdlyozas utan, illetve altal hozott tjhasznalat nem veszi
eléggé figyelembe a td) eredeti adottsagait, az 1j hasznalati elvek ¢s modok nem illeszkednek a
t4j eredeti / természetes szerkezetébe és miikodésébe, s6t esetenként gydkeresen szembenallnak
azzal.

2 Mark G. Macklin szébeli kozlése Nagykoriiben (2004.06.08.) Lasd még: Tom J. Coulthard — Mark G. Macklin:
Modeling long-term contamination in river systems from historical metal mining. in: Geology, May 2003. pp.451-
454.
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Tanulsagképpen megallapitjuk, hogy a fenntarthato emberi életet biztositd tajhasznalat
tervezésének alaptétele kell legyen, hogy a tdj eredeti /természetes funkcioi és szerkezete nem
valtoztathato meg hosszu tavon, illetve kiilso erdforrasoktol valo fiiggoseg nélkiil a helyi ember
és a helyi taj szamdra kedvezé modon, mert a t4j eredeti /természetes szerkezete, funkcidi
fontosabbak, magasabb rendiiek az ember altal gondolt és épitett szerkezetnél, funkcional.

Ebbol kovetkezik a tajtervezés alapszabalya: Az ember dltal gondolt funkcionak egybe kell
esnie a taj, illetve tajrészlet eredeti funkcidjaval, vagy /és masképpen: az ember altal adott
mesterséges tajhataroknak egybe kell esniiik a tdj, illetve tajrészietek eredeti / természetes
tdjhataraival.

A sikeres és pontos tervezés alapfeltétele tehat a t4) eredeti miikodésének megértése,
természetes szerkezetének, infrastruktirajanak feltardsa. A tovabbiakban pedig, hogy az igy
megsziiletd eredmények gyakorlati megvalosuldsanak lehetdsége biztosittassék, vagyis, hogy a
gazdasag- ¢és tarsadalomirdnyitdsi eszkdzok igazodjanak a  természettudomdnyos
szlikségszerliségekhez — ¢és ne forditva a természet milkddését akarjuk a biirokracia
torvényszertiségeihez igazitani.

A tajgazdalkodas szempontjabol legfontosabb gazdasag- €s tarsadalomiranyitasi eszkéz az
agrarpolitika, immar a Kozos Agrar Politika, melynek évek oOta megkezdddott reformja a
multifunkcionalis (tdbbhaszni) mezdgazdasag iranyaba megadja az esélyt és az anyagi alapot a
jelenlegi bukott viz- és tajgazdalkodasi rendszeriink atalakitisara.

Az egyes lehetséges haszonvételek konkrét teriileti tervezésének alapja az egyes teriiletek
szintbeni elhelyezkedése. A morfologiai adottsag altal meghatarozott haszonvételi mintazathoz
kell igazitani a meglévd parcella-mintazatot, vagyis ki kell dolgozni olyan rendszert, ami képes
kezelni a természetes tajhatdrok és a jelenlegi birtokhatdrok esetleges -elkiilontilését,
keresztezddését.

2.2.1.2. A tarozoé miikodtetésének alapelvei a tajgazdalkodas szempontjabol

A taroz6é miikodtetését a természeti adottsdgokhoz ¢és folyamatokhoz igazitva, azoknak
alarendelve kell kialakitani, azért mert ez a hosszutdvon fenntarthatd, gazdasagos miikodtetés
alapja.

A tarozd a mentett oldalra keriilt, természetes, eredetileg is artérként funkciondld mélyen fekvo
tertileteken lettek kijelolve, igy megvan a lehetdség a természetszerii mitkddtetésre. A tarozok
végleges hatarvonala ugyanakkor helyenként pontositando, a morfologiai infrastruktura szerint.
A (mentett oldali) arterek artérként valé mikodtetése egyszerre biztositja az arvizvédelmi, az
okologiai és a gazdasagi hasznossagot:

= arvizvédelem — Az arterek mint természetes mélyvonulatok/ szintek természetes
hatarral (magaspartokkal) rendelkezd tarozoterek, melyek nemcsak hogy képesek
tarozni a hullamteret tulzottan (veszélyesen) megterheld vizmennyiségeket, de eredeti
természetbeni funkcidjuknal fogva éppen arra valok, hogy az arvizi vizfelesleget
befogadjak. Ebbdl kovetkezik, hogy ideélis az lenne, ha kell6 nagysagt és kapacitasi
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terlilet be lenne vonva az artér-reaktivalasba, igy az arvizvédelem miatt sziikséges
(vész)tarozési szint megegyezne a morfologiai alapon kijeldlhetd (6kologiailag
kivanatos) vizboritds maximalis szintjével.

= okoldégia — A mentett oldali artereken kialakitott tarozokba kivezetett vizre sziikség van
a tdj vizhaztartasi rendszerében, hiszen viz- pontosabban (!) csapadékhianyos
tertiletekrél van sz6. A vegeticids iddszak elején érkezd arvizi viztobblet eredeti
természetbeni funkcidjanal fogva éppen arra valo, hogy a vegetacidos iddszak
csapadékhidnyat potolja. Ebbdl kovetkezik, hogy az arterekben kialakitott tarozokat
nemcsak arvizvédelmi okbol lehetne ,,sziikség’tdrozoknak hivni, de Okologiai
szempontbodl is. (Megjegyzendd, hogy nem egyszerlien a viz (mint ,,veszélyforras”)
»letdrozasara” van /lenne sziikség, hanem a viz minél teljesebb mentett oldali
»megjaratasara”.)

= gazdasag — A rendszeres természetszeri arasztdsra olyan Uj jovedelemtermeld
haszonvételeket lehet épiteni, amelyek az eddigivel /mostanival szemben illeszkednek a
fenntarthatosag kovetelményének is megfeleld O multifunkciondlis mezogazdasdag
modellbe. Ez tajfenntartd funkcidindl fogva alkalmas nagyobb aranyt kozosségi
kifizetések fogadasara is, illetve az iparszerii termelésbdl szarmazd, az EU-ban
tulkindlattal rendelkezd gabona-tej termékszerkezetet 0j, piacképesebb termékekkel
boviti (pl. extenziv /bio hus, energiandvények, idegenforgalom).

Az uj, okologiai és gazdasagi szempontbdl értékesebb taj €s a természetszerti miikodtetés
legfontosabb (1j) jellemzdje a rendszeres ¢€s rendszerszerli 4rasztds. Az évenkénti
természetszerl arasztassal kialakithatd egy olyan (6koldgiai és gazdasagi) rendszer, ami jol tiiri
az esetenkénti vésztarozast, a morfologiai-6kologiai igényhez és lehetdséghez képesti taltoltést
is — okologiai és gazdasagi értelemben egyarant. gy a karigény jelentdsen csdkkenthetd.

2.2.2. Lehetséges haszonvételek

A fokgazdalkodasra alapuld artéri tajgazdalkodas fontosabb haszonvételei a kovetkezok:

= halaszat és ivadéknevelés,

= rét- ¢s legeldgazdalkodas, kiilterjes allattenyésztés,

= nadgazdalkodas, gyékény, flizvesszd és egyéb hasznosithatd novények,

= erdogazdalkodas (joléti, energia v. gazdasagi céllal),

= gyiimdlcsészet (nyersen, befottnek, aszalvanyok, lekvar, palinka),

= idegenforgalom, vadészat.

= tajfenntartas, vizvagyon-tarozas.
Ezen lehetséges haszonvételek mentén javasolt kidolgozni az egyes Oblozetek/tarozoteriiletek
sajatos agrar-kornyezetvédelmi kifizetéséinek (célprogramjainak, programcsomagjainak)
rendszerét.

2.2.3. Egyéb infrastruktura javaslatok

A Tiszaroffi tarozo teriiletét a megfeleld tajmiikodtetés kialakitdsat zavard infrastrukturdlis
tényezordl nem tudunk.
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2.2.4. Teriileti megjelenés

A haszonvételek teriileti megjelenése elsdsorban az egyes térszintek relativ magassagatol fiigg.
A szintek és haszonvételek legfontosabb Osszefliggéseit az alabbi tdblazat mutatja:

relativ szint vizboritas haszonvétel
, . ) , teleptilés, 0szi gabona, erdo,
armentes szint biztosan armentes , .,
86 m allatok helye arviz idején
magasartér 85 m ritkan, roviden gytimolcs, kert, szantd, erdo, legeltetés
., rendszeresen o 1z v ,
alacsonyartér , o legeld, rét, kaszalo, erdd, réti halaszat
84 m | (évente, idészakosan)
o allanddan ; L e e ,
mélyartér , e, , hal, nad, egyéb vizi ndvény, madar,
(évenkénti vizcserével)

Miikodtetési jav. (1. valtozat /iitem):
Feltoltés /arasztas 84 m Bf-ig.
Ekkor a kovetkez6 miitargyak és vizterek alakulnak ki (1asd 11. dbra)*’:
1.a Fozsilip
minimalis hozam: 20 m’ /s,
maximalis kiiszobszint: 83 mBf. (a vizterek teljes leereszthetdsége esetén: 80 mBf.)
1.) Bevezet6 csatorna (fok)
10-12 m szélesség,
aszimmetrikus mederkeresztmetszet /(legalabb) az egyik oldalan nadpadka,
a jelenlegi csatorna nyomvonalan, szélesitéskor a kanyargdssagat novelve,
84 mBf +0,5 m-ig kiépitett toltéssel, a 3.)-as teriilet arasztasanak elkeriilését
szabalyozando.
3.a,b,c és esetleg tovabbi oldalzsilipek a 3.)-as teriilet drasztasat szabalyozando.
2.a belso fozsilip
az alsobb tertiletek (1.,3.) viztelenitésének lehetdségét biztositando.
2.) medermaradvany
1-300 m széles természetes medermaradvany, melynek (vizzel vald) feltoltése
mindenképpen javasolt (a megfeleld tdjgazdalkodasi kifizetések mellett).
Ez a meder a kdrnyezd artéri taj okoldgiai tengelye,
ide csatlakoznak tovabbi laposok, melyek igény szerint szeparalhatéak zsilipekkel:
4.)5.)6.).

Javasolt tajhasznalat:

e 1.)2.)—élland6 vizboritasu tertilet

e 3.)4.))5.)6.)—id6szakos vizboritasu teriilet (3. rovidebb, 6. hosszabb ideig)

o 84-85 m Bf kozott — (arasztasra javasolva: 1asd 2. valt./ iitem) — magasartéri hasznositas
e 85 m Bf folott — vész esetén arasztott teriilet — vizbazis védelmi korlatozasokkal

27 Az iparszerii, nagytablas hasznalat miatt a tijnevek elbizonytalanodtak, a térképi helynévanyag nem alkalmas az
egyes (potencidlis) tajrészletek egyértelmii azonositasara, ezért mindenhol csak a térképen jel6lt szamot

hasznalom.
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Mikdodtetési jav. (1. valtozat /litem):
Feltoltés /arasztas: max. 85,75 mBf-ig.
Apasztas (mihelyst lehet): 84 mbf-ig.

Az 1.a fozsilip altal, a tobbi zsilip €s toltés nélkiilozhetd.

Javasolt tajhasznalat:

e 84 mBf alatt — allando vizboritasu tertilet

o 84-85,75 mBf kozott — idészakos vizboritasu teriilet (szantd csak vegyszermentes, rovid
tenyészidejli kultiraval, max. 1/3 ardnyban.

e 85,75 mBf folott — magasartéri hasznositas (szantd csak vegyszermentesen).

3. A sziikséges beavatkozasok, és feladatok meghatarozasa

3.1. A beavatkozasok meghatarozasa

A sziikséges beavatkozasok részletes leirdsat, miiszaki tartalmat a Viziterv Consult Kft. altal
készitett engedélyes terv tartalmazza.

3.2. A tovabbi feladatok meghatarozasa

Az artéri tajgazdalkodas bevezetéséhez a Tiszaroffi tdrozoban az aldbbi feladatcsoportok
megoldasa sziikséges:

1. Az artéri tdjgazdalkodds haszonvételeinek pontos agrar-szakmai leirdsa, modszertani,
technologiai utmutatd kidolgozdsa a tijhasznalat-valtds megkonnyitése érdekében.
Ennek alapjan olyan programcsomagok leirdsa, amelyeket be lehet vezetni a NAKP
zonalis programjainak soraba.

2. Az artéri tajgazdalkodas jogi kornyezetének megteremtése, olyan problémak
megoldasaval mint példaul vizkormdnyzési jogositvanyok, vizhaszonvételi jogok,
osztatlan k6zds tulajdont tablak kezelése, altalaban a viz- €s tdjhasznalat helyi iranyitas
ala utalasa, stb.

3. Meg kell szervezni és fel kell allitani, valamint miikddtetni kell egy olyan irodat, ami
tajgazdalkodasi kozpontként, a helyi viszonyokat, szereploket ismerve képes szervezni,
menedzselni a tdjgazdalkodas tényleges bevezetésének tényleges folyamatat; olyan
szolgaltatasokkal is segitve, mint példaul adatbazis kezelés (tdjgazdalkodasi
informdcios kozpont), szakmai tanicsadds, koordinacio, palyazatirds, k6zos marketing,
piacszer(ve)zés, védjegy kiadasa, ellendrzése (mindségbiztositas), stb.

Ezen feladatoknak persze nemcsak szakmai-tudomanyos, de operativ, biirokratikus része is
van. Magyarul, amit megterveznek a tervezdk, azt meg is kell valositani. Az artéri
tajgazdalkodas megvalositasanak alapfeltétele példaul, hogy megépiiljon a févédvonali zsilip,
vagy hogy kifizessék a gazddknak a szerzddés szerint nekik jar6 6sszegeket. Ehhez pedig pénzt
kell biztositani, legaldbb a kormdanyhatarozatban, illetve a torvényben eldirt modon és
litemezésben.
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Abrak:

l.a
1.b
l.c
1.d

3.a
3b

5.a
5b
5.c

10.
11.

12.
13.

A Ko6zép-Tisza-vidék vizsgalt részének térképe 1790-bol
A Kozép-Tisza-vidék vizsgalt részének térképe 1846-bol
A Kozép-Tisza-vidék vizsgalt részének mai atnézeti térképe
A Kozép-Tisza-vidék vizsgalt részének szintvonalas térképe

A mikodo taj modellje
A Kozép-Tisza-vidék vizsgalt részének funkciondlis egységei
A Kozép-Tisza-vidék vizsgalt részének funkcionalis egységei és a kijelolt tarozok

Az éghajlati vizhiany térképe
Negyediddszaki feltoltddés /siillyedés térképe
Eltéré mértékben siillyedo teriiletek térképe
Arvizi kiiszob keletkezése

A Ko6zép-Tisza meanderdvének vazlata
A fokgazdalkodas vazlata

A tarozo topografiai térképe

A tarozo digitalis domborzati térképe
A tarozo talajtérképe

A tarozo felszinboritottsagi térképe

A tarozo javasolt vizhalozata
A csatornék javasolt atalakitasa

38






1/b abra







1/d abra




4. abra

I s DL
| | |

AZ EGHAJLATI VIZHIANY EVI OSSZEGE |
ANNUAL CLIMATIC WATER DEFICIT '

WA

/

|
[
\ 100/ | ll_]ﬂ
(o
150

—-100, =50 0 50 100 150 200 250 300 350 mm

X,

(ol ‘ LA e =t
s U,
0 1\

W | _;
. l L l |
170 18° 19° 20° ' 21° 22° |




5/a abra

A KVARTER ILEDEKEK VASTAGSAGA (m) i

| || |
0 5 L) 5 100kam




5/b abra

480

L6&°




5/c abra

Szolnok
4,3 mm/év

Tiszakécske
1,5 mml/év




6. abra

A Tisza meanderovének részlete




7.abra

1.1

A t4j kisvizkor
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